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RESUMEN

El problema principal consiste en establecer si se vulneré el derecho del
demandante a una debida motivacion que justifique que la Sala Comercial
declare fundado el recurso de anulacién interpuesto contra el cuarto punto
resolutivo del laudo. EI mencionado punto resolutivo condend a la Entidad al
pago del integro de los costos del arbitraje’ tras determinar que no existié pacto
entre las partes sobre la distribucion de dichos costos y que no hubo una “parte
vencida” en el proceso. Por tal motivo, el arbitro evalud la distribucion de los
costos aplicando de manera supletoria el articulo 73.1° de la Ley de Arbitraje (en
adelante, LDA).

Para analizar el problema central, se empleara la LDA en lo referente a la
motivacion del laudo y los limites de la revisidn judicial (articulos 56.1° y 62.2°
respectivamente), a la luz de la jurisprudencia constitucional sobre la motivacién
en sede arbitral, en tanto nuestro ordenamiento permite el control de la
motivacién del laudo cuando se vulnera el debido proceso. En consecuencia, las
Salas Comerciales deben interpretar las causales de anulacién del articulo 63.1°
sistematicamente con la duodécima disposicion complementaria de la LDA, pues
el recurso de anulacién es una via igualmente satisfactoria para controlar la
debida motivacion arbitral. Finalmente, conforme al articulo 73.1°, se sostiene
que el pago de los costos arbitrales le correspondia a la demandada, dado que
fue la parte vencida del arbitraje, al haberse declarado la caducidad de oficio de

sus pretensiones.
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! Honorarios del tribunal arbitral y de la secretaria arbitral.



ABSTRACT

The main problem is to establish whether the plaintiff's right to due motivation
was violated and if its alleged violation justifies the Commercial Court’s decision
to declare the annulment appeal filed against the fourth operative paragraph of
the award well founded. The aforementioned operative paragraph condemned
the Entity to pay the full costs of the arbitration after determining that there was
no agreement between the parties on the distribution of said costs and that there
was no “losing party” in the process. For this reason, the arbitrator evaluated the
distribution of costs by additionally applying article 73.1 of the Arbitration Law
(hereinafter, AL).

To analyze the central problem, the AL will be used in relation to the motivation
of the award and the limits of judicial review (articles 56.1° and 62.2°
respectively), in light of the constitutional jurisprudence on the motivation in
arbitration, in Both our legal system allows control of the motivation of the award
when due process is violated. Consequently, the Commercial Court must
interpret the grounds for annulment of article 63.1° systematically with the twelfth
complementary provision of the AL, since the annulment appeal is an equally
satisfactory way to control the due arbitration motivation. Finally, in accordance
with article 73.1°, it is maintained that the payment of the arbitration costs
corresponded to the defendant, given that it was the losing party in the arbitration,

as the expiration of its claims had been declared ex officio.
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PRINCIPALES DATOS DEL CASO

N° EXPEDIENTE

00517-2021-0-1817-SP-CO-01

AREA(S) DEL DERECHO SOBRE
LAS CUALES VERSA EL
CONTENIDO DEL PRESENTE CASO

Derecho Procesal, Arbitraje,
Derecho Constitucional, Derecho

Administrativo

IDENTIFICACION DE LAS
RESOLUCIONES Y SENTENCIAS
MAS IMPORTANTES

Resolucion numero nueve que
declara fundado el recurso de

anulacion del laudo

DEMANDANTE/DENUNCIANTE

Procuraduria Regional del Cusco
(Entidad)

DEMANDADO/DENUNCIADO Manitex S.A.C. (Contratista)
INSTANCIA ADMINISTRATIVA O Primera Sala Comercial de la Corte
JURISDICCIONAL Superior de Justicia de Lima
TERCEROS No aplica
El expediente referido se acumulé
con el expediente 00522-2021-0-
1817-SP-CO-01, a través del cual
OTROS Manitex S.A.C. interpuso recurso de

anulacion parcial del laudo contra
otros puntos controvertidos del

laudo.




I INTRODUCCION

1.1 Justificacion de la elecciéon de la resolucién

El presente caso cuenta con relevancia juridica en tanto se circunscribe dentro
del universo de supuestos de anulacion del laudo relativos a arbitrajes en los
cuales interviene el Estado y, ademas, el elemento de la motivacion resulta ser
cuestionado. Si bien no es poco frecuente que los recursos de anulacién del
laudo invoquen las causales previstas por el articulo 63.1° de la LDA para alegar
defectos en la motivacion del laudo; si resulta peculiar que el Poder Judicial
ampare las pretensiones en tal sentido, porque denota una tendencia
“proanulacion” de las cortes, asi como la existencia de una practica arbitral
insuficientemente sofisticada de la cual se desprenden errores pasibles de
anulacion (Camara de Comercio de Lima, 2023: 15). Ello genera alarma en el
presente caso, toda vez que la parte demandante alega una falta de motivacion
sobre los costos arbitrales por parte del arbitro unico, pretension que es
amparada por la Sala, a pesar de que en el laudo claramente se plasmo el

razonamiento que llevo al arbitro a tomar dicha decision.

A su vez, el caso evidencia: (i) que en muchas ocasiones el recurso de anulacion
del laudo es interpuesto por alguna de las partes cuando estas discrepan con el
resultado adoptado en sede arbitral, el cual buscan revertir por la via judicial; y
(ii) que el principio de irreversibilidad del criterio arbitral es relativizado, en tanto
en algunos casos la intervencién judicial discrepa con la solucion brindada sobre
el fondo de la controversia en sede arbitral. Este ultimo aspecto presenta riesgos,
en tanto ocasiona que, como se apreciara en el presente caso, la Primera Sala
Comercial anule laudos que si se han pronunciado sobre los puntos materia de

cuestionamiento y que evidentemente han observado el acuerdo de las partes.

Para efectos del presente analisis, es posible afirmar que el recurso de anulacion
del laudo sustentado en una “motivacion insuficiente” fue empleado para variar
la decision alcanzada en sede arbitral, puesto que el demandante no acreditd
defecto alguno en la motivacion. Por el contrario, constituye un claro ejemplo de

un uso inadecuado de la anulacion del laudo por parte de los justiciables, quienes
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incitan al 6rgano judicial a criticar el razonamiento empleado por el arbitro sobre

el objeto controvertido.
1.2 Presentacion del caso

En el laudo materia de analisis, la controversia surgié debido a que el arbitro
Unico condend a la Entidad al pago del integro de los costos del arbitraje?
después de determinar que no existia pacto entre las partes sobre la distribucion
de dichos costos y tras concluir que no hubo una “parte vencida” en el proceso,
por lo cual el arbitro fijo la distribucién de los costos aplicando de manera
supletoria el articulo 73.1° de la LDA. Disconforme con la decision, la Entidad
interpuso un recurso de anulacion parcial del laudo alegando un defecto de
motivacion por la causal c) del articulo 63.1° de la LDA, en tanto el laudo “no se

habria sujetado al acuerdo de las partes contenido en el Acta de Instalacion”.

La Primera Sala Comercial declaré fundado el recurso y, por tanto, nulo el cuarto
extremo de la parte resolutiva del laudo que condené a la Entidad al pago del
total de los costos arbitrales. Inclusive, la Sala senalé de manera categoérica que
“no consta en el laudo explicaciéon alguna sobre la distribucion y prorrateo

que prevé el mismo articulo 73.1°” (resaltado nuestro).

Dicha afirmacion resulta inexacta, toda vez que en los fundamentos 6.4 a 6.6 del
laudo, el arbitro unico expuso los argumentos que lo llevaron a adoptar su
decision. En suma, el arbitro considerd que, al no haberse verificado en las
Bases y en las Ordenes de compra un acuerdo de las partes sobre la distribucion
de los costos, asi como atendiendo que en el proceso no existid parte vencida;
resultaba pertinente considerar la conducta procesal de las partes sobre el pago
de los costos arbitrales. Es decir, se tomd en cuenta que la Entidad no cumplié
con el pago del primer ni segundo anticipo de honorarios arbitrales, evidenciando
una conducta procesal de rebeldia a lo ordenado por el arbitro unico,

ocasionando que la contraparte asuma dichos pagos en su totalidad.

2 Honorarios del tribunal arbitral y de la secretaria arbitral.



Frente a este fallo, surge un problema inicial: ¢ cual es el estandar de motivacion
exigible a un laudo y existié una motivacion insuficiente del mismo? Tanto de la
normativa conformada por la LDA como la propia Constitucién, asi como de la
jurisprudencia constitucional y de las Salas Comerciales, se verifica que los
mandatos constitucionales son vinculantes a todo tipo de jurisdiccion, en ese
sentido, en el arbitraje se deben observar las exigencias del debido proceso
arbitral. Ello permite que las Salas Comerciales puedan anular un laudo que no
contenga el razonamiento del arbitro para decidir en un determinado sentido,
siendo una de las causales la motivacion insuficiente. Esta ultima solo se
configura si el arbitro ha omitido pronunciarse sobre un aspecto consustancial al

objeto del proceso, lo cual no ha ocurrido en el presente caso.

Otra interrogante que se desprende del analisis del caso vendria a ser la
siguiente: ¢ qué limites son impuestos a los jueces de las Salas Comerciales en
la revisidon de los recursos de anulacién del laudo? Al respecto, si bien la LDA
prohibe al juez calificar los criterios empleados por el arbitro (articulo 62.2), regla
que ha sido llevada a sede judicial a través del principio de irrevisabilidad del
laudo; la jurisprudencia constitucional también faculta la intervencion del juez en
el control de la motivacion del laudo cuando se vulnere el debido proceso. En
ese sentido, las causales del articulo 63.1° de la LDA son interpretadas
sistematicamente con la duodécima disposicion complementaria del mismo
cuerpo normativo por las Salas Comerciales, siendo que el recurso de anulaciéon
es una via igualmente satisfactoria para la defensa del derecho a la debida

motivacion en sede arbitral.

Otro de los problemas detectados implica dilucidar si le compete a la Sala entrar
en el analisis de los defectos de la motivacion fijados a nivel de los precedentes
del Tribunal Constitucional —en concreto, de la motivacion insuficiente— al
momento de evaluar la anulacion del laudo. La respuesta en ese sentido es
afirmativa, toda vez que el Tribunal Constitucional ha advertido que los defectos
de la motivacion deben ser evitados a efectos de proteger el contenido esencial
del derecho a una resolucién motivada en cualquier ambito jurisdiccional, sea

este judicial o arbitral. Sin embargo, en el presente caso no se constaté una



motivacién insuficiente, puesto que el arbitro expuso el razonamiento que lo llevo

a condenar a la Entidad al pago de los costos.

Finalmente, respecto al fondo de la controversia: ¢ correspondia a la Entidad el
pago del 100% de los costos del arbitraje? En aplicacion del articulo 73.1° de la
LDA, es posible sostener que el pago de la totalidad de los costos arbitrales
(conformados por los honorarios del arbitro unico y de la secretaria arbitral) le
correspondia en realidad a la Contratista, dado que fue la parte vencida del
arbitraje al haberse declarado la caducidad de oficio de sus pretensiones, lo cual
constituye un resultado desfavorable para sus intereses. En ese sentido, no
existié una adecuada justificacién para que el arbitro se aparatara de dicha regla

general.

1.3. Marco teérico-normativo

Para un analisis adecuado del caso, resulta necesario recurrir a los siguientes

instrumentos normativos:

e Art. 56.1° de la Ley de Arbitraje:

“1. Todo laudo debera ser motivado, a menos que las partes hayan convenido

algo distinto (...)".

La norma citada vincula a todos los arbitros, en tanto establece la regla general
de la motivacién en cualquier resolucién arbitral para que esta pueda ser
considerada valida y no inciten cuestionamientos de las partes. Sin embargo,
como se vera mas adelante, esta norma no debe ser leida de manera aislada,
ya que ha sido ampliamente complementada por la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional, la cual sefala que incluso los arbitros se encuentran vinculados
por las garantias del debido proceso (entre ellas, el derecho a la motivacion), las
cuales también deben ser observadas en sede arbitral.

e Art. 62.2° de la Ley de Arbitraje:



“El recurso se resuelve declarando la validez o la nulidad del laudo. Esta prohibido
bajo responsabilidad, pronunciarse sobre el fondo de la controversia o sobre
el contenido de Ila decision o calificar los criterios, motivaciones o

interpretaciones expuestas por el tribunal arbitral’.

La precitada norma constituye un referente para la labor del érgano jurisdiccional
en materia de recursos de anulacién del laudo. Prueba de ello resulta la acogida
del denominado “principio de irrevisabilidad del laudo” por parte de las Salas
Comerciales a través de numerosos pronunciamientos. Este principio rector, en
pocas palabras, obliga al juez a hacer una distincion entre la justificacion
expuesta por el arbitro para adoptar una determinada decisién y la propia

valoracion del juez respecto a si la decision sobre el fondo fue “correcta”.

e Art. 73.1° de la Ley de Arbitraje:

“El tribunal arbitral tendra en cuenta a efectos de imputar o distribuir los costos del
arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los costos del arbitraje
seran de cargo de la parte vencida. Sin embargo, el tribunal arbitral podra distribuir
y prorratear estos costos entre las partes, si estima que el prorrateo es razonable,

teniendo en cuenta las circunstancias del caso” (subrayado nuestro).

Este articulo claramente privilegia al acuerdo de las partes como el principal
criterio para la imposicién de los costos arbitrales. En caso las partes no hayan
regulado dicho aspecto de la controversia, surte efectos la regla por la cual los
costos arbitrales son asumidos por la parte vencida. Empero, la norma faculta a
los arbitros a apartarse de esta ultima regla, siempre que existan circunstancias
razonables, tales como la conducta procesal de una de las partes, etc. Si bien la
parte in fine de la norma otorga un porcentaje de discrecionalidad amplio al
arbitro, también conlleva un mayor deber de motivacién por parte del mismo, a

fin de no incurrir en arbitrariedades.

Asimismo, en la jurisprudencia de la Corte Superior de Lima se pueden identificar
pronunciamientos que aluden a la prohibicion de calificar los criterios empleados

en el laudo y que, por tanto, resultan aplicables al caso bajo analisis:



e Expediente 94-2011, Sentencia de la Corte Superior de Lima:

“...el proceso de anulacién de laudo arbitral no puede ser usado como medio
para evaluar los criterios del o los arbitros al resolver el fondo de Ia
controversia (...) Sin embargo, no puede sefalarse lo mismo respecto al
mecanismo argumentativo para justificar sus decisiones, cuya revision no puede

soslayarse alegando libertad de criterio, puesto que de por medio se encuentran

”

principios de rango constitucional (debido proceso-motivacion de resoluciones)

(subrayado nuestro).

Este pronunciamiento es importante, puesto que introduce el punto de partida
para responder a gran parte de los problemas secundarios identificados: (i) al
revisar un laudo, el juez debe dejar de lado su propia interpretacion sobre la
materia en discusion; (ii) el juez debe constatar que el arbitro haya empleado un
hilo argumentativo, en funcion al material probatorio y la normativa aplicable al
caso; Y (iii) el juez puede y debe anular un laudo por falta de motivacion, ya que
el proceso arbitral se encuentra vinculado por las garantias del derecho al debido

proceso.

Respecto a la doctrina que resulta aplicable al caso, se debe tomar en
consideracion las interpretaciones que ha recibido el articulo 73.1° de la LDA, en

tanto este fue empleado por el arbitro a fin de motivar el cuarto punto resolutivo.

Al respecto, Carbonell O'Brien ha interpretado el referido dispositivo normativo
en el sentido que, cuando la norma sefala que “los costos del arbitraje correran
a cargo de la parte vencida”, se trata de una presuncion leve de que la parte
vencida asuma los costos arbitrales y, al ser una presuncion, puede ser
facilmente revertida (2016: 425). En ese sentido, el mandato de la ley debe ser
entendido en tanto los arbitros pueden evaluar la razonabilidad del prorrateo bajo
el principio rector de la razonabilidad y, de ser el prorrateo razonable, los arbitros
estan facultados para apartarse de la regla general segun la cual los costos

arbitrales deben ser asumidos por la parte vencida.

Por lo hasta ahora expuesto, una de las conclusiones preliminares a las que se
puede arribar a raiz del analisis estan vinculadas al rol que tiene la motivacién
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en un arbitraje. Histéricamente, el deber de motivacion ha tenido la funcion de
establecer limites a las arbitrariedades en el ejercicio de la jurisdiccion del
Estado, siendo que posteriormente esta logica fue trasladada a las demas
jurisdicciones autonomas (Alva Navarro, 2011: 160). En ese sentido, a la fecha,
el cumplimiento del deber de motivacion importa dos asuntos importantes en el
marco de los recursos de anulacién del laudo: (i) respetar el principio de
irrevisabilidad del criterio arbitral; y (ii) evaluar la forma en que se ha ejercido la
facultad de resolver un litigio (el cdmo), esto es, si la solucion nace de la decision

razonada o de una discrecionalidad del arbitro.

Por tanto, a la luz del presente caso, es posible sostener que la demanda de
anulacion de laudo arbitral interpuesta por la Entidad tuvo como objetivo revertir
la decisiéon adoptada por el arbitro unico. Ello presenta consecuencias
particularmente sensibles, puesto que la via de la anulacion del laudo fue
empleada de manera contraria a la buena fe con la finalidad de variar una
decision fundada en derecho. Resulta aun mas grave que la Primera Sala
Comercial haya declarado fundada la pretension formulada por la Entidad,
puesto que sienta un precedente negativo al disponer la modificacion de una

decision debidamente motivada en sede arbitral.
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. IDENTIFICACION DE LOS HECHOS RELEVANTES

2.1 Antecedentes

El Gobierno Regional del Cusco (en adelante, la Entidad) y la empresa Manitex
S.A.C. (en adelante, la contratista) se vincularon a partir de la Licitacion Publica
N° 002-2012-GR CUSCO/OSCE-CM, de la cual se derivé el Convenio Marco de
computadoras de escritorio, proyectores y escaneres. Tras la seleccién de la
contratista como proveedora de la Entidad con ocasién del Convenio Marco, se

generaron tres Ordenes de Compra en el mes de diciembre de 2013.

Sin embargo, las referidas Ordenes de Compra fueron anuladas por la Entidad,
generandose una controversia inicial en torno a la conformidad de los bienes,
puesto que en las érdenes no figurd la recepcion por parte el personal del area
de Almacén de la Entidad. Por tal motivo, la contratista reclamoé a la Entidad el
pago que se habria derivado a su favor en virtud del Convenio Marco, al
considerar que cumplieron con ejecutar su prestacion de manera oportuna

mediante la entrega de los bienes.

2.2 Hechos relevantes del caso

El 28 de marzo de 2018, la contratista presentd su respectiva solicitud arbitral la
cual verso sobre las controversias en torno a la conformidad y el pago de
contratos provenientes del Convenio Marco, los cuales, bajo su interpretacion,
fueron perfeccionados mediante las Ordenes de Compra de diciembre de 2013.
En concreto, la contratista formulo las siguientes pretensiones, siendo necesaria
consignarlas para comprender la controversia ulterior que surge a partir de la

emision del laudo:

i. Como pretension principal: Que se declare que los bienes entregados por

la contratista se derivaron de las tres (03) Ordenes de Compra emitidas
en el mes de diciembre de 2013 y que, por tanto, declare la conformidad
de dichos bienes; en consecuencia, determine y ordene que la Entidad

pague lo adeudado por dichos bienes por el monto de S/ 24,963.62 soles,
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ademas de los intereses legales y monetarios generados hasta la fecha

en que efectivamente se dé el pago a la contratista.

i. Como primera pretension accesoria: Que se determine y ordene que la

Entidad pague a favor de la contratista de una indemnizacién por dafios y
perjuicios producidos hasta la actualidad, por un monto de S/ 5,000.00
soles, ocasionados por la falta de pago, desencadenando un perjuicio

econdmico y dafio moral a la contratista.

iii. Como segunda pretensién accesoria: Que se determine y ordene que la

Entidad asuma el integro de los gastos, costas y costos irrogados del
proceso, ademas de los gastos por defensa legal, defensa técnica,
honorarios de los arbitros, secretaria arbitral y procedencia del arbitraje, y
en caso la contratista haya asumido alguno de estos gastos, que la

Entidad cumpla con devolverle lo gastado.

El 17 de junio de 2021, el arbitro emitié el laudo arbitral (Resolucién N° 26) que,
si bien declaré la caducidad de oficio de las pretensiones de la contratista y, por
tanto, improcedentes las mismas; condené a la Entidad al pago integro de los
honorarios del arbitro Unico y secretaria general, por el monto de S/
11,224.00 soles, que corresponderia al 100% de los honorarios arbitrales

derivados del proceso arbitral (cuarto punto resolutivo del laudo).

Mediante escrito de fecha 05 de julio de 2021, la Entidad solicité la interpretacién
del cuarto extremo resolutivo del laudo que le impuso la totalidad del pago de los
honorarios, sin embargo, dicha solicitud fue declarada improcedente por la
Resolucion N° 30 de fecha 12 de octubre de 2021.

Con fecha 10 de noviembre de 2021, la Entidad (ahora demandante) interpuso
un recurso de anulacion del laudo ante la Primera Sala Comercial de la Corte
Superior de Justicia de Lima, en el cual solicitd que se declare la nulidad del
laudo contenido en la Resolucidon N° 26. Para tales efectos, alegé la causal c)
del articulo 63.1 de la Ley de Arbitraje en el extremo por el cual el arbitro

“no se ha ajustado al acuerdo entre las partes”; en concordancia con la
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décimo segunda disposicion complementaria de la Ley de Arbitraje, que

establece que la anulacién del laudo es una via especifica e idonea para la

proteccion de cualquier derecho constitucional amenazado o vulnerado en el

tramite del arbitraje o en el laudo. La Entidad empleé los siguientes argumentos:

El laudo materia del proceso vulneré su derecho a la debida motivacion y
al debido proceso; hecho que supone una vulneracién a un derecho
constitucional, por lo cual la anulacidon del laudo es una via idonea para

denunciar actuaciones arbitrales que atenten contra tales derechos.

Pese a que las partes pactaron la forma de pago de las costas y costos
arbitrales, apartandose de dicho acuerdo?, el Arbitro Unico resolvié en
contra de la Entidad, condenandola al pago del total, pese a que la parte

vencida fue la contratista.

Asimismo, el numeral 8 del Acta de Instalacion establece un orden de
prelacion que debe considerar primero las reglas establecidas en dicha
Acta y, a falta de acuerdo, aplicar la Ley de Contrataciones del Estado y
su reglamento vigentes a la fecha de contratacion. Por ello, no es valido
que el laudo en su numeral 6.4 manifieste que “de las Bases y las Ordenes

de compra no se verifica acuerdo de las partes”.

Respecto al tercer parrafo del numeral 54 del Acta de Instalacion, que
preve el reembolso de la parte que asuma el pago de los anticipos de los
honorarios arbitrales ante la renuencia de la otra; se tiene que, al haber el
arbitro declarado de oficio la caducidad de la pretensién de la contratista,
correspondia condenar a esta ultima al pago de los honorarios o caso

contrario, disponer que el pago se dé en proporciones iguales.

3 La Entidad demandante alegé el numeral 52° del Acta de Instalacion, el cual establece el anticipo de los honorarios
fijlado por el arbitro y que cada parte debera pagar el 50% de dicho monto.
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¢ El Gobierno Central (MEF) no ha determinado una fuente de afectacion
de gastos arbitrales dentro de las partidas presupuestarias, lo cual impide

que la Entidad asuma pagos arbitrales.

e Finalmente, el Arbitro Unico no debié aplicar de manera supletoria el
Decreto Legislativo N° 1071, toda vez que si existia acuerdo de las partes

sobre los gastos arbitrales.

Mediante Resoluciéon N° 03 de fecha 01 de febrero de 2022, la Primera Sala
Comercial tuvo por absuelto el traslado del recurso de anulacion, a través del

cual la contratista refirié que:

e Las pretensiones que se postularon en sede arbitral y fueron declaradas
improcedentes por el Arbitro Unico, se encuentran aun siendo
impugnadas mediante un recurso de anulacion del laudo (Exp. 00522-

2021), proceso en el cual esta interviene como demandante.

e En el desarrollo del proceso arbitral no hubo parte vencida, por cuanto las
pretensiones no fueron amparadas, asi como tampoco la solicitud de la
Entidad de que sean declaradas infundadas; por lo que, al no haber parte
vencida, no corresponde la aplicacion del tercer parrafo del numeral 54

del Acta de Instalacion.

e El numeral 52 del Acta no dispone que el pago del 50% de los honorarios
corresponde a cada parte de manera obligatoria, ya que solo se refiere de
manera referencial al primer anticipo para que se produzca el pago de
manera ideal al 50% por cada parte al inicio del arbitraje. Sin embargo,
durante el proceso arbitral, la contratista asumio la totalidad del anticipo.

e Elnumeral 56 del Acta establece que los honorarios definitivos del Arbitro

Unico y secretaria arbitral se fijaran en el laudo mediante la suma de los

anticipos determinados durante el proceso.
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e EIl arbitro unico condend a la Entidad al pago del total de los costos
arbitrales conforme al articulo 73° de la LDA, de aplicacion supletoria al

caso.

Finalmente, la Primera Sala Comercial emitié su decision definitiva: mediante
Resolucién N° 09 de fecha 14 de junio de 2022, declaré fundado el recurso de
anulacion del laudo, sustentado en la causal c) del articulo 63° inciso 1 de la
LDA; en consecuencia, nulo el laudo solo respecto del cuarto punto resolutivo y

se dispuso reenviar los autos a sede arbitral para los fines de ley.

A consideracion de la Sala, el cuarto punto resolutivo debe ser anulado, pues tal
extremo no contd con las razones de hecho y de derecho conforme al articulo
56.1 de la LDA vy el articulo 139.5 de la Constitucion, que prevé la motivaciéon
escrita de las resoluciones. Para arribar a dicha decision, la Sala delimité los
hechos que sirvieron de base a su razonamiento; en concreto, se remitid a la
lectura del laudo y de la resolucion post laudo, y de sus considerandos referidos
a los costos arbitrales —los cuales reprodujo a lo largo de la resolucién (paginas

65-66 de la sentencia).

En dicho apartado del laudo, el Arbitro Unico, a su vez, precisé los hechos sobre
los cuales sustentd su argumentacion, esto es, revisé las Bases, el Acta de
Instalacién y las Ordenes de Compra para determinar que, de tales medios
probatorios, ninguno de ellos acreditd la existencia de un acuerdo entre las
partes en torno a los costos arbitrales. Por otro lado, el Arbitro Unico también
tuvo en consideracion el hecho de que la controversia no tuvo un
pronunciamiento de fondo, dado que las tres pretensiones planteadas por la
contratista fueron declaradas improcedentes. En adicion a ello, tomd en cuenta
que la Entidad incumplié con el pago del primer y segundo anticipo de honorarios

arbitrales ordenado por el Arbitro Unico al inicio del proceso arbitral.

Ahora bien, con relacién a la base normativa empleada por el Arbitro Unico en
su oportunidad, este aplic6 de manera supletoria el articulo 73.1°, el cual
comprende hasta tres supuestos diferenciados a efectos de asignar la
distribucion de costos arbitrales entre las partes. En un primer orden, el Arbitro
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descart6 de plano el primer supuesto de hecho, puesto que, habiendo efectuado
la lectura de los actuados no verificd acuerdo alguno sobre la distribucion de los
gastos. En un segundo momento, el Arbitro también descarté el segundo
supuesto de hecho de la norma, al considerar que no hubo parte vencida, toda
vez que las pretensiones formuladas por la contratista fueron declaradas
improcedentes por haber caducado el derecho, con lo cual no hubo

pronunciamiento sobre el fondo.

Sin embargo, al referirse al tercer supuesto del articulo 73.1°, el Arbitro Unico
reparo en la facultad discrecional que le otorga la norma cuando, frente a la falta
de un acuerdo y ante la supuesta imposibilidad de identificar una parte vencida;
le permite distribuir los costos bajo criterios de razonabilidad y atendiendo las
particulares circunstancias del caso. Es sobre este punto que el Arbitro considerd
pertinente calificar la conducta procesal desplegada por la Entidad durante el
proceso arbitral a fin de justificar su interpretaciéon del dispositivo normativo

invocado.

En concreto, afirmd que como la Entidad no cumplié con el pago del primer ni
del segundo anticipo ordenado por el Arbitro Unico, evidencié una conducta
procesal de rebeldia, con lo cual, ademas, contravino los numerales 52 al 54 del
Acta de Instalacion, dado que el contratista se vio en la obligacion de pagar la
totalidad de dichos anticipos. Es por tal conducta procesal injustificada que el
Arbitro Unico decidié condenar a la Entidad al pago del 100% de los costos
arbitrales, ademas de ordenar el reintegro a favor del contratista del 100% del

monto que este ultimo asumid por los anticipos.

Lo inédito de la argumentacion empleada por la Primera Sala Comercial para
anular el cuarto punto resolutivo del laudo fue que, a pesar de haber reproducido
los extractos del laudo que se referian a los costos arbitrales en la sentencia,
haya concluido que en el laudo no constaba la explicacion sobre por qué
condenar a la Entidad al pago del integro de los costos arbitrales responde al
prorrateo razonable exigido por la ley. Mas grave aun resulta que la Sala

concluya que, por tal motivo, se vulneré el derecho a la motivacion.
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Ill.  IDENTIFICACION DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS
JURIDICOS

3.1 Problema principal

¢.Se vulnerd el derecho de la Entidad a una debida motivacion en el presente
caso de manera que justifique que la Primera Sala Comercial declare fundado el

recurso parcial de anulacion del laudo?

3.2 Problemas secundarios
lll.2.1. Problemas secundarios procesales

e ;Cual es el estandar de motivacion exigible en un laudo y es posible para
la Primera Sala Comercial sostener que se produjo un supuesto de
motivacién insuficiente en el razonamiento del arbitro sobre la distribucion

de los costos arbitrales?

e ;Qué limites se imponen a los jueces en la revision de un recurso de

anulacion del laudo?

111.2.2. Problemas secundarios materiales

e ;Correspondia a la Entidad el pago del 100% de los costos del arbitraje?

IV. POSICION DEL CANDIDATO/A

4.1 Respuestas preliminares a los problemas principal y

secundarios
En cuanto al problema principal, la Sala debié declarar infundado el recurso de

anulacion y, por ende, no debio anular el cuarto extremo resolutivo del laudo,

toda vez que el arbitro cumplié con la exigencia de motivar el fallo.
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Respecto al primer problema secundario, el estandar de motivacion exigible al
laudo esta sujeto a los mismos parametros empleados para evaluar la motivacion
de una resolucion judicial, lo cual ha sido establecido por la jurisprudencia
constitucional, que sefiala que todos los ambitos jurisdiccionales estan sujetos a
las normas y principios constitucionales, tales como el debido proceso. En esa
linea, el cuarto extremo resolutivo del laudo no incurre en un defecto de
motivacion “insuficiente”, toda vez que el arbitro ha expuesto el razonamiento
para distribuir los costos arbitrales bajo su interpretacion del articulo 73.1° de la

LDA, siendo este uno de los ejes centrales de la controversia.

Respecto al segundo problema secundario, si bien la LDA establece limites a la
intervencion judicial en el analisis del recurso de anulacion del laudo, ello debe
ser interpretado en conjunto con la normativa y la jurisprudencia constitucional,
a través de la cual se sostiene que la anulacién del laudo es una via igualmente
satisfactoria para la defensa de la debida motivacién en sede arbitral (precedente

Maria Julia).

Respecto al tercer problema secundario, el pago del total de los costos arbitrales
correspondia en realidad a la Contratista, toda vez que esta resulté vencida en
el arbitraje, dado que el arbitro declar6 de oficio la caducidad de sus
pretensiones, lo cual representa un resultado desfavorable a sus intereses. En
ese sentido, se debid aplicar la regla general prevista por el articulo 73.1° que
establece que los costos deben ser asumidos por la parte vencida cuando no

exista acuerdo de las partes en tal sentido.
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V. ANALISIS DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS

5.1. Problema Secundario 1: ; Cual es el estandar de motivacion exigible en
un laudo y es posible sostener que se produjo un supuesto de motivacion
insuficiente en el razonamiento del arbitro sobre la distribucién de los

costos arbitrales?

El analisis de la motivacién en un laudo exige una breve referencia al contexto
de la anulacion de laudos en nuestro medio y el tratamiento que este tipo de
pretensiones viene recibiendo por parte de nuestras Salas Comerciales,
competentes para resolver este tipo de pretensiones. En concreto, la falta la
motivacion es el principal motivo por el cual se declaran fundados los recursos
de anulacion del laudo, siendo la causal b) del articulo 63.1° la causal mas
invocada, seguida de la causal c), la cual fue alegada por la Entidad demandante
en el presente caso (Camara de Comercio de Lima, 2023). Frente a dicho
panorama, las referencias al estandar de motivacion de un laudo se pueden
identificar a nivel de la jurisprudencia constitucional, a nivel legislativo e inclusive

en doctrina.

Por su parte, el Tribunal Constitucional* se ha alineado a lo establecido por el
articulo 139.1° de la Constitucidén, al reconocer el caracter jurisdiccional del
arbitraje. En consecuencia, la motivacion del laudo arbitral esta sujeta al mismo
estandar bajo el cual se mide la motivacion judicial. Sustento de ello resultan los
numerosos pronunciamientos del Tribunal Constitucional respecto a la
motivacion en sede arbitral a lo largo de los ultimos dos decenios. Un primer hito
surge a partir de la sentencia expedida en el caso Fernando Cantuarias Salaverry
(Exp. 6167-2005-PHC/TC), cuando se afirma que:

En este contexto, el control constitucional jurisdiccional no queda excluido, sino
que se desenvuelve a posterior cuando se vulnera el derecho a la tutela procesal
efectiva o se advierte un incumplimiento, por parte de los propios arbitros, de la
aplicacién de la jurisprudencia constitucional o los precedentes de observancia

obligatoria (...) (Fundamento 17).

4 Exp. 6167-2005-PHC/TC (Caso Fernando Cantuarias Salaverry), fundamento juridico 11.
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Este fundamento representa el inicio de una clara linea jurisprudencial
establecida por el Tribunal Constitucional que, conforme se vera lineas abajo, se
ha mantenido a lo largo de los afios y se ha incorporado progresivamente a los
pronunciamientos de las Salas Comerciales. En ese sentido, si bien a nivel
legislativo no se prevé expresamente que la falta y/o vicio en la motivacion
comporta la anulacion del laudo; las Salas Comerciales han originado la practica
judicial consistente en admitir y anular los laudos arbitrales por defectos de

motivacion que se sustenten en una vulneracion del derecho al debido proceso.

En esta misma sentencia, el Tribunal Constitucional reconoci6 el principio de
interdiccion de la arbitrariedad para afirmar que, el reconocimiento del arbitraje
como jurisdiccion le impone la obligacion de salvaguardar los derechos
fundamentales, en especifico, aquellos que se ubican dentro del marco
vinculante del derecho al debido proceso y la tutela jurisdiccional efectiva
(articulo 139.3° de la Constitucion Politica). Por ende, de no observarse dichos

limites, cualquier acto restrictivo de tales derechos sera automaticamente nulo.

En esa linea, inclusive en pronunciamientos mas recientes, el Tribunal
Constitucional ha afianzado el vinculo entre el proceso arbitral y el debido

proceso (como derecho continente), a saber:

Con relacion al debido proceso y al gjercicio de la funcion jurisdiccional en sede
arbitral este Tribunal tiene afirmado que el derecho al debido proceso (...)
sobrepasa el ambito judicial y se proyecta sobre todo 6rgano publico o privado
que ejerza funciones formal o materialmente jurisdiccionales. (...). (Exp. N.°
02851-2010-PA/TC, fundamento 17).

Como es posible advertir, este pronunciamiento parte de la premisa que
reconoce el caracter jurisdiccional del arbitraje. Posteriormente, la interpretacion
del Tribunal Constitucional en torno a la motivacion del laudo arbitral queda
consolidada en el precedente Maria Julia que, al igual que el caso Cantuarias
Salaverry, si bien reconoce la naturaleza contractual y la autonomia del arbitraje;

afirma que ello no es dbice para que el arbitraje se desvincule de los derechos y
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principios constitucionales. Bajo esa interpretacion, en el fundamento décimo
tercero del precedente Maria Julia (Exp. N° 00142-2011-PA/TC) se establece lo

siguiente:

(...) la funcion jurisdiccional se sustenta y se debe a la norma fundamental, mas

alla de la especialidad sobre la que pueda versar o de la investidura de quienes

la puedan ejercer. De este modo (...) la misma [jurisdiccion arbitral] se encuentra

inevitablemente condicionada a que su ejercicio se desarrolle en franco respeto

al orden constitucional y a los derechos de la persona. (El subrayado es nuestro).

Entonces, tanto la norma constitucional como la jurisprudencia del maximo
intérprete de la Constitucion complementan la interpretacion que merece el
articulo 56.1° de la LDA, el cual establece de manera genérica que el laudo debe
estar motivado, sin fijar mayores parametros para su motivacién. En
consecuencia, es acorde con nuestro ordenamiento que la debida motivacién
constituye un derecho que debe garantizarse en todo proceso, ya que solo
conociendo los fundamentos de hecho y de derecho expuestos por el juzgador
de manera clara y logico-juridica, las partes pueden emprender las acciones
correspondientes para la defensa de su derecho (Exp. N.° 6712-2005-PHC/TC).

Conforme adelantamos, la propia LDA regula el deber de motivacion del laudo,
pues en su articulo 56.1° establece de manera concisa que todo laudo debera
ser motivado, salvo pacto en contrario. Si bien esta ultima salvedad pareciera
atenuar la obligatoriedad de la motivacion en un laudo al concederle autoridad al
convenio de las partes; lo cierto es que la obligacién de motivar que impone la
norma es de caracter ineludible, toda vez que el arbitro esta obligado a justificar

las razones conducentes al fallo que dicta.

En ese entendido, si bien la LDA establece causales taxativas para la
procedencia del recurso de anulacion, ello no impide que estas puedan ser
interpretadas de manera extensiva, asi como tampoco implica la existencia de
un vacio normativo relativo al cuestionamiento judicial de los laudos por vicios
de la motivacion. Por el contrario, tras emplear una interpretacion sistematica del

articulo 56.1° de la LDA y de los dispositivos constitucionales, en nuestro
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ordenamiento juridico es posible pretender la anulacion del laudo sustentandose
para ello en una deficiente motivacion, de la misma forma que es posible

cuestionar la motivacion de las resoluciones judiciales.

En la misma linea, la experiencia en sede judicial no parece generar distincion
entre el estdandar de motivacion que amerita un laudo frente al estandar de

motivacion exigible para una resolucion judicial, puesto que:

“...) pueden encontrarse numerosos pronunciamientos que defienden la
posibilidad de que el juez, al analizar el cumplimiento del deber de motivacion,

no soélo determine si existe algun tipo de motivacion en el laudo, sino que ademas

”

evalue si ella retne los requisitos necesarios para ser calificada como adecuada
(Alva Navarro 2011: 163).

En otras palabras, tanto en el caso de un laudo como en el caso de una
resolucioén judicial, la exigencia es la misma: que se encuentren debidamente
motivados. Al respecto, basta recurrir a los pronunciamientos de las Salas
Comerciales, las cuales han ido delimitando los criterios para identificar en qué

casos se puede considerar que un laudo esta “debidamente” motivado.

En concreto, dichas Salas han establecido que el laudo esta debidamente
motivado solo si se verifican los siguientes elementos: a) fundamentos de hecho
y delimitacion de la controversia juridica entre las partes; b) analisis y
pronunciamiento relativos a las posturas y alegaciones formuladas por las
partes; c) calificacion y valoracion de los medios probatorios; y d) razonabilidad
y coherencia logica entre el petitorio y el fallo, asi como de las razones,
interpretaciones y conclusiones que sustenten a este ultimo (Cantuarias y
Repetto, 2015, 35).

En doctrina, se ha documentado el estandar exigido por los jueces a los laudos
arbitrales una vez que llegan a sede judicial por ser objeto de cuestionamiento.
Siguiendo la linea establecida por el Tribunal Constitucional, se ha expuesto que
las exigencias del debido proceso son plenamente trasladables al analisis de la

motivacién del laudo arbitral, dado que el arbitraje constituye una jurisdiccion
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independiente, lo cual ha sido reconocido por el propio texto de la Constitucion.
Ello ha permitido que los estandares sobre los defectos en la motivacion de las
sentencias judiciales delimitados en el Caso Llamoja (Exp. N° 00728-2008-
PHC/TC)® sean permanentemente aplicados por las Salas Comerciales para

evaluar la motivacion de los laudos arbitrales sometidos a su revision.

Respecto a la motivaciéon insuficiente alegada por la Entidad, esta ha sido
caracterizada por el Tribunal Constitucional como “la ausencia de argumentos o
la insuficiencia de fundamentos resulta manifiesta a la luz de lo que en sustancia
se esta decidiendo” (Exp. N° 00712-2018-PA/TC, 2021). Se debe precisar que
cuando un tribunal omita exponer un razonamiento vinculado al objeto del
proceso, ya sea una cuestion probatoria, procesal o material; se producira un
supuesto de motivacion insuficiente. Asimismo, se ha considerado que se incurre
en dicho supuesto cuando no se han expuesto las razones facticas o juridicas
necesarias para adoptar la decision, siendo este ultimo el argumento empleado
por la Primera Sala Comercial para anular el cuarto extremo resolutivo del laudo

en el caso bajo analisis.

Sobre este punto, debe dirigirse una particular mirada a la linea jurisprudencial
de la Primera Sala Comercial, ya que de esa forma es posible conocer los
criterios que dicho 6rgano colegiado aplica a la fecha para analizar la anulacién
de un laudo. Asi, puede advertirse que las Salas Comerciales (Exp. N° 00038-
2012-0-1817-SP-C0O-01) trasladan el estandar de la motivacion aplicable a las
resoluciones judiciales para impedir vulneraciones al contenido esencial de la

debida motivacién, aplicando la doctrina del Caso Llamoja:

(...) el derecho a la debida motivacion de las resoluciones jurisdiccionales no
incluye el derecho al acierto judicial, sino que el indicado derecho se entiende

satisfecho cuando la sentencia (...) cumple los requisitos que la jurisprudencia

a) °Inexistencia de motivacién o motivacion aparente

b) Falta de motivacion interna de razonamiento

c) Deficiencias en la motivacién externa; justificacion de las premisas
d) La motivacion insuficiente

e) La motivacién sustancialmente incongruente

f)  Motivaciones cualificadas

24



de nuestro Tribunal Constitucional ha considerado como contenido esencial de

la motivacion”.

Lo que el Tribunal Constitucional prevé es que los laudos también estan sujetos
a los mismos vicios de motivacion que una resolucion judicial, puesto que
podrian suscitarse casos de motivacion sustancialmente incongruente cuando
los arbitros no se pronuncian sobre las pretensiones formuladas por las partes.
Asimismo, se puede advertir el defecto de motivacion aparente en sede arbitral
cuando el arbitro no responde a lo alegado por las partes, no brinda las razones
minimas para justificar su decision o solo pretende que se cumpla la norma sin

que concurran los fundamentos de hecho y de derecho para su aplicacion.

De igual forma, podria configurarse una deficiencia de motivacion interna cuando
el arbitro omita los pasos de la l6gica deductiva para emitir una decision y, bajo
su discrecion, determine una consecuencia juridica no prevista en la norma.
También resulta probable que se produzca un supuesto de falta de motivacién
externa cuando el arbitro no realice un analisis adecuado de una premisa factica
y tome como cierto un hecho que no ha sido debidamente acreditado en el

proceso.

Entonces, en nuestro ordenamiento es posible la anulacién de un laudo por un
vicio de motivacion insuficiente, dado que dicha posibilidad ha sido avalada por
la practica de las Salas Comerciales, amparandose para ello en la jurisprudencia
del Tribunal Constitucional. Esta practica se condice con uno de los supuestos
tipicos por los cuales se declaran fundados los recursos de anulacion del laudo
en casos de motivacion insuficiente®, supuesto que se configura cuando el arbitro
omite sustentar una premisa relevante a la luz de la controversia discutida (Rivas
2017: 228).

Una vez efectuadas estas precisiones respecto al estandar de motivacién del
laudo y la motivacion insuficiente, corresponde iniciar el analisis del caso

concreto. Para ello, resulta pertinente iniciar con una referencia a la pretension

5 Los otros supuestos tipicos identificados por Rivas (2017: 228) surgen cuando: (i) el arbitro no absuelve determinados
argumentos, ya sea de una o de ambas partes en el proceso arbitral y (ii) el arbitro no fundamenta por qué determinados
medios probatorios no logran generarle conviccion.
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de la Entidad relacionada al pago de los costos arbitrales. Como se vio lineas
arriba, el Gobierno Regional del Cusco sustenté su recurso de anulacién del
laudo en el literal c) del articulo 63.1 de la LDA, la cual establece que el laudo

sera objeto de anulacion solo si el solicitante logra alegar y acreditar:

c. Que la composicion del tribunal arbitral o las actuaciones arbitrales no se han

ajustado _al _acuerdo _entre las partes o al reglamento arbitral aplicable. (El

subrayado es nuestro).

La anulacion en base a este literal hace referencia a una actuacién arbitral
manifiestamente atentatoria del acuerdo de las partes, toda vez que el juez, en
esencia, debe evaluar el material probatorio ofrecido por la parte que alega esta
causal y amparar la demanda unicamente si la parte interesada ha acreditado
fehacientemente que durante alguna etapa del proceso existié un acuerdo de las

partes sobre un aspecto determinado de la controversia.

En este contexto, la interrogante que surge es: ¢resulta plausible cuestionar la
motivacion del laudo a partir del literal ¢) del articulo 63.1 de la LDA? En principio,
unicamente remitiéndonos al sustento factico de la demanda, se verifica que no
hubo acuerdo entre las partes respecto a la distribucion de costos, por lo cual no
resulta estratégico invocar la referida causal. Por su parte, en doctrina es posible
encontrar una interpretacién por la cual, el incumplimiento del articulo 56.1° que
impone la obligacion de motivar el laudo, comporta una causal de anulacion del
laudo, por “no ajustarse a lo establecido en este Decreto Legislativo” —que se
deriva de la LDA (Guzman 2013, 40).

Dicha interpretacién, sin embargo, resulta insuficiente. Conforme se pudo
apreciar anteriormente, la obligacién de motivacién del laudo establecida por la
LDA debe ser analizada a la luz de los dispositivos constitucionales pertinentes
(articulo 139.1° de la Constitucion y la jurisprudencia constitucional). Ello también
obedece al principio de supremacia de la norma constitucional, siendo que esta
ultima esta llamada a prevalecer sobre la legislacion existente relativa al arbitraje.

Finalmente, esta predisposicion por parte de nuestro ordenamiento juridico ha
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permitido que precedentes como el caso Maria Julia hayan ampliado el recurso

de anulacion para amparar supuestos sobre motivacion.

Entonces, si sostenemos que el laudo puede ser cuestionado por transgredir un
derecho fundamental como el debido proceso, en la dimension de la motivacion;
la consecuencia que se desprende es que la Entidad demandante no debid
encausar su pretension a través de la causal c¢). Por el contrario, consideramos
que la causal mas adecuada para conducir su pretensién recaia sobre la causal
b), que establece que el laudo unicamente sera anulado si es que la parte

solicitante consigue alegar y probar:

b. Que una de las partes no ha sido debidamente notificada del nombramiento

de un arbitro o de las actuaciones arbitrales, o no ha podido por cualquier otra

razén, hacer valer sus derechos. (El subrayado es nuestro).

En ese sentido, la causal b) emplea una formula abierta al hacer referencia a los
derechos que podrian ser objeto de vulneracion en un proceso arbitral, tales
como podrian ser el debido proceso y el derecho a la defensa. Asimismo, esta
interpretacion se asimila con la interpretacion que han efectuado tanto el Tribunal
Constitucional, como las Salas Comerciales, los cuales han considerado que el
laudo debe observar las exigencias del debido proceso a través de la debida
motivacion. Asi, mientras el literal b) se enfoca basicamente a “garantizar las
legitimas expectativas de las partes referidas a que el Tribunal Arbitral actuara
conforme a las facultades otorgadas”; el literal c) permite garantizar que el

arbitraje respetara el debido proceso (Cantuarias 2007, 45).

Retornando a nuestro caso, la tarea de la Sala Comercial en el analisis de la
anulacion del laudo consistia en verificar que el Arbitro Unico haya interpretado
la normativa aplicable, asi como los hechos acreditados por los medios
probatorios ofrecidos. Para ello, la Sala debia circunscribir su analisis a los
fundamentos expuestos en el laudo cuestionado. Asi, un supuesto de motivacién
insuficiente que podria haberse configurado es que el arbitro haya omitido

exponer su razonamiento en relacién a alguno de los puntos controvertidos.
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Por ello, cuando la Sala inicia el analisis relativo al cuarto punto resolutivo
cuestionado, parte por hacer una deconstruccion de los supuestos de hecho que
comprende el articulo 73.1° de la LDA, determinando que para que el arbitro
pueda imputar los costos del arbitraje debe considerar el siguiente orden de
prelacion: primero, el acuerdo de las partes; segundo, la asuncién de costos por
la parte vencida; y tercero, el prorrateo siempre que, atendiendo las
circunstancias del caso, sea razonable. Hasta esas lineas, pareceria que tanto
la Sala como el Arbitro Unico en su oportunidad, no discreparon de que aquella

sea la interpretacion correcta de la norma.

A nuestra consideracion, la Primera Sala Comercial incurri6 en un salto
argumentativo puesto que, a pesar de que dentro de su analisis factico se remitié
a los puntos 6.4, 6.5 y 6.6 del laudo, en los cuales el arbitro desarrollé el
razonamiento referido a la distribucion de los costos arbitrales; concluyé que se
vulneré el deber de motivacion, al determinar que el Arbitro Unico “no justificé” la
aplicacién del articulo 73.1°. Asimismo, el defecto de motivacién detectado por
la Sala no queda del todo claro, ya que la Entidad demandante aleg6 el defecto
de la motivacion insuficiente, mientras que la Sala de manera abstracta afirmé
que se habia producido una “vulneracién al deber de motivacion”, sin especificar

en qué supuesto se clasificaba tal “omision”.

Solo se podria hablar de motivacion insuficiente en el presente caso, si las
pretensiones y los puntos resolutivos del laudo no cumplieran una doble
condicion de racionalidad, esto es, que no sean légicos ni estén fundamentados.
En cuanto a la justificacion interna, esta se verifica con la deduccion o silogismo
juridico, por el cual la decision expuesta en el laudo contiene necesariamente la
informacion de las premisas facticas, al incorporar el material factico provisto por
las partes y aquel que consta en el expediente. Por otro lado, cuando se impone
que las premisas deben ser fundamentadas, se apela estrictamente a la
motivacion externa, por cuanto las premisas normativas y facticas deben

encontrar un respaldo en la norma y en los hechos acreditados por las partes.

Somos de la posicion que en el caso bajo analisis no se configuré un supuesto

de motivacién insuficiente, puesto que el laudo no vulnerd el dispositivo legal
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contenido en el articulo 56.1° de la LDA, asi como tampoco transgredio el deber
de motivacion previsto en el articulo 139.5 de la Constitucién. Ello se debe a que
el razonamiento del arbitro siguié un hilo argumentativo légico, el cual fue claro

y se resume de la siguiente forma:

- Enun primer momento, el arbitro verificoé el caudal probatorio conformado
por la Clausula de Solucion de Controversias, las érdenes de compra, el
Acta de Instalacién, asi como las bases del convenio, a partir de los cuales
pudo determinar que no existi6 acuerdo de las partes en torno a la

distribucion de los costos.

- Enun segundo momento, constaté que en la Ley de Contrataciones y en

su Reglamento no existia regulacion sobre la distribucion de los costos.

- Enuntercer momento, y al amparo del articulo 73.1 de la LDA, aterrizé el
analisis del caso a la regla que establece que la parte vencida debe asumir
los costos irrogados del proceso. Para inaplicar la referida regla al caso
concreto, el arbitro se limitd a sefialar que no existié una parte vencedora
ni otra vencida, toda vez que no se habria emitido un pronunciamiento de

fondo.

- En un cuarto momento, el arbitro apel6 a las facultades que le atribuye el
articulo 73.1° para distribuir los costos en funcién a las circunstancias del
proceso. Asi, sustentd su decision en la conducta procesal de la Entidad.
En concreto, atribuyd una conducta procesal de rebeldia a la Contratista,
quien durante el arbitraje incumplié con el pago del primer y del segundo
anticipo de honorarios arbitrales ordenados por el arbitro unico, ademas
de haber sido establecidos en el Acta de Instalacion. Por tal motivo, afirmé
el arbitro, la empresa contratista asumié los pagos que le correspondian
a la Entidad.

- En conclusién, el arbitro resolvié que los costos arbitrales del proceso

deberan ser asumidos por la Entidad en un 100%. Ademas, ordend que
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la Entidad reconozca el reintegro a favor del contratista del monto que

este ultimo asumio por los anticipos.

Si bien este hilo argumentativo puede ser objeto de cuestionamientos, conforme

se vera mas adelante, ello no refuta un simple hecho: el laudo esta motivado.

Entonces, ¢ por qué la Primera Sala Comercial anul6 el cuarto punto resolutivo?

Para anular dicho extremo del laudo, la Primera Sala Comercial aplicd el
siguiente razonamiento: el Arbitro Unico no ha consignado explicacion alguna en
el laudo relativa a la distribucion de costos prevista por el articulo 73.1° de la
LDA, por tanto, al no contener las razones de hecho y de derecho que exige el

articulo 56.1°, corresponde su anulacion.

Este razonamiento no esta exento de criticas. En primer lugar, si bien ha
quedado establecido que en nuestro ordenamiento juridico la falta de motivacion
del laudo genera su nulidad; en el presente caso, no hubo ausencia de
motivacién respecto al cuarto punto resolutivo, en tanto el arbitro emitié un fallo
que fue producto de su razonamiento de los hechos del caso, de las pruebas
ofrecidas y de su valoracién juridica de los mismos. Por tal motivo, no resulta

amparable la anulacion parcial del laudo.

En tercer lugar, el fallo emitido por la Primera Sala Comercial evidencia su
discrepancia con los criterios adoptados por el arbitro para sustentar el cuarto
punto resolutivo del laudo, toda vez que declardé su nulidad a pesar que del
material probatorio —esto es, del propio texto del laudo cuestionado— se verifica
que el arbitro expuso el razonamiento que lo llevé a condenar a la Entidad
demandada al pago de los costos arbitrales del proceso. Sin embargo, la Sala
Comercial no habria avalado el hecho de que el arbitro se haya apartado de la
regla general prevista por el articulo 73.1° para la distribucion de los costos

arbitrales, esto es, que “la parte vencida paga”.

Finalmente, se deben distinguir dos situaciones distintas que se pueden producir
a partir de un laudo cuestionado: (i) el juez puede advertir que el laudo carece

de motivacion, esto es, que el arbitro no expone en su resolucion la ratio
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decidendi por la cual fall6 en un determinado sentido, motivo por el cual el
ordenamiento juridico le habilita la facultad de anular el laudo; y (ii) el juez puede
advertir que el arbitro justifico su fallo y disentir con el criterio, interpretaciéon o
motivacion adoptada para sustentar su laudo, sin que ello lo habilite para anular
el laudo. Sin embargo, en el presente caso no se verificd circunstancia objetiva

alguna que faculte a la Sala declarar fundado el recurso de anulacién.
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5.2. Problema Secundario 2: ;Qué limites se imponen a los jueces en la

revision de los recursos de anulaciéon del laudo?

Para absolver la presente interrogante, es necesario hacer una referencia a las
reglas contempladas en la LDA, las cuales, apreciadas en conjunto, buscan
establecer limites al control judicial del laudo a través del recurso de anulacion.
Si bien a nivel normativo se pueden identificar estas reglas, estas deben ser a
su vez objeto de analisis desde la interpretacion que tanto las Salas Comerciales
como el propio Tribunal Constitucional le han brindado a la motivacién del laudo.
Como se evidencié en el punto anterior, la jurisprudencia constitucional,
refrendada por los pronunciamientos de las Salas Comerciales, han establecido
que mediante el recurso de anulacion también son materia de proteccién los
derechos constitucionales, tales como el debido proceso en su manifestacion del

derecho a una debida motivacion.

Entonces, a nivel legislativo, un primer limite impuesto a la intervencion judicial

previsto por la LDA se ubica en el articulo 3.4°, que dispone lo siguiente:

3.4. Ninguna actuacién ni mandato fuera de las actuaciones arbitrales podra
dejar sin efecto las decisiones del tribunal arbitral, a excepcion del control judicial

posterior mediante el recurso de anulacion del laudo (...) Cualquier intervencion

judicial distinta, dirigida a ejercer un control de las funciones de los arbitros o a

interferir _en las actuaciones arbitrales antes del laudo, esta sujeta a

responsabilidad. (El subrayado es nuestro).

En concreto, la norma citada establece que los arbitros son los unicos
competentes para pronunciarse sobre el fondo, restringiendo la intervencion por
parte de 6rganos judiciales o administrativos, lo cual responde al acuerdo de las
partes expresado en el convenio arbitral a fin de someter la solucion de la
controversia a los arbitros (Garcia-Ascencios 2013, 88). En contraposicion, la

facultad revisora que la ley concede al juez debe estar destinada a una revision
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formal” del mismo, esto es, la evaluacion de elementos objetivos que excluyan

el razonamiento interno que siguio el arbitro para alcanzar una decision.

El segundo limite impuesto a la intervencién judicial en materia de anulacion del
laudo esta previsto en el articulo 62° de la LDA, cuyo numeral 2 es enfatico al
prohibir el pronunciamiento judicial en torno al fondo del caso, asi como la
calificacion de las motivaciones realizadas por los arbitros. Entonces, ¢cémo
debe proceder el juez en el analisis que efectuan en las pretensiones de

anulacion del laudo?

La respuesta se encuentra, de manera directa, en la propia practica de las Salas
Comerciales. En un primer momento, no resulta extrafio que en las sentencias
que resuelven este tipo de procesos por defectos en la motivacién, las Salas
hagan referencia a los limites del control judicial, en concreto, al principio de
irrevisabilidad del laudo. Al respecto, se tiene a manera de ejemplo el
fundamento segundo de la sentencia expedida en el expediente N° 00295-2021-
0-1817-SP-CO-02 sobre anulacion del laudo, emitido por la Segunda Sala

Comercial de Lima:

Pero si bien las partes arbitrales tienen el derecho de someter a control judicial

la validez del laudo que resolvio su controversia, su ejercicio debe conciliarse

con el principio de irrevisabilidad del laudo que se desprende de la norma del

articulo 62.2 de la Ley de Arbitraje, que acota los alcances del recurso de
anulacion (...) e impone un limite esencial a la funcién de control judicial del

arbitraje (...). (El subrayado es nuestro).

Cabe anadir que este pronunciamiento se emitido en el marco de un recurso de
anulacion cuya controversia se circunscribid al tema de la distribucion de costos
arbitrales, surgida a partir de que el Tribunal Arbitral se apartara de la regla que
impone los costos arbitrales a la parte vencida. A diferencia del caso que nos

compete, el caso citado se sustentd sobre la causal b) del articulo 63.1° de la

7 Respecto a esta revisién formal del laudo, existe un pronunciamiento de la Segunda Sala Comercial en el siguiente
sentido: “(...) Finalmente, debemos ser enfaticos en reiterar que este Colegiado puede o no estar de acuerdo con el
razonamiento, criterio, interpretacién, posicion juridica o conceptos empleados por el Arbitro, para resolver los puntos
controvertidos sometidos al proceso; sin embargo, no podemos entrar a revisarlos mas que en lo estrictamente formal”.
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LDA, sin embargo, la Segunda Sala Comercial declaro infundado el recurso

porque el demandante nunca acredité una vulneracion a la debida motivacion.

Ahora bien, el principio de irrevisabilidad del laudo se resume a un control ex
post, toda vez que no le compete al juez de la Sala Comercial realizar injerencias
sobre el tramite del proceso arbitral, sino que su labor de control debe
concentrarse en el analisis de las condiciones de validez del laudo una vez que
este haya sido emitido, verificando que se configuren algunas de las causales

establecidas por la LDA.

Asimismo, otro de los limites que son recurrentemente establecidos por las Salas
Comerciales para resolver los recursos de anulacion, se sujetan a lo establecido
por el Tribunal Constitucional en relacién al control de la motivacion del laudo.
Asi, se ha considerado que el analisis de la motivacion debe llevarse a cabo
partiendo por los fundamentos expuestos en la resolucion objeto de
cuestionamiento, siendo que los demas medios probatorios Unicamente pueden
utilizarse para contrastar el razonamiento expuesto, pero no pueden someterse
a un nuevo analisis. Esa también es una premisa asumida por la Primera Sala
Comercial en el caso que estamos analizando, cuando hace referencia al
fundamento décimo segundo del Expediente N° 4215-2010 PA/TC, indicando
que el control de la motivacion se hace sobre la base del propio contenido del

laudo.

Por su parte, la doctrina nacional ha sefalado que, en materia de anulacion de
laudos, los jueces deben verificar: a) la aplicacion por parte del arbitro de la
norma pactada por las partes, b) que haya una delimitacién y calificacién de los
hechos, y c) la presencia de una estructura argumentativa (Taboada 2017). Una
vez delimitados tales aspectos fundamentales, existe una serie de pautas que

deben seguir los jueces para no exceder su intervencion revisora:
- Eljueztiene prohibido analizar la interpretacién del arbitro. Se debe limitar

a constatar que el arbitro haya empleado la norma pactada por las partes

en su razonamiento. Para ello también es vital que los jueces se
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circunscriban a los hechos alegados por las partes y que conforman el

expediente (medios probatorios).

- Esta prohibido que el juez cuestione la forma en la cual el arbitro ha
interpretado los hechos, siendo esta tarea competencia exclusiva del

arbitro.

- Los jueces deben verificar que el arbitro haya emitido una afirmacion
relativa a los hechos alegados por las partes, como un primer elemento
de la estructura argumentativa. También deben constatar que exista un
razonamiento por parte del arbitro, es decir, la explicacion de los
fundamentos de hecho y de derecho que le generaron conviccion para

llegar a la decision.

- Los jueces deben constatar la existencia de una conclusion en el laudo,

la cual se ve reflejada en los puntos resolutivos.

- No es requisito indispensable que el juez esté de acuerdo con la decision

determinada por el arbitro.

Uno de los problemas centrales que podrian surgir a partir de las pautas
resefiadas se presenta en los casos en los cuales los magistrados de las Salas
Comerciales discrepen con el razonamiento empleado por el arbitro y que, en
razon de ello, procedan a anular un laudo, tras considerar que han existido
defectos en la motivacion. En efecto, ello representaria un control judicial
arbitrario y en clara contravencion a los criterios asumidos por las propias Salas
Comerciales, quienes han establecido el principio de la irrevisabilidad del laudo,
maxime si del caso no se evidencia una afectacion al derecho a la motivacion.
Entonces, los jueces deben resolver tomando en consideracion que los
fundamentos del laudo no siempre les deben generar conviccion a ellos, sino
que deben contar con un razonamiento I6gico y juridico en observancia a la

debida motivacion.
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Conforme se anoté anteriormente, el principal alegato en estos procesos se
relaciona con un defecto de la motivacion. Asimismo, a partir de la practica por
parte de las Salas Comerciales se puede concluir que si cabe que los jueces
anulen un laudo cuando adviertan vulneraciones al debido proceso, en
especifico, del derecho a la motivacion, para lo cual se remiten a la décimo
segunda disposicion complementaria de la LDA relativa a las acciones de
garantia expeditas para denunciar la vulneracion de un derecho constitucional

en el proceso arbitral.

Ahora bien, cabe recordar que la Entidad demandante invoco en su petitorio la
duodécima disposicion complementaria de la LDA para denunciar la vulneracién
de su derecho a la debida motivacion. Por tal motivo, corresponde hacer
referencia al control constitucional de la motivacién del laudo, ya que la finalidad
de la norma invocada por la Entidad es que sean restringidos los supuestos de
amparo contra laudos arbitrales y que, a fin de no generar una desproteccién de
los derechos vinculados al debido proceso en sede arbitral, las pretensiones de
anulacién del laudo sean empleadas como vias idoneas para tutelar dichos

derechos (fundamento 18 del precedente Maria Julia).

En una primera fase, esto es, bajo la vigencia de la derogada Ley General de
Arbitraje, Ley N° 26572, se expidio la sentencia recaida en el Expediente N°
6167-2005-PHC/TC, en la cual el Tribunal Constitucional establecié que no cabia
la acciéon de amparo para cuestionar un laudo arbitral si es que previamente no
se transitaba por la via de la anulacion, la cual era una via adecuada para
plantear cuestionamientos al laudo, asumiendo el amparo un rol de control ex
post (Garcia Calderon-Moreyra 2011: 441).

En una segunda fase, aun cuando la Ley General de Arbitraje se encontraba
vigente, el Tribunal Constitucional establecié que en determinados casos puede
acudirse directamente al amparo para cuestionar un laudo y fue la primera vez
que el maximo intérprete de la Constitucion declaré procedente un amparo contra
laudo, ordenando que el 6rgano de segunda instancia expida una nueva
resolucién sobre el fondo de la controversia dilucidada en sede arbitral
(Expediente N° 5311-2007-PA/TC).
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Ya en una tercera fase, con la emisién del precedente vinculante Maria Julia, el
Tribunal Constitucional delimité de manera mas clara los alcances del control
que puede ejercer sobre las actuaciones arbitrales, ya que establecié tres
supuestos cerrados para plantear una acciéon de amparo contra laudo. Entonces,
a partir de este precedente se desprende una tarea complementaria por parte de
las Salas Comerciales, quienes “seran las encargadas de resolver los recursos
de anulacion como regla general, sin que quepa la accién posterior del amparo”
(Garcia Calderon-Moreyra 2011: 447). Ello guarda pleno sentido con el criterio
adoptado por el Tribunal Constitucional respecto a la motivacion del laudo que
ya fuera expuesto lineas arriba, puesto que confirma el hecho de que en sede
judicial se debe controlar la motivacion de las resoluciones arbitrales en funcién

a las reglas y principios previstos por la Constitucion.

En efecto, algo que ha permanecido en la interpretacion del TC es que el control
del laudo implica también la sujecion al debido proceso arbitral. Al respecto,
Zuiiga realiza una resefia relativa a la nocion del TC sobre el arbitraje y, aunque
muchos de los pronunciamientos analizados se remontan a la época de la
vigencia de la antigua Ley General de Arbitraje; ha logrado identificar criterios
referentes a la procedencia de la revisidon del laudo® en sede constitucional que
se han trasladado a la l6gica que aplican las Salas en la actualidad. Asi, el autor
senala que de los supuestos c) y d) detallados en el fundamento cuarto de la
Sentencia recaida en el Exp. N.° 04195-2006-PA/TC (2011: 89-90) se pueden

extraer los siguientes lineamientos:

e La competencia para resolver el fondo recae sobre los arbitros, por ello,
no cabe cuestionar las interpretaciones legales realizadas por los
mismos. Sin embargo, pueden ser materia de objeto las interpretaciones
que vulneren de forma manifiesta el debido proceso material, lo cual
acarrea que la intervencion judicial analice el fondo del laudo. Ante la

duda, se debe asumir como correcta la interpretacion arbitral.

8 También referido en doctrina como el control del “debido proceso arbitral”, en caso de manifiesta vulneracién o amenaza
a la tutela jurisdiccional efectiva y/o el debido proceso.
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e Si bien la calificacién de los hechos sometidos al arbitraje son de

exclusiva competencia de los arbitros, el laudo podra ser objeto de control

judicial siempre que la arbitrariedad en la actuacion arbitral resulte

manifiesta.

En esa linea, el contexto del amparo contra laudos ha sido el principal escenario
que ha motivado que el Tribunal Constitucional establezca criterios para el
control judicial del laudo, especificamente cuando se denuncia una afectacion al
debido proceso en la dimensidn del derecho a la motivacién. Asimismo, en vista
de que la propia demandante invocé la décimo segunda disposicion
complementaria de la LDA, resulta necesario determinar si la alegada
vulneracion a la debida motivacion tiene asidero o si, por el contrario, este
dispositivo ha sido empleado en contravencién a la buena fe con el objetivo de

generar una revision judicial del laudo.

Ahora bien, para analizar el control judicial efectuado por la Primera Sala
Comercial en el marco del presente recurso de anulaciéon, debemos hacer
referencia nuevamente al petitorio formulado por la Entidad demandante. En
principio, la Entidad invocé la causal prevista en el literal c) del articulo 63.1 de
la LDA, por la cual el laudo sera anulado unicamente cuando aquella parte que
la invoque, ademas, logre probar y acreditar que las actuaciones arbitrales no se
ajustaron al acuerdo de las partes, siempre que las disposiciones de las partes

no contravengan las normas de la LDA.

De los argumentos esgrimidos por la Entidad en su escrito de demanda, es
evidente que el derecho constitucional que a su juicio ha sido vulnerado a partir
de la emision del laudo se refiere al derecho a la motivacion, motivo por el cual
los argumentos que expone giran en torno a los precedentes constitucionales
sobre los defectos de la motivaciéon (Caso Llamoja, Exp. 00728-2008-PHC/TC).

Como se menciond inicialmente, uno de los argumentos empleados por la Sala
fue que hubo una vulneracion del derecho a la motivacion, en contravencion a lo

dispuesto por el articulo 139.5 de la Constitucion. Sin embargo, la Primera Sala
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Comercial no debié declarar fundado el recurso de anulacion del laudo
basandose en la causal c) prevista en el articulo 63° inciso 1 del D.L N° 1071. Al
respecto, consideramos que la Entidad demandante no plante6 de manera
adecuada su pretension ya que, al invocar la causal del literal c), resultaba
necesario que a través de su demanda acredite que, a pesar de que existio un
acuerdo entre las partes sobre la distribucion de costos arbitrales, el arbitro hizo
caso omiso a tal pacto y aplico la discrecionalidad para asignar los costos de
manera contraria a lo establecido por la voluntad de las partes. Conforme se
pudo apreciar de la revision del material probatorio que hizo el arbitro, ni las
bases, ni las 6rdenes de compra, ni el acta de instalacion contenian acuerdo

alguno sobre los costos.

En el caso especifico del literal c), el juez solo debe limitarse a verificar aspectos
formales del laudo, tales como las reglas aplicables a las actuaciones arbitrales,
si el arbitro no se ha excedido de los alcances del convenio arbitral o si hubo
pronunciamiento respecto de los puntos controvertidos fijados por las
pretensiones de las partes (Arrarte Anisbarreta, 243). Es también por el principio
de no interferencia judicial que se debe controlar la motivacién del laudo en
funcién a los fundamentos expuestos en él, lo cual ha sido refrendado por el TC.
Ello no quiere decir que el recurso de anulacion no sea efectivo a la hora de
proteger derechos constitucionales vinculados al debido proceso, sobre todo
tratandose de afectaciones manifiestas; pero si impone al accionante la carga
procesal de circunscribir sus alegatos a las causales taxativamente establecidas
y de ofrecer los medios probatorios pertinentes para sustentar su teoria del caso,
de modo tal que la labor del juez sea solo la de verificar si los acuerdos de las
partes sobre las reglas de juego pactadas para el desarrollo del arbitraje fueron
observados por el arbitro a la hora de dictar su decision. Lo que se quiere decir
es que también es atribuible a las partes el 6ptimo funcionamiento de este tipo
de mecanismos de control judicial, sobre todo si hubo una intencién inicial de

alejar su controversia de los fueros judiciales.

A nuestra consideracion, siendo que los jueces de las Salas Comerciales vienen
realizando una interpretacion sistematica de las limitaciones establecidas por la

Ley de Arbitraje para el control del contenido del laudo en funcion a los principios
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constitucionales del debido proceso que, conforme ha sefalado el TC, vinculan
a todo tipo de jurisdiccion; hubiese tenido mas sentido que la parte cuestione el
laudo en virtud a la causal del literal b) del articulo 63.1° del D.L. N° 1071. En
concreto, dicha causal habilita la proteccibn de derechos de caracter
constitucional en sede arbitral y, aplicado sistematicamente con la duodécima
disposicion complementaria, implica que la vulneracion del debido proceso

(motivacion) constituye causal de anulacion del laudo®.

Por lo hasta ahora expuesto, sostenemos que el control que debié haber
empleado la Sala Comercial debi6 estar abocado a verificar que el Arbitro Unico
haya expuesto su interpretacion sobre la normativa aplicable en materia de
costos arbitrales, prevista en el articulo 73.1° de la Ley de Arbitraje, la cual si
estuvo desarrollada a detalle en la resolucion cuestionada y puede ser verificada
de la simple lectura del medio probatorio ofrecido por la demandante. Asimismo,
la Sala debié constatar que el arbitro haya incorporado todos los hechos
alegados y acreditados por las partes, asi como el razonamiento de tales hechos
y las normas aplicables al caso a fin de determinar si se vulnero el derecho a la

debida motivacion.

% En ese sentido, existen pronunciamientos de la Primera Sala Comercial, tales como la sentencia recaida en el
Expediente N° 404-2009, en la cual establece que: “(...) debiendo subsumirse cualquiera de las alegaciones de violacién
del debido proceso arbitral, por extension, dentro de la causal contenida en el articulo 63, inc.1, literal b) del Decreto
Legislativo No.1071, pues no cabe duda que, de uno u otro modo, el derecho de defensa se vera finalmente
comprometido en cualquiera de estos casos”.

40



5.3. Problema Secundario 3: ;Correspondia a la Entidad el pago del 100%

de los costos del arbitraje?

Para responder a la interrogante planteada, corresponde iniciar el analisis
resefiando el material probatorio en relacién a la norma aplicable, ubicada en el
articulo 73.1 de la Ley de Arbitraje. Cabe senalar que, en el presente caso, los
costos arbitrales comprendieron: (i) honorarios del arbitro Unico y de secretaria
general (pago al que fue condenada la Entidad); (ii) gastos por instalacion y
designacion residual (que fueron imputados a la Contratista); y (iii) gastos por
defensa legal. Asimismo, se debe recordar que, durante el tramite del proceso,
el arbitro solicitd el pago de un primer y segundo anticipo, los cuales solo fueron
cancelados por la Contratista, por lo cual dentro de la condena de los costos se
incluye el reintegro a favor de la Contratista. Ahora bien, segun la interpretacion
realizada tanto por los magistrados de la Primera Sala Comercial en la
Resolucién N° 09 como por el Arbitro Unico, el articulo 73.1 estableceria un

orden de prelacion para que proceda su aplicacion.

Segun la referida interpretacion, en un primer momento, corresponde verificar si
hubo un acuerdo de las partes relativo a la distribucién de los costos arbitrales,
el cual puede producirse en cualquier momento del procedimiento arbitral, ya sea
en el convenio arbitral o inclusive en la misma acta de instalacion. La primera
conclusion es que, ni en las bases, ni en las 6rdenes de compra, asi como
tampoco en el acta de instalacion, a diferencia de lo que invoca la Entidad
demandante; consta acuerdo alguno sobre la distribucion de los costos. Hasta
se podria afirmar que, en un momento inicial, no existié preocupacion al
respecto, de modo tal que las partes no consideraron indispensable establecer

reglas para asignar los costos.

De no mediar el acuerdo de las partes, en un segundo momento, corresponderia
identificar cual fue la parte vencida en el arbitraje, de modo tal que sobre aquella
recaiga la asuncion de costos. Por su parte, el Arbitro Unico determiné que no
hubo una parte vencida en el presente caso, toda vez que no hubo
pronunciamiento sobre el fondo de las pretensiones formuladas, al haberse

declarado estas improcedentes por haber operado la caducidad del derecho

41



reclamado. Contra tal interpretacion, la Entidad demandante sostuvo en su
argumentacion que, al haber sido declaradas improcedentes las pretensiones de
su contraparte, esta ultima fue la parte vencida del arbitraje y que, por ende, le

corresponde asumir la totalidad de los costos arbitrales.

Ahora bien, resulta pertinente disgregar el analisis efectuado por el Arbitro Unico
para establecer que en el presente caso no hubo una parte vencida. En concreto,
una de las discrepancias de las partes en el proceso fue aquella relativa a la
normativa aplicable, dado que, segun la contratista, correspondia aplicar al caso
la Ley de Contrataciones con el Estado aprobada mediante Decreto Legislativo
N° 1017 sin la modificatoria aprobada por la Ley N° 29873, asi como su
reglamento aprobado por D.S 138-2012-EF. Es en virtud a dicha norma, con su
modificatoria, que el Arbitro Unico declaré la caducidad de oficio respecto de las
pretensiones de la contratista, puesto que aquella era la norma vigente al
momento de perfeccionarse el contrato, el cual se produjo con la emision de las

ordenes de compra (diciembre de 2013).

Sin embargo, al haber declarado el arbitro la caducidad de oficio de las
pretensiones de la empresa contratista, sacaso no significa ello que la misma
resultdé perdedora en el arbitraje? Evidentemente, las controversias relativas a
las contrataciones con el Estado no son ajenas a la regulacién de los plazos de
caducidad, los cuales, si bien difieren de aquellos regulados por el Cédigo Civil,
cumplen la misma funcién, esto es, actian como mecanismos extintivos que, por
el transcurso del tiempo, extinguen el derecho y la accién. Entonces, frente a la
naturaleza de la caducidad cabe afirmar que esta, “exige una certeza absoluta,
ata a un derecho para que sea ejercitado dentro de un determinado plazo,
teniendo un caracter inexorable” (Corraliza, B. en Puglianini, L. y E. Eyzaguirre,
2020).

Esto quiere decir que si la contratista dejé transcurrir el plazo previsto en la
norma para que opere la caducidad respecto de su acreencia, el arbitro unico no
solo esta facultado para declarar la improcedencia de su pretension (en este
caso, la extinciéon de la accion), sino también declara la extincidon del derecho.

Ello, al fin y al cabo, implica un pronunciamiento desfavorable para los intereses
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de la empresa contratista, ya que el ordenamiento juridico le ha negado la
posibilidad de hacer el cobro de su acreencia ante el supuesto incumplimiento
de su contraparte. En esa linea, si el arbitro decide declarar de oficio la caducidad
de la pretensibn como en el presente caso, ello obedeceria al error del
demandante sin que este pueda alegar una vulneracion al debido proceso, toda
vez que es imputable a la parte interesada el haber asumido la conducta de dejar

transcurrir el plazo para ejercer su derecho.

Por lo expuesto en el parrafo anterior, resulta entonces cuestionable que el
Arbitro Unico haya determinado la inexistencia de una parte vencida en el
presente caso Yy, no solo eso, sino también es posible cuestionar por qué se
habria aplicado la norma del articulo 73.1° de la Ley de Arbitraje con un amplio
margen de discrecionalidad, esto es, observando las “particulares circunstancias
del caso”. A partir de esta norma, se puede afirmar que, en lo relativo a la
distribucion de costos arbitrales, se pueden presentar dos escenarios concretos:
(i) el primero, en el cual sean las propias partes las encargadas de pactar las
reglas para la distribucion de costos; y (ii) el segundo, en el cual las partes en
ningun punto del arbitraje pactaron la distribucion de costos. De encontrarnos en
el segundo escenario, la regla aplicable para suplir la falta de acuerdo entre las

partes es aquella que estipula que “la parte vencida asume los costos”.

Al respecto, como sostiene la doctrina, esta regla derivada del articulo 73.1° no
es absoluta, puesto que la practica arbitral comprende una cuota de
discrecionalidad al momento de distribuir y fijar costos. En esa linea, cuando la
referida norma sefiala que “los costos del arbitraje correran a cargo de la parte
vencida”, ello denota una presuncion leve, susceptible de ser revertida en funcion
a las particulares circunstancias del caso. Asi también ha sido interpretado por
las Salas Comerciales en otros casos cuyo objeto controvertido recae también

en la distribucion de los costos arbitrales:

(...) el Tribunal Arbitral tuvo presente la falta de existencia del acuerdo de partes
sobre la asignacion de los costos a cargo de la parte perdedora en el arbitraje
(...) por lo que consider6 que era de aplicacion en el caso concreto el prorrateo

de los costos arbitrales, (facultad que le otorga la ley de arbitraje para
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prorratear los gastos arbitrales no obstante que exista una parte vencida,
siempre que existan razones que permitan sostener la distribuciéon de
dichos costos). (Exp. N° 00295-2021-0-1817-SP-C0-02). (Resaltado nuestro).

La importancia, sin embargo, de contemplar la regla a través de la cual la parte
vencida corre con todos los gastos, es generar un efecto disuasorio a fin de evitar
que las partes interpongan demandas superficiales y maliciosas, propiciando que
la parte perdedora asuma sus propios costos, ademas de los costos incurridos
por la parte que resulte ganadora. Este punto también formé parte de la
argumentacion de la Entidad demandante, quien sefialé que desde el inicio del
arbitraje y durante el tramite del mismo se puso en conocimiento de su
contraparte que su derecho habia caducado, pero que, a pesar de ello, la

Contratista decidio llevar la controversia al fuero arbitral.

En doctrina se ha sostenido que una herramienta indispensable para interpretar
la mayoria de las normas contenidas en la LDA reside en el Reglamento de
Arbitraje UNCITRAL, el cual sirvié de inspiracion para la actual regulacion del
arbitraje en nuestro pais. En lo que respecta a la distribucion de los costos, cabe
hacer entonces una referencia al articulo 40° del referido Reglamento, el cual

establece lo siguiente:

1. (...) en principio, las costas del arbitraje seran de cargo de la parte vencida.
Sin embargo, el tribunal arbitral podra prorratear cada uno de los elementos
de estas costas entre las partes si decide que el prorrateo es razonable,

teniendo en cuenta las circunstancias del caso. [...]. (El énfasis es nuestro).

De la simple lectura, salta a la luz una importante similitud con la norma nacional
contenida en el articulo 73.1°, puesto ambas proporcionan una cuota de
discrecionalidad a los arbitros para distribuir los costos arbitrales. Ahora bien,
corresponde establecer si existe algun limite para el arbitro al momento de fijar
el prorrateo de costos tomando en cuenta las “circunstancias” del caso. Al
respecto, la ley impone el principio de razonabilidad, por lo que, si el prorrateo
es “razonable”, los arbitros tienen plenas facultades para apartarse de la regla
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general por la cual los costos deben ser asumidos por la parte vencida (Ezcurra
2011).

A ello se le debe sumar que, no en todos los escenarios las partes circunscriben
su conducta procesal a la buena fe y a la correccidén. En esa linea, es un tema
no pacifico en la doctrina si la facultad de los arbitros emplear la condena de
costos como un mecanismo de sancion se ajusta al supuesto previsto por la ley
cuando se refiere al prorrateo razonable o si ello implica una total
discrecionalidad por parte del arbitro. En tal sentido, no resulta extrafio que, en
la practica arbitral, a pesar de existir una parte vencida, el arbitro finalmente
impute los costos arbitrales a una de las partes tomando en consideracion su
conducta procesal, independientemente de que el resultado alcanzado en el

proceso le haya resultado favorable o no (Arrarte 2023: 18).

Sin embargo, consideramos que esta interpretacién puede resultar un tanto
problematica sobre todo en los casos en los cuales las partes no hayan pactado
reglas para la distribucién de costos previo al inicio del proceso arbitral, dada la
amplia discrecionalidad que el articulo 73.1° le estaria concediendo al arbitro,
ademas de la falta de previsibilidad que estaria generando la norma al incorporar
el criterio de la “razonabilidad”. Lo cierto es que, conforme vimos lineas arriba,
no es inusual que los arbitros recurran a la discrecionalidad para distribuir los
costos, relativizando la regla general y, en consecuencia, generando que

controversias de este tipo sean objeto de pretensiones de anulacion.

Al respecto, resulta también posible interpretar que la norma en cuestion le
impone una condicion objetiva al arbitro para que pueda ejercer la opcion del
prorrateo. En efecto, cuando la norma hace referencia a las “circunstancias del
caso’, ello implica un estandar mas sofisticado en el razonamiento que conduzca

al arbitro a imputarle la totalidad de los costos a una de las partes'®, maxime si

10 En |a sentencia recaida en el Expediente N° 00240-2021-0-1817-SP-CO-01, la Primera Sala Comercial de Lima anulé
un laudo en el cual también se cuestionaba la distribucion de los costos practicada por el tribunal arbitral, siendo uno de
los fundamentos que: “(...) Tampoco consta en el laudo razén alguna que indique por qué se descarta la opcién prevista
en el articulo 73.1 de la Ley de Arbitraje, en el sentido que, ante la inexistencia de acuerdo entre las partes, los costos
seran asumidos por la parte vencida, que en el caso del arbitraje es la demandante (demandada en este proceso
judicial)”, lo cual a criterio de la Sala vulneré la debida motivacién. En ese sentido, a consideracion de los magistrados,
apartarse de esta regla general conlleva un deber de motivacion mas elevado a cargo del tribunal arbitral.
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aquella parte condenada al pago no ha resultado vencida en el proceso. Sobre
este punto, no se debe perder de vista que la regla general sigue siendo que la
parte vencida asuma los costos. Asimismo, otro de los criterios generales que
son adoptados en el arbitraje es la regla por la cual “cada parte asume sus
costos” (Arrarte 2022: 14), lo cual fue aplicado en el caso bajo analisis respecto
de los honorarios de los abogados, dado que el arbitro dispuso que los gastos

por defensa legal sean asumidos por cada parte.

Ahora bien, corresponde hacer un alto sobre la argumentacién empleada por el
Arbitro Unico para condenar a la Entidad demandante al pago total de los costos
arbitrales irrogados en el presente proceso. Conforme fue anotado
anteriormente, resulta cuestionable que el arbitro haya considerado que no
existi6 una parte vencida en el presente proceso, puesto que pareceria
desconocer la naturaleza de una institucion juridica tan elemental como la
caducidad (declarada de oficio), aplicada también en el ambito de las

contrataciones estatales.

Al respecto, cabe precisar brevemente que el arbitro, para analizar las restantes
pretensiones del proceso y declarar la caducidad de oficio, cumplié con la
exigencia de la motivacién, puesto que expuso las razones de hecho y de
derecho por las cuales, bajo su interpretacion, correspondia aplicar la Ley de

Contrataciones y su Reglamento con modificatoria.

Para ello, determind que el Convenio Marco no era un proceso de seleccion,
dado que se trata de un método especial de contratacion, por lo que la Entidad
y Contratista se vinculan directamente a través del catalogo electrénico. Por ello,
el arbitro sefalé que correspondia aplicar la norma vigente al momento del
perfeccionamiento del contrato, es decir, con la emision de las 6rdenes de
compra en el mes de diciembre de 2013. Segun la norma vigente en dicha fecha,
el Contratista tenia un plazo de 15 dias habiles para iniciar el arbitraje y solicitar
la conformidad, a fin de solicitar el pago de lo adeudado (articulo 176° del
Reglamento), plazo sujeto a la caducidad (Articulo 52° de la Ley de

Contrataciones).
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En concreto, la caducidad no solo extingue la accion (posibilidad de exigir el
cumplimiento de una obligacion a través del aparato judicial), sino que también
extingue el derecho. Esto ultimo refleja la naturaleza extintiva de la caducidad,
puesto que el ordenamiento juridico prevé como consecuencia que una situacion
juridica de ventaja desaparezca por el transcurso del tiempo, lo cual sin lugar a
dudas permite hablar de una parte vencida. Inclusive, la interpretacion realizada
por el arbitro para determinar que no hubo una parte vencida parece un intento
por desvincularse de la regla general, ya que el arbitro estaria sosteniendo que
una pretension declarada improcedente no resulta desfavorable para el

demandante.

A ello el arbitro unico anade que tampoco existe una parte vencida, toda vez que
ambas partes tenian asuntos pendientes por discutir, siendo que la Entidad pudo
ejercer su derecho a la contradiccion, lo cual carece de relevancia frente a la
caducidad de oficio declarada respecto de las pretensiones de la Contratista.
Después de haberse deslindado de la regla por la cual la parte vencida asume
los costos, que resultaba plenamente aplicable al caso, dado que existid una
parte vencida; el arbitro unico sustento la razonabilidad del prorrateo sobre la
base de la conducta procesal de la Entidad durante el tramite del proceso,
sefialando que del material probatorio fue posible identificar que la referida
Entidad incumplié con el pago de los anticipos, los cuales fueron ordenados a

efectos de que el proceso siga su curso.

Respecto a los argumentos empleados por la Entidad demandante para
sustentar la anulacion del laudo, consideramos impertinente el argumento por el
cual afirmaron que si existio acuerdo en torno a la distribucién de costos
arbitrales, lo cual fue refrendado tanto por el arbitro unico como por la Sala

Comercial que analizé el recurso de anulacién tras analizar el material probatorio.

No obstante, consideramos que la Entidad si esta en lo cierto cuando afirma que
en el presente caso hubo una parte vencida, representada por la Contratista,
toda vez que se declaré la caducidad de oficio respecto de sus pretensiones. En
ese sentido, la consecuencia es que todo derecho de acreencia que pudo haber

ostentado la Contratista en virtud al Convenio Marco (lo cual estaba sujeto al
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analisis del juzgador, si consideraba que se habia perfeccionado el contrato,
entre otros factores); no tendra mas posibilidad de ser discutido a nivel
jurisdiccional, dado que nuestro ordenamiento ha decretado una sancion por el

transcurso del tiempo, eliminando definitivamente el derecho de la Contratista.

Si bien somos de la posicion de que los costos debieron ser imputados a la
Contratista por haber resultado vencida en el proceso; no podemos omitir el
hecho de que la Primera Sala Comercial anul6 el laudo a pesar de que este si
cumplio con las exigencias de un debido proceso arbitral. En efecto, en el laudo
se puede identificar el razonamiento del arbitro sobre a la premisa normativa del
articulo 73.1°, asi como de la premisa factica (resultado alcanzado en el proceso

y conducta de la Entidad durante el arbitraje).

5.4 Posicion individual sobre el fallo de la resolucion

Por las razones expuestas en los numerales anteriores, considero incorrecto el
fallo principal dilucidado por la Primera Sala Comercial, puesto que el recurso de
anulacion del laudo debié ser declarado infundado. Ello se debe, en esencia, a
que el Arbitro Unico cumplié con la exigencia de motivar el cuarto punto
resolutivo del laudo. El presente informe tuvo como objetivo formular las

siguientes criticas:

- En los fundamentos 6.4 al 6.6 del laudo, el Arbitro Unico explico
claramente por qué resulta razonable que la Entidad efectue el pago del
100% de los costos arbitrales, atendiendo a las circunstancias puntuales
del caso. En primer lugar, el arbitro verificé que no existié acuerdo de las
partes sobre la asuncién de los costos. En segundo lugar, constaté que
en la Ley de Contrataciones y su Reglamento no se habia regulado sobre
este tema. En tercer lugar, estimé que no habia una parte vencida dada
la falta de pronunciamiento sobre el fondo. Finalmente, fundd su decision

en la conducta procesal del demandante.

- Lacausal c) del articulo 63.1 de la LDA no resultaba la via pertinente para
invalidar el laudo cuestionado, toda vez que del material probatorio se
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pudo determinar que no existi6 un acuerdo de las partes para la
distribucion de los costos arbitrales, motivo por el cual el arbitro unico

jamas se apart6 de ninguna regla establecida en tal sentido.

Mediante el presente fallo, la Sala Comercial infringié la prohibicién de
calificar la interpretaciéon expuesta por el Arbitro Unico, lo cual esta
prohibido por la LDA y el principio de minima interferencia refrendado por
la jurisprudencia constitucional. Por el contrario, la Sala traté de encubrir
el hecho de que discrepaba con el razonamiento expuesto en sede
arbitral, para lo cual simplemente afirmd que el arbitro no expreso las
razones de hecho y de derecho que respaldaron su decisién, lo cual es

totalmente desmentido por el material probatorio del presente caso.
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VI. CONCLUSIONES Y/O RECOMENDACIONES

El primer problema secundario detectado estuvo referido a determinar el
estandar de motivacion exigible al laudo y si, bajo dicho estandar es posible
afirmar que ha existido una motivacion insuficiente del laudo. A la luz de la
regulacion del arbitraje y de la Constitucion, asi como a partir de la jurisprudencia
constitucional y la practica de las Salas Comerciales; se constaté que los
mandatos constitucionales son vinculantes a todo tipo de jurisdiccion. Por ello,

en todo arbitraje se deben observar las exigencias del debido proceso arbitral.

De no observarse tales exigencias, las Salas Comerciales podran anular un
laudo que no contenga el razonamiento del arbitro sobre un aspecto integrante
de la controversia, lo cual equivale a un supuesto de motivacion insuficiente. Sin
embargo, dicho supuesto no se ha producido en el caso bajo analisis, toda vez
que el arbitro expuso el hilo argumentativo que lo llevé a condenar a la Entidad

al pago total de los costos arbitrales (puntos 6.4 a 6.6 del laudo).

El segundo problema secundario buscoé responder a la pregunta sobre los limites
previstos por el ordenamiento para el control judicial del laudo. Si bien la Ley de
Arbitraje prohibe al juez calificar y/o emitir juicios de valor sobre los criterios
empleados por el arbitro (articulo 62.2°), regla consagrada judicialmente a través
del principio de irrevisabilidad del laudo; la jurisprudencia constitucional termina
por facultar la intervencion del juez para anular el laudo que vulnere el debido

proceso en la dimension de la debida motivacion.

En ese entendido, las causales del articulo 63.1° deben ser interpretadas
sistematicamente con la décimo segunda disposicion complementaria del mismo
cuerpo normativo por las Salas Comerciales, siendo que el recurso de anulacion
es una via igualmente satisfactoria para la proteccion del derecho a la debida

motivacion en sede arbitral.

El tercer problema secundario, vinculado al fondo de la controversia, estaba
orientado a determinar si correspondia a la Entidad asumir la totalidad de los

costos arbitrales. Al respecto, consideramos que el Arbitro Unico incurrié en un
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desacierto al condenar a la Entidad al pago de los costos sefialados. En
aplicacién del articulo 73.1°, es posible sostener que el pago de la totalidad de
los costos arbitrales le correspondia en realidad a la Contratista, dado que fue la
parte vencida del arbitraje al haberse declarado la caducidad de oficio de sus
pretensiones, lo cual constituye un resultado desfavorable para sus intereses.
Sin embargo, la Primera Sala Comercial también adopté una decision
cuestionable al anular el cuarto extremo resolutivo del laudo, puesto que la falta
de correccion en los criterios empleados por el arbitro para sustentar su fallo no

equivale a una falta de motivacion.

Ahora bien, el problema principal tuvo como objetivo dilucidar si se vulnero el
derecho de la Entidad a una debida motivacion, de manera tal que justifique que
la Primera Sala Comercial declare fundado el recurso parcial de anulacion del
laudo. Consideramos que en el presente caso no se vulneré de modo alguno la
debida motivacion, toda vez que la decision emitida en sede arbitral en torno al
cuarto punto resolutivo del laudo conté con el razonamiento del arbitro sobre la
distribucion de los costos arbitrales, fruto de una deduccién légica a partir de la
normativa aplicable (Articulo 73.1°). En esa linea, resulta insostenible la tesis de
una motivacion insuficiente en el caso, puesto que los costos arbitrales
constituyen un aspecto inherente al objeto de la controversia, siendo materia de

pronunciamiento por parte del arbitro.

Si bien la normativa sobre arbitraje impone determinados limites a la revision
judicial del laudo, la jurisprudencia constitucional se ha encargado de otorgar
atribuciones a los jueces a fin de anular decisiones arbitrales que vulneren la
debida motivacion. Ello implica que nuestro ordenamiento permite que las Salas
Comerciales anulen laudos que no observen las exigencias de una debida
motivacion, entendida conforme a la doctrina jurisprudencial del Tribunal
Constitucional. Sin embargo, en el caso bajo analisis no existe justificacién para
que la Primera Sala Comercial declare fundado el recurso de anulacion, ya que
el arbitro expuso los hechos por los cuales se apartd de la regla general
contenida en el articulo 73.1°.
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Finalmente, si bien las razones expuestas por el arbitro unico a efectos de
eximirse de aplicar la regla general antes indicada no cuentan con un adecuado
sustento factico, ello no significa que los jueces puedan anular un laudo por
discrepar con la interpretacion empleada por el arbitro. Al respecto, hemos
considerado que en sede arbitral si existié una parte vencida, representada por
la Contratista, por haber operado la caducidad de su derecho a exigir la
conformidad por la entrega de los bienes y el pago de la contraprestacion. Sin
embargo, las Salas Comerciales deben distinguir entre una decision que no se
encuentre fundada en derecho y una decision que no les genere conviccion,
anulando unicamente las decisiones que recaigan en el primer supuesto. Por
ende, correspondia que la Primera Sala Comercial declare infundado el recurso

de anulacion.

52



BIBLIOGRAFIA

Alva Navarro, E. (2011). La anulacion del laudo. Primera Parte. Lima, Peru:
Biblioteca de Arbitraje del Estudio Mario Castillo Freyre.
https://www2.congreso.gob.pe/sicr/cendocbib/con4 _uibd.nsf/ECF8DBCA
CC1D4CD105257D01006F01D3/$FILE/LaAnulaci%C3%B3nDelLaudoV

ol14.pdf

Arrarte Arisnabarreta, A. (2015). Apuntes sobre la causal de anulacion de laudos
por materia no arbitrable, y su invocacién de oficio. IUS ET
VERITAS, 24(50), 240-255.

https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/iusetveritas/article/view/14818

Arrarte, A., & Yano, D. (2023). Cuando los costos, cuentan. Forseti. Revista De
Derecho, 11(17), 07 -27.
https://doi.org/https://doi.org/10.21678/forseti.v11i17.2066

Camara de Comercio de Lima. (2023). Estudio de anulacion de laudos 2022.
https://www.arbitrajeccl.com.pe/wp-content/uploads/2024/04/Estudio-de-
anulacion-de-laudos-2022.pdf

Cantuarias Salaverry, F. (2007). Recursos contra el laudo arbitral. THEMIS-
Revista de Derecho, (53), 43-55.

http://revistas.pucp.edu.pe/index.php/themis/article/view/8847

Cantuarias Salaverry, F., & Repetto Deville, J. L. (2015). El nuevo potro
indomable: El problematico estandar de motivacién de los laudos exigido
por las cortes peruanas. IUS ET VERITAS, 24(51), 32-45.

https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/iusetveritas/article/view/15650

Castillo Freyre, M., Sabroso Minaya, R., Castro Zapata, L., Chipana Catalan, J.
(2014). Las causales de anulacion del laudo arbitral en la ley arbitraje del
Peru. Lumen, (10), 9-20.
http://www.unife.edu.pe/publicaciones/revistas/derecho/lumen_10/9.pdf

Carbonell O'Brien, E. (2016). Derecho arbitral. Con énfasis en la Ley de Arbitraje

Peruana. Lima, Peru: Jurista Editores.

Castro Zapata, L. (2008). El Convenio Arbitral Vs. El Acta de Instalacién (o en
qué ocasiones puede modificarse lo pactado en el convenio arbitral).
Biblioteca de Arbitraje Estudio Mario Castillo Freyre, 6, 57-73.

53


https://www2.congreso.gob.pe/sicr/cendocbib/con4_uibd.nsf/ECF8DBCACC1D4CD105257D01006F01D3/$FILE/LaAnulaci%C3%B3nDelLaudoVol14.pdf
https://www2.congreso.gob.pe/sicr/cendocbib/con4_uibd.nsf/ECF8DBCACC1D4CD105257D01006F01D3/$FILE/LaAnulaci%C3%B3nDelLaudoVol14.pdf
https://www2.congreso.gob.pe/sicr/cendocbib/con4_uibd.nsf/ECF8DBCACC1D4CD105257D01006F01D3/$FILE/LaAnulaci%C3%B3nDelLaudoVol14.pdf
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/iusetveritas/article/view/14818
https://doi.org/https:/doi.org/10.21678/forseti.v11i17.2066
https://www.arbitrajeccl.com.pe/wp-content/uploads/2024/04/Estudio-de-anulacion-de-laudos-2022.pdf
https://www.arbitrajeccl.com.pe/wp-content/uploads/2024/04/Estudio-de-anulacion-de-laudos-2022.pdf
http://revistas.pucp.edu.pe/index.php/themis/article/view/8847
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/iusetveritas/article/view/15650
http://www.unife.edu.pe/publicaciones/revistas/derecho/lumen_10/9.pdf

https://lauracastro.com.pe/wp-content/uploads/2021/04/13-El-convenio-
arbitral-vs.-El-acta-de-instalacion.pdf

Ezcurra Rivero, H. Art. 73.- “Asuncion o distribucion de costos”. En Comentarios
a la Ley Peruana de Arbitraje (Tomo I). IPA, 2011.

Franco Arias, B. (2020). La determinacion de los honorarios arbitrales. THEMIS
Revista De Derecho, (77), 123-145.

https://doi.org/10.18800/themis.202001.006

Garcia-Ascencios, F. (2013). El convenio arbitral en el derecho peruano. Athina,
(010), 83-94.

https://doi.org/10.26439/athina2013.n010.1160

Garcia Calderon-Moreyra, G. (2011). El control constitucional en la instituciéon
arbitral: a proposito del caso Maria Julia. Advocatus, (024), 439-447.
https://doi.org/10.26439/advocatus2011.n024.3204

Guzman Galindo, J. C. (2013). La falta de motivacién del laudo como causal de
anulacion en la Ley de Arbitraje Peruana. Arbitraje PUCP, (3), 35-40.
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/arbitrajepucp/article/view/9385

Ledesma Narvaez, M. (2010). Los costos en el arbitraje. Foro Juridico, (11), 75-
80. https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/forojuridico/article/view/18576

Ledn Pastor, R. (2017). ¢Puede anularse un laudo por defecto de
motivacion? Arbitraje PUCP, (7), 44-51.
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/arbitrajepucp/article/view/18070

Martel Chang, R. (2022). Nulidad del laudo arbitral por falta de motivacion a pesar
de haberse estimado la solicitud de interpretacion. lus Et Praxis, 54(054),
175-195. https://doi.org/10.26439/iusetpraxis2022.n054.5940

Puglianini Guerra, L., & Eyzaguirre Cahuana, E. A. (2020). La caducidad en el
arbitraje en contrataciones con el Estado: Reflexiones sobre la publicacion
del Decreto de Urgencia N° 20-2020. Foro Juridico, (18), 52-65.
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/forojuridico/article/view/23397

Rivas Caso, G. (2017). La Anulacién del Laudo por su motivacion en el Peru —
cémo hacer frente a una Via Distorsionada. THEMIS Revista De Derecho,
(72), 225-234. https://doi.org/10.18800/themis.201702.013

Rodriguez Ardiles, R. (2015). La Falta de Motivacion como Causal de Anulacion
del Laudo. Arbitraje PUCP, 53-61.

54


https://lauracastro.com.pe/wp-content/uploads/2021/04/13-El-convenio-arbitral-vs.-El-acta-de-instalacion.pdf
https://lauracastro.com.pe/wp-content/uploads/2021/04/13-El-convenio-arbitral-vs.-El-acta-de-instalacion.pdf
https://doi.org/10.18800/themis.202001.006
https://doi.org/10.26439/athina2013.n010.1160
https://doi.org/10.26439/advocatus2011.n024.3204
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/arbitrajepucp/article/view/9385
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/forojuridico/article/view/18576
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/arbitrajepucp/article/view/18070
https://doi.org/10.26439/iusetpraxis2022.n054.5940
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/forojuridico/article/view/23397
https://doi.org/10.18800/themis.201702.013

https://es.scribd.com/document/474374870/La-falta-de-motivacio-n-

anulacio-n-de-laudos-Rodriguez

Taboada Mier, J. C. (2017). “{CUIDADOQO! No todo lo que brilla es oro. La debida
motivacion en los laudos arbitrales y el recurso de anulacion en sede

judicial”. Derecho & Sociedad, (48), 333-346.
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechoysociedad/article/view/189
96

Yano, D., & Silva, P. (2023). "Entre lo justo y lo necesario: la motivacién del laudo
arbitral. Forseti.  Revista De  Derecho, 12(18), 114 - 135.
https://doi.org/https://doi.org/10.21678/forseti.v12i18.2171

Zuiniga Maravi, R. (2011). Borrando con el codo constitucional lo escrito por la
mano legislativa: La concepcion del Tribunal Constitucional acerca del
arbitraje y del control del laudo arbitral via demanda de amparo. Arbitraje
PUCP, (1), 68-95.
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/arbitrajepucp/article/view/9359

Jurisprudencia

Sentencia 00038-2012-0-1817-SP-CO-01. (2012, 10 de diciembre). Corte
Superior de Justicia de Lima.

Sentencia 94-2011. (2011). Corte Superior de Justicia de Lima.
Sentencia 00142-2011-PA/TC. (2011, 21 de setiembre). Tribunal Constitucional.

Sentencia 00209-2013. (2013, 04 de noviembre). Corte Superior de Justicia de
Lima.

Sentencia 00240-2021-0-1817-SP-CO-01. (2022, 07 de junio). Corte Superior de
Justicia de Lima.

Sentencia 00295-2021-0-1817-SP-CO-02. (2023, 20 de setiembre). Corte
Superior de Justicia de Lima.

Sentencia 00712-2018-PA/TC. (2021, 02 de marzo). Tribunal Constitucional.
Sentencia 00728-2008-PHC/TC. (2008, 13 de octubre). Tribunal Constitucional.
Sentencia 02851-2010-PA/TC. (2011, 15 de marzo). Tribunal Constitucional.

Sentencia 6167-2005-PHC/TC. (2006, 28 de febrero). Tribunal Constitucional.

55


https://es.scribd.com/document/474374870/La-falta-de-motivacio-n-anulacio-n-de-laudos-Rodriguez
https://es.scribd.com/document/474374870/La-falta-de-motivacio-n-anulacio-n-de-laudos-Rodriguez
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechoysociedad/article/view/18996
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechoysociedad/article/view/18996
https://doi.org/https:/doi.org/10.21678/forseti.v12i18.2171
https://revistas.pucp.edu.pe/index.php/arbitrajepucp/article/view/9359

CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA LIMA - Sistema de

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA LIMA - Sistema de
INOE

Notificaciones Electroﬁ:?s.s \
SEDE LA MAR,
Secretario De Sala:CONDOR CANALE

soft
Fecha: 20/06/2022 22.42.58,Raz
LIMA / COMERCIALES,FIRMA D\G_f—‘FrL

Notificaciones Electronicas SINOE

SEDE L/
Vocal: MARTEL CHANG
ALFONZO /Servicio Digj
Judicial del Perti

Fecha: 14/06/2022
RESOLUCION

LIMA / COME S,FIRMA
DIGITAL Tﬁ

CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA LIMA - Sistema de

Notificaciones EIecTro as SINOFEXPEDIENTE No

SEDE L/
Vocal:RIVERA GAMBOA |guel
Angel Benito FAU 2054,
Fecha: 15/06/2022 0;

LIMA / COME

DIGITAL D

CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA LIMA - Sistema de
Notificaciones Electronicas SIN

S,FIRMA

SEDE L/
Vocal:PRADO CASTANE JA Ana
Marilu FAU 2054630395¢#soft

D
DIGITAL D

:57:57,Razon:
IAL,D.Judicial:

28 ez, DEMANDANTE

RESOLUCION/JUDLIAL,D Judicial:

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
PRIMERA SALA CIVIL SUBESPECIALIZADA EN MATERIA COMERCIAL

ora Cecilia FAU 20546303951

SOLUCION JUDICIAL,D.Judicial:

Sumilla: Es nulo el laudo que no estd motivado.

00517-2021-0-1817-SP-CO-01
(EXPEDIENTE N° 522-2021-0-1817-SP-CO-01)

: LA PROCURADURIA REGIONAL DEL CUSCO
: MANITEX S.A.C

: ANULACION DE LAUDO ARBITRAL.

DEMANDADO
MATERIA

RESOLUCION NUMERO NUEVE.
eraflores catorce de junio
de dos mil veintidds.-

VISTOS:

Obra visualizado a fojas 1039, la resolucion N° 04 de fecha 04 de marzo de 2022,
gue dispuso acumular en el presente proceso N° 517-2021-0 el expediente signado
con el N° 522-2021-0, en atencion a que los recursos de anulacién formulados
buscan la declaracién de la nulidad del laudo arbitral contenido en la resoluciéon N°
26 de fecha 17 de junio de 2021; razén por la cual, se resolverd cada uno de los
recursos de anulacion planteados.

Interviniendo como ponente el Juez Superior Martel Chang, producida la votacion
de acuerdo a Ley, se procede a emitir la siguiente resolucion y;

CONSIDERANDO:

1. SOBRE EL RECURSO DE ANULACION PLANTEADO POR LA PROCURADURIA
REGIONAL DEL CUSCO

Visualizado el expediente judicial electrénico, se aprecia a fojas 3-19 subsanado de
fojas 107-109 el recurso de anulacién presentado LA PROCURADURIA REGIONAL
DEL CUSCO. Admitido a tramite mediante Resolucion N° 02 de fecha 07 de
diciembre de 2021 de fojas 188-189, por Resolucion N° 03 de fecha 01 de febrero
de 2022 se tiene por absuelto el traslado del recurso de anulaciéon. Conforme al
estado del proceso corresponde emitir la resolucion respectiva.

(ACUMULADO CON EL



A. LAS CAUSALES DEL RECURSO DE ANULACION

PRIMERO: Las causales que se han alegado son las siguientes:

Articulo 63.- Causales de anulacidn.
1. El laudo sélo podra ser anulado cuando la parte que solicita la
anulacion alegue y pruebe:

(...)

c. Que la composicidn del tribunal arbitral o las actuaciones arbitrales
no se han ajustado al acuerdo entre las partes o al reglamento arbitral
aplicable, salvo que dicho acuerdo o disposicién estuvieran en
conflicto con una disposicion de este Decreto Legislativo de la que las
partes no pudieran apartarse, o en defecto de dicho acuerdo o
reglamento, que no se han ajustado a lo establecido en este Decreto
Legislativo.

(-.)

En concordancia con lo establecido en la décimo segunda disposicion
complementaria de la Ley de Arbitraje.

DUODECIMA. Acciones de garantia.

Para efectos de lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 5 del Cédigo Procesal
Constitucional, se entiende que el recurso de anulacién del laudo es una via
especifica e idonea para proteger cualquier derecho constitucional amenazado
o vulnerado en el curso del arbitraje o en el laudo.

B. ARGUMENTOS DE LAS PARTES.-

SEGUNDO: LA PARTE DEMANDANTE ALEGA LO SIGUIENTE:
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TERCERO: La parte demandada ha absuelto el traslado del recurso de anulacidn, tal
como se aprecia de la Resoluciéon N2 03 de fecha 01 de febrero de 2022.
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En cuanto al primer punte: Tal como se observa de la Resclucien N° Dos
te la Sala de fecha 07122021, el Colegiads admitid a frdmite e recurso de
anulaclon planteado por LA ENTIDAD, por la causal de anulacion prevista an
el articulo 63, numeral 1, literal ©) del Decreto Legisiativa N* 1071, ello
respecio al Lauds Arbitral contenido on la Resclucion N° 26 del 17/06/2021
por @l Arbitro Unico Daniel Trivefio Daza, que sedala “ingiso ¢ {...) jas

aciuaciones arbilrajes no se han ajustado & acuerde entre fas panes”,

En cuante al segunde punio: Debemos precisar, que el recurso también se
encuenira amperedo en |38 Duodécima Disposician complementaria del
Decreto Legislativa MN* 1071 que sefala “Acciones de garantia: Para efecfos
de lo dispuesto en &l inciso 2 del articuio 5 del Codigo Procesal
Constitucional, s& entiende que e recurso de anulacidn del faudo e una via
gspecifice e idonss pars proleger cualguler derocho  constiucional
amenezada o vulnerado en el curso del arbitrafe o en sf lavds.™

ABSOLUCION DE LA CAUSAL DE ANULACION ADMITIDA POR ESTE
COLEGIADO:

CUESTION PREVIA: DETERMINACION DE CUANDO UN LALDO
ARBITRAL SE ENCUENTRA DEBIDAMENTE MOTIVADO:

En la medida gue LA ENTIDAD aduce que &l laude arbiral objsto de
anulacion carece de |a dabida moetivasién, resulta indispensable defensmos
brevementa y fijar bases que nos parmilan rebatir |2 tesis sostenida por dicha
parte,

La teoria de la argumentacidn jurldica ha consolidado una postura respacto
al tama que fos oocupa, precisando que un laudo arbitral estard
correctamente motivade en la medida que la argumentacién juridica

Pagina 3 de 13
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empleada en agquél dencta v exteriorice justificacion inlerna v justificacién

exlama.

La justificacién interna: Vela por la valldez de la deduccién lgica. Se
asimila a |la aplicacion del wadicional slloglsma juridico:

. Premisa mayor (conliene la norma aplicabde): Si se da un
Antecadents, entonces se sigug un Consecuente.

- Premiza menor (recoge el hecho acaecido): Si ha producide un
hecho en el mundo gue corresponde al Antecadente

. Conclusion; Al hecho concrele acaecido comesponde a
aplicackin deal Consecuents.

Justificacion externa: la justificacion inferma, sisndo necesaria, no es
suficiente. Se requiere, ademas, demostrar que cada una de las premisas
es correcta materialmente, esto es, que la premisa normaliva perienace
validamente a un sistema legal dado y que la premisa de hecho estd
suficlentemente acreditada mediante la valoracion de la actividad probatoria
desplegada an el casc. A estas razones materiales gue fundamenten cada
premisa los tedricos de la argumentacion le llaman jusiificacion externa.

Consecuentements, la argumeniacién juridica de tede laudo debe caumplir v
respelar, costaneaments, el requisito de la deduccidn légica (justificacién
interna), y el requisito de la correccién material de cada una de [as premisas

(correceion externa).

Para culminar este Rewm, considerando prudente hacer mencicn a lo
expresado por Colomer Hermandez, quien al respecto sostiona:

Pagins 4 de 13
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“cCuil g, pugs, la funcidn que cumple el deber de motivacidn
en & arbitrafe? Lo respugsta no tiene que ver con Jo
impasicidn de un determinadn criterio gl drbitro al morments
resolver of conflicto, pues come yo hemos explicado, LA
OPINION DEL ARBITRO EN CUANTO A LA FORMA COMO
DEDE DECIDIRSE LA DISPUTA ESTA PROTEGIDA POR EL
ERINCIPIO _DE IRREVISABILIDAD DPEL CRITERIQ
ARBITRAL que hemos denominado lo regla de o E
cumplimiente del deber de motivacidn no se determina en g
plane de cud! debid ser To_ decisidn_mds fusto, es decir, NQ
ER T EVALILL

SENTIDO DE 1O RESUELTO POR EL ARBITRO y, por tanto,
NGO AFECTA EL PRINCIPIO DE IRREVISARILIDAD DES
CRITERIO ARBITRAL: sino en_base g fa forma como ha

ariil £

busea establecer 1D0 F ;
N O 0 DEL A Su

aplicacidn no se sitia en el plano del gud, SING EN EL DEL
COMO, y su funcidn frente al drbitro radicard en trazor as
limites de su decisidn, pues éste no tomard ung decisiin que
no pueda jusiificar™ . (Mota a los parafos sombreados y

subrayacdos).

8. RESPECTO AL ARGUMENTO VERTIDO POR LA ENTIDAD EN LA
DEMANDA DE ANULACION DE LAUDO QUE EN CUANTO ALEGA QUE
SE ENCUENTRA IMPUGNANDO, EL CUARTO PUNTO DE LA PARTE
RESOLUTIVA DEL LAUDO ARBITRAL, EN EL SENTIDO QUE ORDENA A
LA ENTIDAD ASUMIR EN SU INTEGRIDAD EL PAGO DEL PRIMER Y

' COLOMER HERNANDEZ, Ignacio. La matlaciin de la semencia: sus axgensiae conghitucionales
¥ legales. Valencis: Tirant lo Binoh, 2003, p_ 134,
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2. SOBRE EL RECURSO DE ANULACION PLANTEADO POR MANITEX S.A.C

Obra visualizado de fojas 260-283 subsanado mediante escrito de fojas 514-516, el
recurso de anulacién de laudo planteado MANITEX S.A.C, habiendo sido admitido
mediante Resolucidon N° 02 de fecha 21 de diciembre 2021 obrante visualizado de
fojas 684-686.

a. LA CAUSAL DE ANULACION

CUARTO: Tal como se ha precisado en el recurso de anulacién de laudo arbitral, las
causales que se han alegado son las siguientes
Articulo 63.- Causales de anulacidn.
1. El laudo sélo podra ser anulado cuando la parte que solicita la anulacién
alegue y pruebe:
(...)
b. Que una de las partes no ha sido debidamente notificada del nombramiento
de un arbitro o de las actuaciones arbitrales, o no ha podido por cualquier otra
razén, hacer valer sus derechos.

c. Que la composicion del tribunal arbitral o las actuaciones arbitrales no se han
ajustado al acuerdo entre las partes o al reglamento arbitral aplicable, salvo
que dicho acuerdo o disposicién estuvieran en conflicto con una disposicién de
este Decreto Legislativo de la que las partes no pudieran apartarse, o en
defecto de dicho acuerdo o reglamento, que no se han ajustado a lo
establecido en este Decreto Legislativo.

(o).

b. ARGUMENTOS DE LAS PARTES

QUINTO: La parte recurrente alega en el presente recurso de anulacién
esencialmente lo siguiente:
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EXP -

CUADERNO: PRINCIPAL

SUMILLA . DEMANDA DE ANULACION DE
LAUDO

SENOR PRESIDENTE DE LA SALA CIVIL CON SUBESPECIALIDAD
COMERCIAL DE LA CORTE SUPERIOR DE LIMA

Direccién Fisica: Av, La Mar N* 1027 - Santa Cruz - Miraflores

Direccion Electronica: Mesa de Partes del SINOE

L

MANITEX S.AC,idenfificada con RUC. N° 20518267877,
representado por su Gerente General el Sr. JOSE ALBERTO
CACERES GUTIERREZ identificado con DNI N°* 46308829, con
domicilio real en Calle Miguel Checa 653. Urb. Santa Catalina, Distrito
de La Viclora - Lima, con domicilio procesal en la casilla
electronica del SINOE N° 11788, y también designando casilla fisica
6871 Colegio de Abogados de Lima - Sede Miraflores, en los
sequidos contra el Gobiernc Regional del Cusco;, ante Ud nos
prasantamos y decimos:

NOS APERSONAMOS Y SENALAMOS DOMICILIO PROCESAL:

Mediante el presente nos apersonamos en representacién de la empresa
MANITEX SAC a la instancia, y sefialamos domicilic procesal en la casilla
electronica del SINOE N° 11788 y domicilio fisico en Calle Miguel Checa 653,
Urb. Santa Catalina, Distrito de La Victoria — Lima.

PETITORIO:
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1071. En efecto con fecha 12M0/2021 fuimos notificados con |a Resolucién
N* 30 que resueive l0s recursos presentados conlra el laudo arbitral, por lo
que los veinte (20) dias habiles de presantacion vencen el 11/11/2021
(considerando que el 01 y 02 de noviembre fueron ferados de calendario y
declarades asi),

VI. CAUSALES DEL RECURSO DE ANULACION:

Se alega las siguientes causales:

1. Vuineracién de derechos fundamentales relacionados con el debido
procesa, numeral 1): literales b) y d) del articulo 63°, y la 12° Disposicidn
Complementaria del Decreto Legislativo 1071; que establecen lo
siguiente:

“(...) Articulo 63.- Causales de anulacion.

1. El laudo sdlo podré ser anulado cuando la parte que solicita la
anwlacion alegue y pruebes:

b. Que una de las partes no ha sido debidamente notificada de/l
nombramiento de un arbifro o de las scluaciones arbilrales, o no ha

nowrmmmwmmmmﬂnmm

MMHqudmm;mﬂmmmm
conflicto con una disposicién de este Decreto Legisiativo de la que las
partes no pudieran apararse, o én defecto oe micho acuerdo ©
reglamento, gue no se han ajuslado & lo establecido en este Decreto
Legislativo. {...)"
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1. Mi representada, la empresa MANITEX S.A.C., fue adjudicada con la

buena pro, producto del Convenio Marco, de Computadoras de Escritorio,
Fortétiles, Proyectores y Escaneres en &l aflo 2012, la cual derivé de la
Licitacion Pdblica N* 002-2012/0SCE-CM convocada el 05/09/2012,
situacidn que generd que mi representada suscriblera el respectivo
acuerdo de convenio marco con vigencia del MAR/2013 a MAR/2014, lo
cual generd que la ENTIDAD, emitiera y nos entregara las Ordenes de
Compra N* 08571-2013 por el monto de S/. 1755557 emitida el
06/12/2013, N* 08562-2013 por el monto de S/. 5910.77 emitida el
05/12/2013 y N° 08660-2013 por ol monto de S/. 3,497.27 emilida el
111212013, las mismas que no fueron pagadas por EL DEMANDADO.

. Es asi, que dentro del plazn con fachas NIC/2013, fueron entregados al
DEMANDADO fos bienes descritos precedentemente y con las
especficaciones téenicas solicitadas, tal como se prusban con las Gulas
de Remision N* 001-0001261 (entrega de bien de la Orden de Compra N°
08571-2013), N° 001-0001263 (enirega de bien de la Orden de Compra N*
08562-2013) y N° 001-0001262 (entrega de bien de la Orden de Compra
N*® 08660-2013.

. Posteriormente se requirid a EL DEMANDADO el pago mediante diversas
comunicaciones, no obstante, al no proceder con &l mismo, se llevd a
proceso arbitral mediante una peticion de arbitraje ad hoc las conlroversias
de conformidad de la preslackdn. de pago v una indamnilzacdn soliciiada
por |a falta de pago, para lo cual la instalacién del Tribunal Arbitral (Arbitro
Unico) se hizo en el OSCE, puesto que para arbitrajes ad-hoc asi se
determinaba que debia ser.
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TERCERQ: DECLARAR IMPROCEDENTE e tercer punio confrovertido,
en consecuencla, NO CORRESPONDE ordenar al Goblerno Regional del
Cusco pagar a favor de Manitax SAC e monto de S/, 5,000.00 soles.

CUARTO: DISPONER que o Gobierno Regional del Cusco asurma of total
de los honorarios del Arbitro Unico y Secretaria Arbitral, en ese sentido,
considerando que, Manitex S.A asumio en su integndad el pago del primer

¥ segundo anficipo, corresponde que se le restituya el monto la suma de
S/, 11,224.00 (Once mil Dosclentos Veinticuatro con 00/100 soles) netos.”

. De lo expuesto, verificando que el Arbitro habia empleado la nomativa
modificada que estuvo vigente recién a partir del 20/09/2012 aduciendo que
estas fueron las vigentes al momento de emitirse las drdenes de compra,
desconcciendo diversas opiniones de OSCE, desconociendo la propla Acta
de Instalacion que obligan a aplicar la norma al momento de la convocatoria
¥ no |a que estaba vigente al momento de la emision dal contrato o da la
orden de compra, entonces presentamos ante el Arbitro Unico con fecha
30/06/2021 recursos de rectificacion, interpretacién e integracion del laudo,
a fin que comija el Arbitro el emor de aplicacion de la norma que
coresponde y resuelva conforme a derecho, sin vuinerar nuestros
derechos.

. Sin embarge, el Arbitro Unico mediante la Resolucién N 30 nolificada el
12MV2021, declard improcedentes nuestros pedidos de rectificacion,
interpretacién e integracion del laudo,

. De lo expuesto, se verifica en el laudo arbitral y en la Resolucidn N* 30 que
resuelve los recursos de reciificacion, interpretacién e integracién del laudo
arbitral, el Arbitro Unico ha hecho un anélisis para resolver tanto el primer
como el segundo punto controvertido del proceso (referidos a nuestra
primera y segunda prelension de nuestra demanda arbitral) con faita de
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astablacia que la Ley y el Reglamentio aplicable eran las que no estaban
modificadas:

*6. La legisfacion aplicable para resoiver el fondo de la controversia
someiida al presente proceso arbitral es la legisiacidn peruana. Las
normas aplicables al arbitraje, de acuerdo a lo establecido por el articulo
52" de Ia Ley de Contrataciones del Estade, aprobade por ol Decrete
Legisiativo N” 1017 {en adelante la Ley), manteniendo el siguente orden
de prelacion en la aplicacién del devecho: 1) La Ley, 2) su Reglamento,
aprobado por Decrefo Supremo N° 184-2008-EF, 3) las normas del
derecho publico y 4) las normas del derocho privado. La aplicacion de las
leyes especiales sobre arbitraje, como es el caso del Decrelo Legislativo
N*® 1071, se realizaré de manera supletoria y siempre que no se apongan
a lo establecido en la Ley y el Reglamenio.

Asimismo, la aplicacién del Decreto Legislativo Ne 1071, Decrefo
Legisiativa que norma el arbitraje, se realizaré de maners suplefonia y
siempre que no se aponga & lo establecido en la Ley y el Reglamento,

TIPO DE ARBITRAJE™
7. En virtud al convenio arbitral confenido en las bases de la licitacién

publica N 002-2012-OSCE/CM, of prasente arbitraje serd AD HOC,
NACIONAL y de DERECHO.

REGILAS PROCESALES APLICABLES
8. El artitraje se regird de acuerdo a las reglas establecidas en la presente

fo Su, :F (an adelante, RLCE}
ypmﬂmmtaguhhuﬁ*mﬂqmnmm-}Arwbu,lﬂ-nldﬂmlnﬂ
Decrelo Legisiativo).” Resaltado Nuestro
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Laudo Arbitral que a la letra dice “6.3. Al respecto, en el presenie caso
nos enconframos anfe un Cantraio dervadn da tn Convanio Marco,
por lo que, la normativa aplicable es la Ley de Contralaciones del
Estado (Decreto Legislative N* 1017) y su Reglamento (Decreto
Supremo N* 184-2008-EF), asi como la Directiva N* 007-2010-
OSCEACD, directiva que liene como obfslo disponer los lineamientos
para generar y adminisirar un Corivenio Marco”™.

d) En el laudo arbitral con la Municipalidad de Pueblo Libre del mismo
Arbitro Unico que en ese caso, procedia aplicar los articulos 176, 177
y 181 del Reglamento no modificado, no existiendo caducidad para la
conformidad y el page en estos articulos, conforme se desprande en
el numeral 6.5 del Laudo Arbitral de ese caso,

@) En este laudo arbitral, gue emitid usted Sr. Arbitro, si resolvio el fondo
de la controversia, y no resolvié ninguna excepcion de caducidad
contra |las pretansiones de conformidad de la prestacion y del pago.

B. En el caso del LAUDO ARBITRAL entrs Manitex SAC y el Hospital
Daniel Alcides Camion por Convenio Marco de Imprescras y
Consumibles del 10/12/2019: En este Laudo, cuyo Arbitro Unico fue el
Dr. Luis Enrique Aldea Lescano, se trald también de lo siguiente:

a) El Conwenio Marco fue de Impresoras, Consumibles y Accesorio -
Licitacion Publica N* 001-2012/0SCE-CM fue convocada an &l 25 de
abril de 2012 (cuando =e encontraba vigente la legislacion sin
modificar - Ley aprobada por Decreto Legislativo N* 1017 y su
Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 184-2008-EF),

b) Las Ordenes de Compra de ese proceso arbitral fueron 3: N* 019371-
2015, 019372-2015 y 019373-2015 fueron generadas por Hospital
Daniel Alcides Carridn en el afo 2015, cuando estaba vigente la Ley
de Contrataciones del Estado modificada y su Reglamento

modificado por D.8 N* 138-2012-EF.
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C. En el caso del LAUDO ARBITRAL entre Manitex SAC y ol Hospital
Daniel Alcides Canbdn por Convenio Marcw de Uliles de Escritordo del
22/12/2018: En este laudo arbitral, el Arbitro Unico fue el Dr. Juan
Manuel Revoredo Lituma, y donde el caso también es igual al
presente, ya que se traid también de lo siguiente:

a)

b)

c)

d)

El Convenio Marca fue de Utiles de Escritorio - Licitacion Piblica N*
001-2010/0SCE-CM fue convocada en el afic 2010 (cuando se
encontraba vigente la legislacién sin madificar - Ley aprobada por
Decreto Legislativo N° 1017 y su Reglamento aprobado por
Decreto Supremo N* 184-2008-EF).

Las Ordenes de Compra de ese proceso arbitral fueron 3: N°
0003575-2015, 0004097-2015 y 0004548-2015 fueron emitidos por
Hospital Danial Alcides Carrion en el afio 2015, cuando estaba
vigente la Ley de Contrataciones del Estade modificada y su
Reglamento modificado por D.S N® 138-2012-EF.

La ley aplicable se determina en el numeral § del laudo arbitral, v
se desamolla desde los numerales 5.1 al 5.8 quedando claro alli que
la normativa aplicable es la Ley y el Reglamento SIN
MODIFICATORIA

Las controversias vertian sobre la conformidad de la prestacién en
la primera pretensidn o primer punto controvertido y sobre el pago
que era la segunda pretension o segundo punto controverido, tal
como se verifica en el numeral 4 del Laudo Arbitral,

Existid también wuna excepcién de caducidad para dichas
pretensiones por parte de la Entidad, aduciendo gue la Ley y el
Reglamento aplicables eran los modificados (pues esios se
encontraban vigentes en la emisidn de las drdenes de compra).

En el laudo arbitral respecto de la caducidad planteada contra el
primer punto controvertido (conformidad de |la prestacion), ésta se

resolvio y fundamentd desde los numerales 6.3.1 al 6.3.20 del
Pigina 19 de 24

48






2. En ese sentido, el litetal b) del Articulo 63.1 de la Ley de Arbitraje, sefiala
quees procedente la anulacidn de un laudo cuando una de las partes no ha
podido por cualquier ofra razdn, hacer valer sus derechos dentro del proceso
arbitral.

3. A su vaz el literal c) del apartado 1 del articulo 63° de la Ley de Arbitraje,
eslablece que & laudo podra ser anulado cuando la composicidn dal Tribunal
o las actuaciones arbitrales no se han ajustado al acuerdo enire las partes o
al reglamento aplicable”.

4. Asimismo, la Duodécima Disposicion Complementaria de la Ley de Arbitraje,
safiala que el recurso de anulacién del laudo es una via especifica & idénea

para proteger cualquier deracho constitucional amenazado o vulnerado en el
cureo del arbitraje o en el laudo.

5. Por todos esos motivos, soliclamos a la Sala Comercial de turno declarar
FUNDADO nuestro recurso de anulacidn, al haber quedado acreditado la
flagrante vulneracién a nuestro derecho constitucional de defensa y de
debida motivacion de resoluciones al haberse incurrido en motivacidn
aparente, @ haberse apariado del acuerdo arbitral de las partes, y no
seguirse el reglamento aplicable.

X. AGRAVIOS:

El laudo materia de recurso de anulacidén, causa agravio a nuesta
representada por haberse vuinerado el derecho a la defensa, el derecho a la
debida motivacion al haberse incurmdo an motivacidon aparente, al haberse
resusito en contra del acuerdo de las pafles, en contra del Reglamento
aplicable v pese a ello se ha expedido el laudo arbitral en contra de los
intereses de mi representada aplcando ndebidamenie una normativa de
Confrataciones del Estado que no estaba vigants.

SEXTO: La parte demandada GOBIERNO REGIONAL DE CUSCO en su escrito que
obra visualizado de fojas 689-702 subsanado mediante escrito de fojas 708-709 en
lo esencial alega lo siguiente:
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3. ANALISIS Y POSICION DEL COLEGIADO DE LOS RECURSOS DE ANULACION
PRESENTADOS

Sobre el Reclamo Previo.-
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Del Reclamo Previo realizado por el GOBIERNO REGIONAL DE CUSCO:
SETIMO: En cuanto al reclamo previo en sede arbitral, se expone lo siguiente:

- Las causales de anulacion invocadas son las contenidas en el inciso c) del
numeral 1 del Decreto Legislativo N° 1071, en concordancia con lo
establecido en la duodécima disposicion complementaria de la Ley de

Arbitraje.

- El articulo 63.2 de la misma ley sefiala que: “Las causales previstas en los
incisos a, b, c y d del numeral 1 de este articulo sélo serdn procedentes si
fueron objeto de reclamo expreso en su momento ante el tribunal arbitral

por la parte afectada y fueron desestimadas”.

- En el presente caso se tiene que, en el proceso arbitral, la parte recurrente,
ha presentado una solicitud de integracién, conforme se visualiza de fojas
47-72. Siendo declarada improcedente mediante Resolucidon N2 30 de fecha

12 de octubre de 2021.

- Los argumentos de dicha solicitud han sido reproducidos en este recurso de
anulacidn, razén por la cual corresponde que este Colegiado Superior emita

pronunciamiento en torno al recurso de anulacién presentado.

Del Reclamo Previo realizado por MANITEX S.A.C:

OCTAVO: En cuanto al reclamo previo en sede arbitral, se expone lo siguiente:

numeral 1 del Decreto Legislativo N° 1071.

Las causales de anulacidn invocadas son las contenidas en el inciso b) y c) del

- El articulo 63.2 de la misma ley sefiala que: “Las causales previstas en los
incisos a, b, c y d del numeral 1 de este articulo sélo serdn procedentes si
fueron objeto de reclamo expreso en su momento ante el tribunal arbitral

por la parte afectada y fueron desestimadas”.

- En el presente caso se tiene que, en el proceso arbitral, la parte recurrente,
ha presentado una solicitud de rectificacion, e interpretacién, conforme se
visualiza de fojas 522-545. Siendo declarada improcedente mediante

Resolucion N2 30 de fecha 12 de octubre de 2021.

- Los argumentos sefialados en dicha solicitud han sido reproducidos en este
recurso de anulacién, razén por la cual corresponde que este Colegiado
Superior emita pronunciamiento en torno al recurso de anulacién

presentado.

De los vicios de motivacion denunciados por el GOBIERNO REGIONAL DE CUSCO
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NOVENO: El Gobierno Regional del Cusco formula dos principales cuestionamientos
en su recurso, a saber: i) el drbitro pese a haberse pactado la forma de pago por las
partes respecto a los costos y costas arbitrales ( numeral 52 del Acta de Instalacién),
decidid resolver en contra de la entidad condendndolo al pago total de los
honorarios arbitrales, pese ademas que la parte vencida fue la empresa
demandante ; ii) no existid6 una debida motivacién entre lo pedido y lo resuelto,
mas auln si dicha parte durante el proceso arbitral ha demostrado la caducidad de la
pretensidn instada por el demandante, pese a ello ha advertido que el arbitro no ha
motivado las razones por las cuales se debe condenar a la Entidad el pago de la
totalidad de los honorarios arbitrales, vulnerando lo pactado por las partes en las
reglas procesales aplicables en el Acta de Instalacién.

- En principio, debe precisarse que sobre lo que es materia de discusién por el
recurrente Gobierno Regional de Cusco, el laudo arbitral cuestionado
expone lo siguiente:

“(...)
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En la resolucién post laudo se ha sefialado lo siguiente:

“(...)
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De la lectura del laudo arbitral y de la resolucion post laudo sobre el tema de
los honorarios arbitrales, se concluye que el arbitro adoptd su decisién en
esta materia en base a las reglas del articulo 73 de la Ley de Arbitraje. La
imagen que sigue, que corresponde a la resolucidn post laudo, acredita esta
aseveracion, a saber:
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El articulo 73 que se invoca en el laudo establece lo siguiente:
“Articulo 73.- Asuncion o distribucion de costos.

1. El tribunal arbitral tendrd en cuenta a efectos de imputar o
distribuir los costos del arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de
acuerdo, los costos del arbitraje seran de cargo de la parte vencida.
Sin embargo, el tribunal arbitral podra distribuir y prorratear estos
costos entre las partes, si estima que el prorrateo es razonable,
teniendo en cuenta las circunstancias del caso.

(wer) “

De acuerdo a dicha disposicién, para imputar o distribuir los costos del
arbitraje se debe considerar: i) el acuerdo de las partes; ii) a falta de acuerdo
los costos seran de cargo de la parte vencida; v, iii) que el tribunal arbitral
podrd distribuir y prorratear los costos entre las partes si estima que el
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prorrateo es razonable teniendo en cuenta las circunstancias del caso.

En el laudo sub litis, el tribunal arbitral ha concluido que el 100% de los
costos deben ser asumidos por la ahora demandante, ante la inexistencia de
acuerdo entre las partes.

Lo que no consta en el laudo es explicacidén alguna sobre la distribucién y
prorrateo que prevé el mismo articulo 73.1. El laudo condena a la ahora
demandante al pago del 100% de los costos sin explicar si con ello se cumple
el supuesto legal de distribucion y prorrateo razonable que exige la citada

ley.

Esta ausencia de razones hacen que el laudo deba ser anulado Unicamente en
cuanto al cuarto punto resolutivo, pues respecto a dicho extremo no
contiene las razones de hecho y de derecho que exige el articulo 139 inciso 5
de la Constitucidon y el articulo 56.1 de la Ley de Arbitraje.

No obstan a la conclusién de este colegiado las explicaciones contenidas en la
solicitud post laudo, pues con ellas no se atiende el reparo antes sefalado.

Asi entonces, tiene razon la parte recurrente cuando acusa que el laudo
objeto de anulacién ha vulnerado el deber de motivacion previsto en la
Constitucion.

Cabe precisar que el control sobre la motivacién del laudo se hace sobre la
base de su propio contenido, como lo precisa el Tribunal Constitucional en el
Expediente N° 4215-2010 PA/TC, a saber:

“12. Que por ultimo también se ha establecido, en cuanto al limite de
la motivacion (Cfr. sentencia recaida en el Expediente N.2 01480-
2006-PA/TC, fundamento 2) que: “la tutela del derecho a la
motivacion de las resoluciones judiciales no debe ni puede servir de
pretexto para someter a un nuevo examen las cuestiones de fondo ya
decididas por los jueces ordinarios. En tal sentido, en el proceso de
amparo, el analisis de si en una determinada resolucién judicial se
ha violado o no el derecho a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales debe realizarse a partir de los propios
fundamentos expuestos en la resolucién cuestionada, de modo que
las demds piezas procesales o medios probatorios del proceso en
cuestion solo pueden ser evaluados para contrastar las razones
expuestas, mas no pueden ser objeto de una nueva evaluacion o
analisis. Esto, porque en este tipo de procesos al Juez constitucional
no le incumbe el mérito de la causa, sino el analisis externo de la
resolucidn, a efectos de constatar si ésta es el resultado de un juicio
racional y objetivo donde el juez ha puesto en evidencia su
independencia e imparcialidad en la solucion de un determinado
conflicto, sin caer ni en arbitrariedad en la interpretacién y aplicacién
del derecho, ni en subjetividades o inconsistencias en la valoracion
de los hechos”. (Afiadido nuestro).
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De los vicios de motivacion denunciados por MANITEX S.A.C

DECIMO: MANITEX alega en lo principal lo siguiente: i) el arbitro ha considerado la
norma modificada que estuvo vigente a partir del 20/09/2012 aduciendo que se
encontraba vigente al momento de emitirse las drdenes de compra, desconociendo
asi el Acta de Instalacion que obliga a aplicar la norma al momento de la
convocatoria y no la vigente al momento de la emision del contrato o de la orden de
compra; ii) el laudo y la resoluciéon N2 30 que resuelve la solicitud post-laudo
contienen una falta de motivacién y no tienen fundamentacion juridica al resolver la
caducidad para la primera pretensién (conformidad de prestacién); iii) al ser un
proceso de seleccidén, el arbitro no podia apartarse de lo establecido en el
Comunicado N2 005-2012-OSCE/PRE emitido por OSCE que claramente sefialaba
cual era la norma aplicable para el desarrollo de las controversias cuando se dieran
este tipo de casos, estableciéndose que para esos casos la legislacién aplicable para
el desarrollo de las controversias de esos vinculos contractuales a través de drdenes
de compra seria las de antes de la modificatoria; y, iv) invoca a su favor decisiones
arbitrales similares al caso de autos.

Sobre lo que es materia de discusion por MANITEX SAC, el laudo arbitral
cuestionado expone lo siguiente:

“(...)
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(..)”

Asimismo, la resolucidon post-laudo, respecto a la caducidad declarada de
oficio por el arbitro y sobre la supuesta aplicacién indebida de normas, ha
sefialado lo siguiente:
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“(...)



















(...)”

— Como se verifica del laudo arbitral sub litis (cuya parte pertinente para esta
controversia ha sido glosada lineas arriba), el arbitro ha expuesto las razones
facticas y juridicas por las cuales declara la caducidad de oficio, y aplica la Ley
de Contrataciones con el Estado D.L N2 1017 y su modificatoria aprobada por
Ley N2 29873, asi como su reglamento modificado por D.S 138-2012-EF, es
decir cumple las exigencias del articulo 139 inciso 5 de la Constitucidn.

— Asi las cosas, no corresponde que en esta sede judicial la parte recurrente
siga insistiendo en debatir temas que han sido objeto del proceso arbitral. En
efecto, la recurrente alega que debid aplicarse la Ley de Contrataciones sin
modificatoria, pero dicho tema ha sido debatido en sede arbitral y definido
por el arbitro, a saber:

Y el arbitro fija su posicion:
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Luego la demandante protesta porque el arbitro ha sostenido que el
convenio marco no es un proceso de seleccién, mientras que ella sostiene
que si lo es. Este tema también ha sido analizado en el laudo, a saber:

Lo anotado revela que la recurrente estd en desacuerdo con el criterio
arbitral, mas dicha alegacién no tiene lugar en este tipo de procesos por el
limite legal previsto en el articulo 62.2 de la Ley de Arbitraje. Entonces el
recurso de anulacidén es inviable.

No obsta en contrario que la demandante haya invocado a su favor un caso
arbitral similar que segun ella ha resuelto el mismo arbitro que ha emitido el
laudo sub litis y otras decisiones arbitrales sobre la misma materia de autos,
pues tal reparo sigue orientdndose a rebatir el criterio arbitral de este caso.

Por todo lo expuesto el recurso en estudio es inviable al no haber acreditado
la demandante lo que alega, como lo exige el articulo 63 de la Ley de
Arbitraje.

Por lo demas, debe sefialarse que no es pertinente pronunciarse acerca de si
este Organo Judicial comparte o no el criterio del tribunal arbitral, pues como
se ha sefialado el recurso de anulacion de laudo no es una instancia judicial ni
estd previsto para revisar criterios por tratarse aquella de una jurisdiccion
(arbitral) distinta e independiente a la judicial a la que se han sometido las
partes.
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- Finalmente, cabe precisar que el control sobre la motivacién del laudo se
hace sobre la base de su propio contenido, como lo precisa el Tribunal
Constitucional en el Expediente N° 4215-2010 PA/TC, a saber:

“12. Que por ultimo también se ha establecido, en cuanto al limite de
la motivacion (Cfr. sentencia recaida en el Expediente N.2 01480-
2006-PA/TC, fundamento 2) que: “la tutela del derecho a la
motivacion de las resoluciones judiciales no debe ni puede servir de
pretexto para someter a un nuevo examen las cuestiones de fondo ya
decididas por los jueces ordinarios. En tal sentido, en el proceso de
amparo, el andlisis de si en una determinada resolucion judicial se
ha violado o no el derecho a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales debe realizarse a partir _de los propios
fundamentos expuestos en la resolucion cuestionada, de modo que
las demds piezas procesales o medios probatorios del proceso en
cuestion solo pueden ser evaluados para contrastar las razones
expuestas, mas no pueden ser objeto de una nueva evaluacion o
andlisis. Esto, porque en este tipo de procesos al Juez constitucional
no le incumbe el mérito de la causa, sino el andlisis externo de la
resolucidn, a efectos de constatar si ésta es el resultado de un juicio
racional y objetivo donde el juez ha puesto en evidencia su
independencia e imparcialidad en la solucion de un determinado
conflicto, sin caer ni en arbitrariedad en la interpretacion y aplicacion
del derecho, ni en subjetividades o inconsistencias en la valoracion de
los hechos”. (Afiadido nuestro).

UNDECIMO En esta resolucién solo se exponen las razones esenciales y
determinantes de la decision que se adopta como lo autoriza el articulo 197 del
texto procesal civil.

DECISION:
Por estas razones,

DECLARARON FUNDADO EL RECURSO DE ANULACION DE LAUDO ARBITRAL DE
DERECHO PRESENTADO POR GOBIERNO REGIONAL DE CUSCO, basado en la causal
c) regulada en el articulo 63° inciso 1 del D.L N° 1071; en consecuencia nulo el
laudo sub litis tnicamente respecto al cuarto punto resolutivo; reenviaron los
autos a sede arbitral para los fines de ley; CON COSTAS Y COSTOS DEL PROCESO.

DECLARARON INFUNDADO EL RECURSO DE ANULACION DE LAUDO ARBITRAL DE
DERECHO PRESENTADO POR MANITEX S.A.C, basado en la causal b) y c) regulada
en el articulo 63° inciso 1 del D.L N° 1071 - ley de arbitraje. CON COSTAS Y COSTOS
DEL PRESENTE PROCESO.
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