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RESUMEN:

El presente informe juridico tiene como finalidad analizar la figura de la impugnacion de
paternidad matrimonial y su impacto en el goce del derecho a la identidad a la luz del interés
superior del nifio como parametro destinado a la obtencion de la mejor decision judicial que
permita garantizar del desarrollo integral del nifio involucrado. En la evaluacién del caso
concreto se llega a la conclusion de que la decision adoptada por ambas instancias judiciales
es la correcta, considerando la particular realidad familiar del nifio involucrado, mas alla del
estado del vinculo matrimonial entre su madre y su padre legal (conyuge). Para ello, se
desarrollan los fundamentos tedricos de la filiacion, de la impugnacion de paternidad
matrimonial, del derecho a la identidad, del interés superior del nifio y se analiza la
importancia del control difuso como herramienta destinada a enervar la contingencia legal
entre la norma constitucional y la legal ante casos como el analizado. Del mismo modo, se
presenta una revision jurisprudencial de casos similares que permite identificar que este
asunto no es simple ni siquiera para los magistrados que los resuelven, habida cuenta de
que los conflictos familiares se encuentran impregnados de otras consideraciones no sélo

legales, sino también afectivas, socioculturales, entre otras.
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INTRODUCCION:

El presente informe tiene como finalidad abordar un asunto suscitado dentro de un particular
nucleo familiar en el cual el Derecho de Familia adquiere actualidad y dinamismo; y es que
-si bien esta familia nace formalmente para las leyes en el ano 2005, fecha en la cual
contraen matrimonio el demandante y la demandada’, los hechos indicados en la demanda
interpuesta por el supuesto padre ocurren en los afios posteriores y la demanda es admitida
a tramite en el afio 2008, es decir, hace quince afios- el asunto no deja de tener vigencia
habida cuenta de que las familias contintan formando relaciones familiares y sociales muy
diversas unas de otras que generan contingencias también disimiles. Ello, pues nos
encontramos no solo ante situaciones importantes para el Derecho, sino también ante
situaciones humanas complejas que involucran aspectos sociologicos, psicoldgicos,

econdmicos, emocionales, entre otros.

Asi, teniendo en cuenta que el cuerpo normativo que regula principal -pero no
exclusivamente- las relaciones de familia es el Cadigo Civil y no obstante las modificaciones
que éste ha tenido a la fecha, sucede que los articulos que rigen la impugnacion de
paternidad matrimonial no han sufrido una modificacion sustancial ni sistematizada que
brinde a los operadores de justicia dispositivos que les permitan aplicarlos de manera directa
alos casos que se presentan para su decision y, con ello, que les permitan tutelar de manera
efectiva el derecho a la identidad del nifio involucrado, por el cual se garantizaria su interés

superior.

Como se menciond previamente, cada nucleo familiar presenta al Derecho un particular
universo de situaciones, pero de manera transversal a todas y cada una de estas realidades
se presenta la obligacion de salvaguardar el interés superior del nifio, como vehiculo por el
cual se protegen derechos como a la identidad, a la proteccion de las relaciones familiares,

a la igualdad, al nombre, entre otros.

Ante esto, la labor jurisdiccional acude a herramientas de interpretacion y a facultades de
inaplicaciéon normativa con la finalidad de resolver de manera justa dentro de este tipo de
procesos. La necesidad de una verdadera renovacion normativa radica en que, a la luz de
la presencia de la prueba de ADN, como instrumento técnico idéneo que permite acreditar
con rigor cientifico si existe o no vinculo biolégico entre dos personas (supuesto padre y

supuesto hijo), que puede realizarse en cualquier momento de la existencia de estas dos

"Los nombres de las partes procesales no seran dispuestos de manera expresa en este informe, en observancia de las
normas que rigen la protecciéon de datos personales (Ley N.° 29733, Ley de Proteccion de Datos Personales, y su
reglamento, aprobado mediante el Decreto Supremo N.° 003-2013-JUS); empero, si seran desglosadas en la parte
pertinente del informe en donde se anexaran las piezas mas importantes del expediente, a fin de no alterar su contenido
para una mejor lectura de las piezas.



personas, articulos como -por ejemplo- el que dispone un plazo para impugnar la paternidad
matrimonial han dejado de ser aplicados en sede jurisdiccional, optando por la tutela del
derecho a la identidad del nifio, antes que por la aplicacién indeclinable de la norma que

dispone un periodo corto de tiempo dentro del cual es posible contestar la paternidad.

No obstante, no puede dejarse de anotar que la apuesta por la identidad bioldgica, como
Unica verdad que sustenta la filiacion, viene siendo evaluada por los jueces -en ciertos
casos- en contraposicion con la identidad dinamica, pues consideran que el vinculo bioldgico
no satisface el interés superior del nifio si es que éste ultimo ha entablado, en los hechos,
una relacion paterno filial con aquel que no es su progenitor pero que le procuro los cuidados

como si si lo fuera.

Como podra apreciarse, los procesos de filiacion no tienen una respuesta Unica, pues los
resultados dependeran de las particulares situaciones puestas en conocimiento del juzgador
quien, ademas, al momento de resolver debera tener cuenta que el proceso en el cual se
encuentre involucrado un nifio es un problema humano, como lo senala el articulo X del

Titulo Preliminar del Cédigo de los Nifios y Adolescentes.

Como veremos a raiz del presente caso materia de estudio, el derecho a la identidad del
nifo es importante, pues de éste se desprende la proteccidon a otros derechos, como el
derecho al nombre, a la nacionalidad, a las relaciones familiares, a conocer a los padres -el
origen bioldgico- e incluso, a la salud. Esto, pues el nifio es un sujeto de derecho, cuya
dignidad debe respetarse con mayor fuera en razon de la proteccion especial que requiere.

Asi, debe procurarse su proteccion en tanto ser humano en si mismo considerado.

. HECHOS IMPORTANTES DEL EXPEDIENTE:

1. EI 30 de octubre del 2007 el sefior B. Y. G. C. interpuso una demanda de impugnacion
de paternidad en contra de su conyuge S. N. G. L ante el 20vo Juzgado de Familia de
Lima.

1.1. Precis6 que (fundamentos de hecho): con fecha 11 de enero del 2005 contrajo
matrimonio con la demandada en la Municipalidad de Miraflores. El 18 de agosto del
2006 nacio el nifo A. Y. G. L. seguin consta en el acta de nacimiento emitida por la
Municipalidad de Bellavista. Precisé que, creyendo que era su hijo lo firmd, cuido, y

le brindo el carifio y proteccidn que cualquier padre daria a su hijo.



En el mes de junio? descubrié una conversacion via internet en la cual la demandada
se citaba con otro hombre, confesando aquella el acto de adulterio del afio anterior,
por lo que inmediatamente a pedido del demandante se realiz6 la prueba de ADN a
fin de determinar si era padre del nifio.

Con fecha 23 de junio del 2007 se llevé a cabo la prueba de ADN en el Laboratorio
Bio Genoma SAC; la prueba antes senalada arroj6 que el demandante tiene
probabilidad de paternidad = 0%, lo que causo un profundo dafo psicologico y moral
en el demandante, no teniendo otra opcion que romper? el vinculo matrimonial por
el vil acto del que fue victima.

1.2. Fundamentos de derecho: articulo 363.° del Cédigo Civil, inciso 5, articulo 2.°, inciso
1, de la Constituciéon Politica del Peru, y articulo 6.° del Cédigo de los nifios y los
adolescentes.

1.3. Medios probatorios ofrecidos: acta de matrimonio entre demandante y su conyuge,
acta de nacimiento del nifio cuya paternidad impugnaba e Informe P912 de prueba
de paternidad por ADN, emitida por el laboratorio Bio Gendmica SAC, que acredita
que el nifio fue procreado dentro del matrimonio y que el demandante no es el padre

biolégico del mismo.

2. Mediante Resolucién N.° 1, de fecha 7 de noviembre del 2007, la jueza Maria Elena
Coello Garcia (Juzgado Especializado de Familia de Lima) resolvié declarar inadmisible
la demanda, ordenando al demandante, entre otros, emplazar debidamente también al
nifio cuya filiacion se impugnaba (conforme lo dispone el articulo 369.° del Codigo Civil),
que presentara las actas de nacimiento y matrimonio, asi como el Informe P912, en
original, copia legalizada o certificada y que precisara si la prueba de ADN fue efectuada
judicialmente o en forma particular y que, de ser esto ultimo, si concurrieron a la toma de
muestras el demandante, su conyuge y el nifio, debiendo adjuntar los medios probatorios
que acreditaran ello; caso contrario, le solicitd que precise si ofrecia como medio
probatorio la prueba biolodgica de ADN en las tres personas a fin de esclarecer los hechos.
Otorgéd un plazo de cinco (5) dias para subsanar las omisiones incurridas, bajo

apercibimiento de rechazar la demanda.

3. El 21 de enero del 2008, dentro del plazo otorgado en la Resolucién N. ° 1 el demandante
presentd un escrito a fin de subsanar la demanda presentada, cumpliendo con los
requerimientos efectuados por la Jueza. Entre otros, precis6 que a la toma de muestras

para la prueba de ADN asistieron su cényuge, el nifio y él.

2 Por la descripcién de los hechos y la linea de tiempo generada sobre la base de lo manifestado por el demandante,
como por su conyuge en la contestacion de la demanda, puede colegirse que se trata del mes de junio del 2007.

3 De los documentos obrantes en el expediente no puede establecerse si existié un divorcio finalizado o si hubo un
proceso de divorcio en tramite al momento de interponer la demanda o si se inici6 uno durante la tramitacion del presente
proceso materia del informe.



4. Mediante Resolucion N.° 2, de fecha 31 de enero del 2008, la Jueza resolviéo admitir a

tramite la demanda presentada, nombré curador especial del nifio a la abogada Tania

Landeo Tamayo, tuvo por ofrecidos los medios probatorios; y, por ende, corrié traslado

de la demanda a la parte demandada y al Ministerio Publico.

5. El 4 de abril del 2008* la curadora contesto la demanda en nombre del nifio y solicitd que

sea declarada improcedente y/o infundada.

5.1.

5.2.

5.3.

Indicéd que, conforme al articulo 364.° del Cédigo Civil la accion impugnatoria de
paternidad debe ser interpuesta por el marido dentro del plazo de noventa (90) dias
contados desde el dia siguiente del parto, si estuvo presente en el lugar; sin
embargo, la accion se ejercité después de mas de catorce meses de producido el
nacimiento del nifio. Por tanto, la accién impugnatoria habia caducado, lo que
determinaba su improcedencia de conformidad con el articulo 427.° del Cddigo
Procesal Civil.

El demandante senal6 que, creyendo que el nifio era su hijo, lo firmd, cuido, brindd
el cariio y proteccion correspondiente; por lo que era de aplicacién lo dispuesto por
el articulo 376.° del Codigo Civil, sobre la posesién constante de estado de hijo
matrimonial.

El demandante alegé un acto de adulterio de parte su cényuge, o que motivo la
realizacion de la prueba de ADN; sin embargo, no probé dicho acto de infidelidad.
La prueba de ADN presentada por el demandante debia tomarse con las reservas
del caso, pues se realiz6 a solicitud de parte interesada.

Debia primar el interés superior del nifo (articulo IX del Titulo Preliminar del Codigo
de los nifios y adolescentes); pues si se amparaba una demanda de esta naturaleza
se perjudicaban los intereses del nifio; su marginacion como hijo matrimonial
redundaba negativamente en su desarrollo, incluso en su futuro.

Fundamentacion juridica: articulos 364.° y 376.° del Cddigo Civil, articulo 427.°,
inciso 3, del Codigo Procesal Civil y articulo IX del Titulo Preliminar del Cédigo de
los nifios y adolescentes.

Medios probatorios ofrecidos: acta de matrimonio entre demandante y su conyuge,
acta de nacimiento del nifio cuya paternidad impugnaba, la propia demanda y el
escrito de subsanacion y la prueba de ADN, precisando que debia por la institucion

especializada que, en su momento designase el juzgado

4 De lo que puede identificarse en los documentos obrantes en el expediente -toda vez que algunas cédulas de
notificacion y avisos de notificacion son ininteligibles-, la curadora fue notificada con la Resolucion N.° 2 (por la cual se
le nombra con dicho cargo) el 13 de marzo del 2008. Asi, presenté un escrito el 18 de marzo aceptando el cargo de
curadora, que fue proveido mediante la Resolucion N.° 3, que fue notificada recién el 23 de abril del 2008.



6. El 23 de abril del 2008 la conyuge del demandante, S. N. G. L. -madre del nifio- contestd

la demanda allanandose a la misma.

6.1.

6.2.

Precis6 que, conforme a lo indicado por el demandante, contrajo matrimonio con él
el 11 de enero del 2005 en la Municipalidad de Miraflores. Era cierto lo indicado por
el demandante en cuanto a que el 18 de agosto del 2006 nacié el nifio que fue inscrito
con su apellido por la presuncion de paternidad del conyuge pater is est.

El demandante se apersond a su domicilio después de que el nifio cumpliera 4
meses de nacido, momento en el que le sugirié fijar -por primera vez durante su
tiempo de matrimonio- domicilio conyugal, accediendo a trasladarse con €l a la villa
naval de San Borja.

No era cierto lo sefalado por el demandante en cuanto a que habia confesado un
acto de adulterio y sefald que se reservaba su derecho de descargo sobre este
punto en la via pertinente, por convenir a su interés y al interés superior de su hijo.
Sefiald que fue por su propia iniciativa que se realizé la prueba de ADN, en la que
estuvo presente. Sefalé también que el demandante tuvo una falta de compromiso
y voluntad para llevar una vida en comun desde la celebracién de su matrimonio, por
causas que desconocia; sufri6 maltrato fisico y psicolégico, lo que motivo el
rompimiento del vinculo matrimonial. Ademas, indicé que el demandante le solicito,
desde el mes de julio del 2007, que no divulgara su separacion a terceros ni que no
era el padre biolégico del nifio y que regresara con él, sometiéndose a sus
condiciones, a lo que ella se negé.

Fundamentos juridicos: articulo 330.° del Codigo Procesal Civil, articulo 2.°, inciso
1, de la Constitucién Politica del Peru y articulo 6.° del Cédigo de los nifios y

adolescentes.

7. Mediante Resolucion N.° 5, de fecha 13 de mayo del 2008, la jueza resuelve declarar

improcedente el pedido de allanamiento efectuado por la conyuge -madre del nifio-, por

tratarse de un asunto de familia que comprende derechos indisponibles.

8. El 7 de octubre del 2008 se llevd a cabo la audiencia destinada fijar los puntos

controvertidos y al saneamiento probatorio. Como punto controvertido se fijo: acreditar si

mediaba o no vinculo parental entre el demandante y el nifio. Por otro lado, se admitieron

todos los medios probatorios presentados tanto por el demandante, como por la curadora,

incluida la prueba bioldgica de ADN solicitada por ésta, precisando que la toma de

muestras se realizaria en la audiencia de pruebas respectiva. Cabe anotar que la

demandada no estuvo presente al inicio de la audiencia, haciéndose presente casi al

término de la misma, de lo que se dejé constancia en el acta respectiva.



9. El 11 de diciembre del 2008 se llevé a cabo la audiencia de pruebas. En dicha audiencia

10.

11.

12.

el perito que suscribid el Informe P912 -pericia presentada por el demandante-, luego de
examinarlo, se ratifico en su contenido y firma. Acto seguido, contando con la presencia
de los peritos nombrados en autos, se dejé constancia de la inasistencia de demandada
y del nifio, motivo por el cual no fue posible tomar las muestras para la realizacion de la
prueba de ADN solicitada por la curadora. Asi, el juez preciso en el acta que procederia
a evaluar la conducta procesal de la madre, teniéndose en cuenta ademas que solicitd
allanarse al proceso y que obraba una pericia biolégica -de parte- ratificada en dicha

audiencia.

Mediante documento de fecha 24 de febrero del 2009, la fiscal provincial titular de la
Décimo Sexta Fiscalia Provincial de Familia de Lima, Leticia Silva Chavez, emitid
dictamen® opinando que se declarara fundada la demanda de impugnacion de

paternidad.

Con fecha 21 de mayo del 2009, la jueza dictd sentencia de primera instancia: (i)
declarando fundada la demanda de impugnacion de paternidad matrimonial y, por
consiguiente, ordend excluir de la partida de nacimiento del nifio los nombres y apellidos
del demandante, quien figuraba en ella como su progenitor, disponiendo para ello la
notificacion respectiva para la anotacion marginal en la partida, y (ii) elevando a consulta
la sentencia, en caso no mediara recurso de apelacion, en aplicacion de lo dispuesto en
el (entonces vigente)® inciso 2 del articulo 408.° del Cédigo Procesal Civil. Los puntos
mas resaltantes de la motivacién de la sentencia (punto I, titulado: Analisis de la

pretension) se encuentran en los fundamentos sexto, octavo y noveno.

El 15 de junio del 2009 la curadora interpuso un recurso de apelacion por el cual solicitd
la revocatoria de la sentencia. En dicho recurso precisé que la sentencia incurrié en un
error de hecho y derecho, pues no se pronuncié sobre los hechos expuestos en su escrito
de contestacion de la demanda, que constituyen los argumentos de defensa del nifio; asi,
no hubo pronunciamiento sobre la caducidad de la accién impugnatoria de paternidad,
de acuerdo con lo previsto en el articulo 364.° de Cdédigo Civil, ni tampoco sobre la
existencia de la posesion constante de estado indicado en el articulo 376.° del mismo

cédigo. Ademas, sefiald que no se ha tomado en cuenta el interés superior del nifio

5 Si bien el dictamen opina por declarar fundada la demanda de impugnacién de paternidad considerando que debe
prevalecer el derecho a la identidad del nifio, éste hace referencia, durante su desarrollo, a los articulos 395.° y 399.° del
Cadigo Civil, que forman parte del titulo sobre filiacién extramatrimonial, cayendo con ello en un error sobre la invocacion
de la norma, pues el presente caso se trata de una filiacion matrimonial sobre la cual recae la presuncion pater is est.

8 Mediante el Decreto Legislativo N.° 1384 el inciso 2 del articulo 408.° del Codigo Procesal Civil fue modificado. Asi,
antes del cambio normativo el inciso 2 disponia que la consulta procedia ante la decision final recaida en proceso donde
la parte perdedora estuvo representada por un curador procesal. Con la modificacion, y hasta la actualidad, el inciso 2
precisa que la consulta procede ante la resolucion que declara la interdiccion y el nombramiento de tutor, curador o
designacion de apoyo.



contenido en el articulo IX del Titulo Preliminar del Codigo de los nifios y adolescentes,
pues al haber amparado la demando se perjudicaron los intereses del nifio, marginandolo

como hijo matrimonial.

13. Mediante documento de fecha 2 de septiembre del 2009, el fiscal superior titular de la
Primera Fiscalia Superior de Familia de Lima, Walter Rojas Sarapura, emitié dictamen

opinando que la sala confirme la sentencia venida en grado

14. El 31 de agosto del 2010 la Primera Sala Especializada’ de Familia de la Corte Superior
de Justicia de Lima dictd sentencia en segunda instancia, confirmando la sentencia que
declaré fundada la demanda de impugnacion de paternidad, excluyendo con ello los
nombres y apellidos del demandante de la partida de nacimiento del nifio, en la cual
figuraba como su progenitor. Ademas, integro la sentencia disponiendo que la exclusion
de los nombres y apellidos del demandante no importaba privacion alguna del apellido
con el que se conoce al nifio, quedando como A. |. G. (apellido del demandante) G. Por
ultimo, se dispuso elevar a consulta la sentencia a la Sala Constitucional y Social de la
Corte Suprema, pues se inaplico el articulo 400.°® del Codigo Civil, al amparo de lo
dispuesto en el articulo 408.°, inciso 3, del Cadigo Procesal Civil, en concordancia con el
articulo 14.° de la Ley Organica del Poder Judicial. Los puntos mas resaltantes de la

motivacion de la sentencia se encuentran en los considerandos cuarto al décimo tercero.

15. Mediante consulta de fecha 17 de mayo de 2011, la Sala Constitucional y Social
Permanente® de la Corte Suprema de Justicia aprobo la sentencia de vista en el extremo
por el cual inaplico el articulo 364.° del Cédigo Civil, por incompatibilidad constitucional,
sin afectar la vigencia del mismo. Los puntos mas resaltantes de la consulta se

encuentran en los considerandos sexto al octavo.

ll. IDENTIFICACION DE TEMAS RELEVANTES:

Los temas relevantes identificados en el expediente materia de analisis van a ser abordados

como preguntas que seran respondidas a través de lo desarrollado en el punto IV de este

7 Conformada por los vocales: Capufiay Chavez, Cabello Matamala y Donayre Mavila. Cabe anotar que se produjo
discordia al momento del voto -por la jueza Donayre Mavila-, por lo que se llamé como dirimente a la vocal Gonzales
Fuentes quien, con su voto, permitié hacer resolucion.

8 La sentencia incurre en un error material en la parte decisoria; en la parte considerativa de la sentencia se hace mencion
expresa -de manera correcta- al articulo 364.° del Cédigo Civil que dispone el plazo para impugnar la paternidad del hijo
matrimonial, siendo que en la parte final se indica como inaplicado el articulo 400.° del Cédigo Civil (que regula el plazo
para la impugnacion de la paternidad del hijo extramatrimonial). Considero que este error material no incide en la eficacia
de la sentencia de segunda instancia. Asi también lo considera la Consulta N.° 4076-2010 Lima, emitida en el presente
proceso, la cual a pie de pagina precisa que se entiende que la consulta se refiere a la inaplicacion del articulo 364.°
precitado.

9 Conformada por las vocales: Vasquez Cortez, Tavara Cérdova, Acevedo Mena, Yrivarren Fallaque y Torres Vega.



informe, a la luz de un analisis sustentado tanto en la normatividad pertinente, como en la

doctrina relevante. No obstante ello, de manera resumida, postulo lo siguiente:

1. ¢Es factible impugnar la paternidad de un hijo matrimonial aun cuando el plazo
establecido para ello ha vencido? Si, el limite temporal dispuesto en el articulo 364.° del
Cadigo Civil no es dbice presentar una demanda de impugnacion de paternidad, que sera

resuelta en atencioén a las circunstancias de cada caso concreto.

2. ;Debe primar la proteccion a la familia antes que el derecho a la identidad del hijo? No,
la proteccion a la familia -como unidad base de la sociedad- no puede significar el
desconocimiento de los derechos de los que gozan cada uno de los miembros que la
componen, menos aquellos que forman parte de una categoria social especial y que
merecen una proteccion integral destinada a permitir su desarrollo y garantizar su

autonomia, asi como el crecimiento progresivo de ésta.

3. ¢Qué involucra el derecho a la identidad del nifio cuya paternidad se impugna? El
derecho a la identidad esta conformado por dos esferas: dinamica y estatica; la segunda,
vinculada a la verdad genética, la primera es aquella representada por facetas
cambiantes de la personalidad a lo largo de la vida de una persona; en el caso de los
nifos y adolescentes, la identidad dinamica se complementa con las relaciones familiares
dentro de las cuales se desenvuelve, pues lo impregnan de las particularidades sociales,

culturales, afectivas del ambiente que lo rodea.

lIl. POSICION DE LA ESTUDIANTE:

La posicion que planteo en el presente informe esta referida a que, en este caso, fue correcta
la decision de ambas instancias de amparar la demanda de impugnacion de paternidad
(tanto al declararla fundada, como al confirmarse dicha sentencia), lo que encuentra,
ademas, correlato en la consulta por la cual se aprob6 la sentencia de segunda instancia.
En concreto, considero que existe un desarrollo analitico del asunto materia de controversia
mas extenso en la sentencia de segunda instancia, evidenciandose mayores elementos
sobre el control difuso realizado y, también, se integra la sentencia de primera instancia

considerando el derecho al nombre que asiste al nifio.

Asi, fue ajustado a derecho optar por la defensa -valga la redundancia- del derecho a la
identidad del nifio involucrado, inaplicandose el articulo 364.° del Cédigo Civil que establece
un plazo de caducidad para interponer la demanda de impugnacién de paternidad, al amparo

de la realizacion del control difuso por el cual se resolvié el conflicto entre lo dispuesto en el
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articulo precitado y el derecho a la identidad, contemplado en el inciso 1 del articulo 2.° de

la Constitucidon Politica del Peru.

El nifio es un ser humano sujeto de derecho desde su nacimiento. En virtud de ello, goza de
los derechos y libertades precisados en nuestra Constituciéon Politica, que deben ser
interpretados de conformidad con la Declaracién Universal de Derechos Humanos y con los
tratados y acuerdos internacionales sobre éstos ratificados por el Peru -como lo establece
su Cuarta Disposicion Final y Transitoria-, dentro de los que se encuentra la Convencion

sobre los Derechos del Nifio.

Teniendo en cuenta esto, el derecho a la identidad del nifio debe ser garantizado por los
operadores de justicia y sobre éste no puede establecerse barrera alguna que disponga una
limitacion para su determinacion y goce como lo es aquella que dispone un plazo férreo,
inflexible, para el ejercicio de la pretension impugnatoria por parte de aquel no es su
progenitor, quien ha llegado a dicha conclusién no por una simple idea antojadiza, sino a la
luz de los resultados de una prueba de ADN realizada entre éste y su supuesto hijo, es decir,
tiene un valido sustento cientifico. Por otro lado, la inobservancia del plazo funcionara
también en aquellos casos en los que, por aplicacidn de la presuncion pater is est'?, se ha
adjudicado una paternidad a quien en los hechos no cumple ese rol siendo que en la realidad
el padre bioldgico es quien, en efecto, cumple el rol parental, pese a que formalmente no
tenga dicho reconocimiento. De esta manera, la inaplicacion de la norma que rige el plazo

apoya a la consolidacion de la verdad bioldgica y la verdad formal o legal.

Debe entenderse que, si bien la impugnacion de paternidad matrimonial opera
primigeniamente como un mecanismo puesto a disposicion del padre destinado a enervar el
estado de familia del hijo matrimonial por no existir nexo biolégico que los une, debe ser
considerado como un mecanismo destinado a preservar la identidad del nifio cuya
paternidad se impugna, en lo referido a su verdad bioldgica, es decir, aquella asociada a
determinar quiénes son sus progenitores, aquellos que han brindado cada uno la mitad de

la carga genética que origina su vida humana.

Los articulos del Codigo Civil que regulan la filiacion matrimonial buscan consolidar y

fortalecer a la familia matrimonial, garantizando su proteccion, fines mencionados en el
articulo 233.° del Cédigo, que da inicio al Libro sobre Derecho de Familia. Como plantearé
mas adelante, la presuncidén de paternidad matrimonial -basada en la presuncion pater is

est- encuentra fundamento en la preservacion de la familia instituida a través del matrimonio

© La denominacion completa de la presuncién es: pater is est quem nuptiae demonstrant; sin perjuicio de ello, en
adelante, se hara un uso acotado de la misma: pater is est.
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contraido por los conyuges, establece un periodo corto de tiempo para romper la unidad
familiar y asi mantener el status quo del nucleo formado entre el padre, la madre y el hijo
nacido durante el matrimonio (o durante los trescientos dias calendario siguientes a su

disolucion).

Por ende, es importante resaltar la incongruencia que supone proteger a una colectividad
socioafectiva, como lo es la familia, a expensas de la restriccion de los derechos que le
asisten a cada uno de sus miembros considerados en su individualidad. Antecede, entonces,
el deber de proteger y garantizar los derechos de cada uno de sus miembros para que asi

puedan consolidar y gozar del estado de familia que les corresponde de manera plena.

IV.ANALISIS Y DESARROLLO DE POSICION:

IV.1. Sobre la presuncion pater is est:

Contenido normativo

1. Los articulos 361.° y 362.° del Cédigo Civil'! establecen la presuncion de paternidad,
por la cual es padre del hijo alumbrado el conyuge de la madre o aquel que estuvo
casado con ésta si el alumbramiento se produce durante los trescientos dias

calendario siguientes a la disolucion del vinculo.

2. Antes de su modificacion el articulo 362.° reforzaba la presuncion de paternidad
indicando que, aun cuando la madre expresara que el padre de su hijo no era su
cényuge o, con mayor contundencia, hubiera sido condenada como adultera, el hijo
se seguia presumiendo matrimonial, por lo que el vinculo juridico paterno filial

continuaba concretado entre el conyuge de la madre y su hijo.

3. Lo normado en estos dispositivos consiste en una presuncion relativa pues,

inmediatamente después, el articulo 363.° del mismo Codigo'? establece cinco

" Cédigo Civil:

Antes de la modificacion del afio 2018, los articulos 361.° y 362.° disponian lo siguiente:

Articulo 361.- El hijo nacido durante el matrimonio o dentro de los trescientos dias siguientes a su disolucion tiene por
padre al marido.

Articulo 362.- El hijo se presume matrimonial aunque la madre declare que no es de su marido o sea condenada como
addltera.

"2 Cédigo Civil:

Articulo 363.- El marido que no se crea padre del hijo de su mujer puede negarlo:

1. Cuando el hijo nace antes de cumplidos los ciento ochenta dias siguientes al de la celebracion del matrimonio.

2. Cuando sea manifiestamente imposible, dadas las circunstancias, que haya cohabitado con su mujer en los primeros
ciento veintiun dias de los trescientos anteriores al del nacimiento del hijo.

3. Cuando esta judicialmente separado durante el mismo periodo indicado en el inciso 2); salvo que hubiera cohabitado
con su mujer en ese periodo.

4. Cuando adolezca de impotencia absoluta.
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supuestos por los cuales el conyuge que no se crea padre del hijo puede contestar
o impugnar la paternidad que le ha sido atribuida por aplicacion de la presuncion
pater is est. Finalmente, el mismo cuerpo normativo dispone un plazo (articulo
364.°)'3 para impugnar la paternidad, consistente en noventa dias contados desde
el dia siguiente del parto (si el padre estuvo presente en el lugar) o desde el dia

siguiente de su regreso (si estuvo ausente).

4. Por otro lado, es importante resaltar que es el conyuge de la madre el unico titular
de la accion de impugnaciéon de paternidad matrimonial, como se precisa en el
articulo 367.° del Cédigo Civil'4, concordado con los articulos 363.° y 364.°. Tanto el
plazo, como los supuestos que amparan la pretension, sélo pueden ser observados

por él.

Presuncion relativa

5. La presuncion pater is est es, en sentido estricto, una conjetura, una suposicion,
establecida por el legislador al amparo de los deberes que resultan del matrimonio,
como el deber de fidelidad, cohabitacion, asistencia y respeto mutuo (recogidos en
los articulos 288.° y 289.° del Codigo Civil)'. Abonando en ello, Vargas (2011),
citando a Martinez de Moretin, correctamente sefiala que “las presunciones (...)

resuelven en un razonamiento que hace el legislador o el juez” (p. 142).

6. Como veremos mas adelante, si bien la prueba de ADN introdujo un cambio
sustancial en los procesos de impugnacion de paternidad, dejando obsoletos los
demas supuestos del articulo 363.°, para efectos del analisis del presente punto,
debe apreciarse que dichos supuestos estan asociados a los periodos de la
celebracion del matrimonio, cohabitacidn de los conyuges, concepcion y nacimiento

del nifo.

5. Cuando se demuestre a través de la prueba del ADN u otras pruebas de validez cientifica con igual o mayor grado de
certeza que no existe vinculo parental. El Juez desestimara las presunciones de los incisos precedentes cuando se
hubiera realizado una prueba genética u otra de validez cientifica con igual o mayor grado de certeza.

3 Codigo Civil:

Articulo 364.- La accién contestatoria debe ser interpuesta por el marido dentro del plazo de noventa dias contados
desde el dia siguiente del parto, si estuvo presente en el lugar, o desde el dia siguiente de su regreso, si estuvo ausente.
4 Codigo Civil:

Articulo 367.- La accién para contestar la paternidad corresponde al marido. Sin embargo, sus herederos y sus
ascendientes pueden iniciarla si él hubiese muerto antes de vencerse el plazo sefialado en el articulo 364, y, en todo
caso, continuar el juicio si aquél lo hubiese iniciado.

'S Cédigo Civil:

Articulo 288.- Los cényuges se deben reciprocamente fidelidad y asistencia.

Articulo 289.- Es deber de ambos cényuges hacer vida comun en el domicilio conyugal. El juez puede suspender este
deber cuando su cumplimiento ponga en grave peligro la vida, la salud o el honor de cualquiera de los cényuges o la
actividad econémica de la que depende el sostenimiento de la familia.
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10.

Se entiende que quienes se unen en matrimonio optan -voluntariamente- por cumplir
con los deberes asociados con esta institucion, dentro de cuyo desarrollo se
encuentra el débito conyugal consistente en la exclusividad entre los conyuges para
mantener acceso carnal que puede dar origen a la creacion de descendencia,
activando de esta forma la institucion de la filiacidon. Tanto ello es asi, que -por obvias
razones- no existe presuncion similar a la pater is est en lo que respecta a la filiacion
extramatrimonial. De dicho modo, la presuncion opera en automatico ante la
preexistencia del matrimonio; instituyendo paternidad y maternidad de manera

conjunta.

Fundamentacion

La presuncion de paternidad encuentra su fundamentacion en aspectos facticos -
periodos de celebracién del matrimonio, la cohabitacién, concepcion y nacimiento-,
habida cuenta de que no puede determinarse la existencia real del vinculo biologico
entre el padre y el hijo nacido de su conyuge. Y es que, el mero hecho de la gestacion
y el alumbramiento -acreditado por la asistencia en el parto de personal médico,
responsable de emitir el certificado de nacido vivo o la constancia de atencion del
parto- establecen la filiacion entre la madre y su hijo, no sucediendo asi en el caso

del padre.

En tanto que la creacién de un nuevo ser humano proviene de la unién de la carga
genética del padre y de la madre, no puede manifestarse con certeza absoluta o de
manera indubitable, para el caso del padre, que el hijo nacido cuenta con su parte
de la carga genética, es decir, que es su padre bioldgico. El legislador, por ende,
partiendo de la premisa por la cual los conyuges cumplen con sus deberes ha
estimado oportuno atribuir legalmente la paternidad matrimonial a través de los
articulos 361.° y 362° del Cédigo Civil, lo que no significa que dicha atribucion tenga
correlato en la realidad bioldgica de las personas en las que se ha instaurado la

relacion juridica paterno filial (padre e hijo).

Sobre la razén de ser de la presuncion pater is est, Varsi (2011) recoge lo siguiente:
“la atribucidén de paternidad al marido de la madre no depende de la voluntad de las
partes; ocurre por imperio legal, cuando se ha establecido el vinculo de hijo con la
mujer casada, no es un acto ni una consecuencia que pertenezca al poder dispositivo

de los sujetos” (p. 134).
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11. Lo indicado va en linea con la proteccion a la familia y la promocion'® del matrimonio.
El legislador otorga soluciones normativas frente a situaciones sobre las cuales no
existe certeza plena respecto a lo que ocurre en el ambito mas privativo del
conocimiento, como lo es el aspecto genético del ser humano. La unién matrimonial
-si bien recoge una manifestacion que sucede en la realidad social, como lo es la
unidn de un hombre y una mujer- es causante de la filiacion que instaura deberes y
derechos necesarios e importantes para el desarrollo de la familia y el de sus
miembros, su cumplimiento responde a aspectos morales y éticos que reposan en

el orden social y las buenas costumbres.

Modificaciones normativas

12. La presuncion apunta a determinar en los hechos aquella verdad que no es evidente
a los ojos (como lo es la verdad bioldgica); no obstante, no puede obviarse que su
origen esta aparejado a una vision patriarcal de la familia. Previo a su modificacion,
el articulo 362.° del Cadigo Civil establecia que, aun cuando la conyuge hubiera sido

condenada como adultera, el hijo continuaba presumiéndose matrimonial.

13. Antes se dejaba de manera pétrea en manos del cényuge determinar si impugnaba
0 no su paternidad, aun cuando tuviera pleno conocimiento de que no era el
progenitor del supuesto hijo, desconociendo incluso el aspecto biolégico de la
filiacion. Asi, quedaba en su esfera de decisién accionar o no, todo ello, amparado
en la nocién de poder o dominio -desactualizada y alejada del enfoque de género-

que ejercia el conyuge como padre de familia'”.

14. Es con la aprobacion y publicacién del Decreto Legislativo N.° 1377'® que el citado
articulo fue modificado, asi como también lo fueron otros articulos del Cédigo Civil
que regulan la filiacion matrimonial y extramatrimonial. El objeto del citado decreto
es fortalecer la proteccion integral de los nifos y adolescentes, asi como garantizar

el pleno ejercicio de sus derechos, dentro de los cuales se encuentra el derecho a la

6 Como lo dispone el articulo 4.° de la Constitucion Politica del Peru:

Articulo 4.- Proteccion ala familia. Promocion del matrimonio. La comunidad y el Estado protegen especialmente al
nifio, al adolescente, a la madre y al anciano en situaciéon de abandono. También protegen a la familia y promueven el
matrimonio. Reconocen a estos Ultimos como institutos naturales y fundamentales de la sociedad.

La forma del matrimonio y las causas de separacion y de disolucion son reguladas por la ley.

7 Comentario aparte merece que la Constitucion Politica del Pert (inciso 2 del articulo 2.°) establece que toda persona
tiene derecho a la igualdad ante la ley, lo que genera el deber de interpretar y aplicar la ley sin distincion alguna, como
el género. De esta manera, el articulo 234.° del Cédigo Civil dispone que el marido y la mujer tienen en el hogar autoridad,
consideraciones, derechos, deberes y responsabilidades iguales. Este articulo es una concrecién del derecho a la
igualdad precitado; sin embargo, antes de la entrada en vigencia de los cambios introducidos por el Decreto Legislativo
N.° 1377, el mismo Cédigo -contradictoriamente- favorecia una visién vertical de la autoridad dentro de la familia a favor
del marido.

'8 Decreto Legislativo N.° 1377, Decreto Legislativo que fortalece la proteccion integral de nifias, nifios y adolescentes,
publicado el 24 de agosto del 2018.
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15.

16.

17.

18.

identidad. Trajo consigo un cambio sobre la presuncion de paternidad, flexibilizando

la misma, pero no suprimiéndola.®

A la fecha, a raiz de este cambio, basta la declaracién (voluntaria) de la madre -se
entiende, cuando efectua la inscripcidn del nifo en el registro correspondiente- sobre
la verdadera paternidad de su hijo para enervar la presuncion de paternidad venida

por ley, al indicar que su cényuge no es el padre sino un tercero.

Sin perjuicio de ello, debe tenerse presente que: i) la presuncion no ha desaparecido,
sigue vigente, tanto es asi que el articulo 362.° sigue reforzando lo dispuesto en el
articulo 361.°; ii) la madre no esta obligada a declarar que el padre de su hijo no es
su coényuge; iii) el unico titular de la acciéon de impugnacion de paternidad sigue
siendo el conyuge; vy, iv) los supuestos habilitantes para impugnar la paternidad

siguen siendo los mismos.

Considero que los cambios normativos proveen de una herramienta a la madre -
destinada a salvaguardar el derecho a la identidad de su hijo-, por ejemplo, en
aquellos casos en los que, existiendo vinculo matrimonial entre la madre y su
cényuge este vinculo, en los hechos, no se evidencia como tal, pues la madre puede
estar separada de hecho y tener otra pareja con la cual ha engendrado al hijo y, a
fin de preservar el derecho a la identidad del nifio, se le permite declarar la identidad
del verdadero padre (que no es su conyuge), con la finalidad de establecer
correspondencia entre el padre que figura en el acta de nacimiento y el padre
biologico (progenitor). Por otro lado, como se evidenciara mas adelante, estos
cambios también permiten en la actualidad que la madre casada demande la
declaracion judicial de paternidad extramatrimonial al verdadero padre de su hijo, lo

que antes le estaba prohibido por ley por su estado civil.

Es aqui en donde los cambios normativos que ha sufrido la presuncion de paternidad
demuestran la importancia del derecho a la identidad del nifio. Anteriormente no
existia la posibilidad a la luz del articulado del Cddigo Civil para que la madre
quebrara la presuncion, quedando plenamente en manos del supuesto padre la
enervacion del estado de familia del hijo matrimonial. Ahora, el legislador faculta a la

madre -quien histéricamente se estima que se encuentra en mejor posicion para

% Codigo Civil:

Articulo 361.- El hijo o hija nacido/a durante el matrimonio o dentro de los trescientos (300) dias calendario siguientes a
su disolucion tiene como padre al marido, salvo que la madre declare expresamente lo contrario. (Subrayado propio)
Articulo 362.- El hijo o hija se presume matrimonial, salvo que la madre declare expresamente que no es del marido.
(Subrayado propio)
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abogar por los derechos de su hijo- para determinar la identidad del nifio, con el
objeto de que se establezca su verdadera identidad bioldgica. Esto representa un
avance en la defensa del derecho a la identidad de los nifios, pues existe una salida
-CUyo Uuso, si bien es cierto, recae sobre la madre- que permite no mantener en el
error de considerar como padre a quien no lo es. La presuncion, asi, empieza a
flexibilizarse, permitiendo que emerja con mayor relevancia lo que es genéticamente

real.

19. Sin embargo, sigue vigente la posibilidad de que la madre no declare nada al
respecto, maxime considerando que las realidades familiares superan en muchas
ocasiones a las previsiones establecidas por el legislador y estan, ademas,
motivadas por razones de indole econdmica, afectiva, emocional, sociolégica, entre
otras. Es posible que la madre, sabiendo que su conyuge no es el padre del hijo que
ha alumbrado, no manifieste expresamente ello, por lo que la presunciéon opera
inmediatamente, estableciendo asi el vinculo juridico paterno filial entre su cényuge

y su hijo.

20. Hasta aqui se ha desarrollado la presuncion de paternidad matrimonial, sus
fundamentos, sus modificaciones, entre otros aspectos. Si bien la presuncion regira
sin ningun inconveniente en donde exista correlato entre el padre que figura en el
acta de nacimiento (padre legal) y el padre biolégico (progenitor), los problemas
empiezan, como no, cuando dicho correlato no existe. He indicado previamente que
la presuncién no es absoluta, sino relativa, siendo que el propio legislador ha
establecido supuestos por los cuales quien no se considere padre puede impugnar

la paternidad, como veremos en el siguiente punto de este informe.

IV.2. Sobre la impugnacion de paternidad matrimonial:

Procedencia

21. Como precisé en el punto 1, la presuncién de paternidad no es absoluta, sino relativa.
La filiacion establecida de manera automatica puede ser dejada sin efecto siempre
que quien no se considere padre acredite el acontecimiento de alguno de los
supuestos del articulo 363.° del Cédigo Civil. El desplazamiento del estado de familia
del hijo no opera de manera automatica ante dichos supuestos, sino que debe ser

declarado en sede jurisdiccional.

17



22.

23.

24.

Los supuestos habilitantes para impugnar la paternidad estan aparejados a los
periodos de concepcion y nacimiento, asi como a la fecha de la celebracién de
matrimonio; puede colegirse de su lectura que los supuestos han sido elaborados en
atencién a las circunstancias que no se adecuan a lo “convencional’, siendo lo
“convencional” aquello asociado al cumplimiento de los deberes conyugales, como
el de fidelidad, cohabitacién y respeto mutuo. La proximidad entre los conyuges, la
convivencia, el débito conyugal, entre otros, son aspectos tomados en cuenta para
establecer en qué situaciones puede invocarse que el hijo, en efecto, no es del

coényuge.

Plazo de caducidad

El plazo de caducidad -contenido en el articulo 364.°- presenta uno de los principales
problemas en torno a la filiacion matrimonial y a la salvaguarda del derecho a la
identidad del nifio involucrado. Reitero, la contingencia principal no gira en atencion
a la presuncioén pater is est, pues esta funciona de manera adecuada en aquellos
casos en los cuales existe coincidencia entre el padre que figura en el acta de
nacimiento (padre legal) y el progenitor del hijo (padre biolégico). Ademas, la propia
presuncion es relativa y permite probar que el supuesto de hecho que la subyace es
otro, originando con ello consecuencias legales diferentes a las inicialmente

dispuestas.

La decision del legislador de disponer un plazo corto de tiempo para extinguir la
presuncion esta vinculada a sus fundamentos morales y éticos y es que, como
sefala Varsi (2018) “el plazo para impugnar la paternidad matrimonial estaba dirigido
a proteger los intereses de la prole, la intangibilidad de la paz doméstica, que la
paternidad no sea incierta en el tiempo” (p. 51). La incertidumbre causada por la
expectativa de que el conyuge impugne su paternidad no puede ser tolerada por
mucho tiempo por la sociedad, por lo que se estima urgente delimitar esa expectativa
a través de un plazo corto de tiempo, vencido el cual, la posibilidad contestatoria ya
no tiene amparo legal, “en cuanto existe otro interés merecedor de mayor proteccién”
(Ariano, 2014, p. 334). Este interés se centra en la proteccion de la familia
matrimonial, mas no en la del hijo cuya filiacion quiere impugnarse; esta precision es
importante, pues la diferencia de los intereses mencionados da paso a que el plazo
sea inobservado en la mayoria de casos judiciales, pues impide -al amparo de la

proteccion a la familia- que se determine la identidad del nifio.
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25. Se evidencia con ello que el establecimiento de un plazo limitado en extensién
responde, principalmente, a asegurar el status quo familiar, buscando consolidar -
por el vencimiento del plazo- las relaciones establecidas a raiz de la aplicacion de la
presuncién pater is est. Ello privilegia a la familia antes que a sus miembros,
perjudicando los derechos que le asisten en su individualidad a cada uno de éstos.
El articulo 2003.° del Cadigo Civil?® dispone que la caducidad extingue el derecho y
la accion correspondiente, en concordancia con el articulo 364.° del mismo cuerpo
normativo, tenemos que -vencido el plazo- el padre no podra interponer la pretension
impugnatoria destinada a enervar la paternidad que le fue adjudicada por imperio de

la ley, quedando esta afianzada.

El nacimiento como hecho vital

26. El nacimiento servira para la contabilidad de los plazos establecidos en el articulo
363.° precitado. El parto establece la fecha cierta del momento en que el nifio nace,
solo eso. Este acto no acredita la verdadera ligazén bioldgica entre el conyuge de la
madre y el hijo. Con o sin la presencia del conyuge, el nifio nacera; lo importante no
es esta circunstancia, sino que dicho nacimiento represente una correspondencia
legal y bioldgica. Sucre (2017) concluye que “el nacimiento del presunto hijo no
activa el derecho del marido de impugnar su paternidad, habida cuenta que mediante
el nacimiento el marido no toma conocimiento de la inexistencia del vinculo biolégico

con el nifio alumbrado por su mujer”.

27. Es perjudicial considerar que el plazo de caducidad tiene efectos unicamente hacia
el padre por su inactividad al no interponer la demanda de impugnacion dentro del
plazo. Si bien el plazo esta establecido hacia él como titular de la accion, debe
resaltarse que esta tiene por finalidad romper un vinculo paterno filial -el de mayor
relevancia dentro de la familia- el cual, por su naturaleza, implica un nexo reciproco
entre dos personas. La conclusion del plazo -por la inaccidn del padre- para solicitar
que se declare la inexistencia del vinculo paterno filial entre éste y su supuesto hijo,
genera efectos no solo en él, sino también en el derecho del nifio a establecer su
correcta identidad. La impugnacion de paternidad tiene, por ende, dos efectos: i) no
atribuir una paternidad a quien no le corresponde y ii) permitir que el hijo determine
su correcta identidad, conociendo su verdad biolégica; siendo este ultimo el mas
importante, pues permite concretar el goce del derecho a la identidad, que es un

derecho fundamental.

20 Codigo Civil:
Articulo 2003.- La caducidad extingue el derecho y la accién correspondiente.

19



28.

290.

30.

31.

La prueba de ADN

Ahora bien, el analisis efectuado sobre el plazo de caducidad es importante
considerando que el legislador ha contemplado en el inciso 5 del articulo 363.° del
Cadigo Civil, un supuesto que difiere de los otros cuatro que le anteceden: la prueba
del ADN u otra prueba de validez cientifica con igual o mayor grado de certeza que
demuestre que no existe vinculo biolégico. La existencia de la prueba del ADN
genera tal contundencia que, ante ella, el juez debe desestimar los supuestos

previos.

La prueba de ADN no ha introducido una flexibilizacién de los demas supuestos del
363.° del Cadigo Civil, sino su anulacion, pues la finalidad de éstos: arguir la
imposibilidad de que el padre que figura en los registros sea el biolégico, es
reemplazada -con un alto grado de certeza cientifica- por los resultados de dicha
prueba. Ofrece un elemento concluyente al operador de justicia dentro del proceso
de impugnacion de paternidad cuyo objeto, como he indicado en los parrafos previos,
es velar por el derecho a la identidad del nifio, en el sentido de conocer su verdad
biolégica. La inferencia -representada en los supuestos del 1 al 4 del articulo 363.°,
que responden a circunstancias tales como la fecha del nacimiento, la del
matrimonio, el periodo de cohabitacion, entre otras- cae ante la contundencia

cientifica de la prueba del ADN2".

Como toda presuncion legal relativa, la admision de la prueba en contrario sobre el
hecho que le sirve de presupuesto viene ligada a la finalidad de los medios
probatorios en el proceso, a saber: acreditar los hechos expuestos por las partes,
producir certeza en el juez sobre los hechos controvertidos y motivar sus decisiones
(articulo 188.° del Codigo Procesal Civil??). En los procesos de impugnacion de
paternidad matrimonial quien pretende eliminar el vinculo juridico paterno filial es el
beneficiario, probando, él mismo, la inexistencia del nexo sanguineo mediante los

resultados de la prueba de ADN; acredita asi su pretension impugnatoria.

No es menos cierto que, como prueba, el ADN es uno -entre otros- de los medios

probatorios que se presentan en los procesos de impugnacion de paternidad

21 De acuerdo con el acuerdo N.° 5 del Pleno Jurisdiccional Nacional de Familia del afio 1999, la prueba de ADN no debe
ser considerada una causal de filiacién, sino como una prueba, toda vez que aporta evidencia biolégica dentro del
proceso.

22 Cédigo Procesal Civil:

Articulo 188.- Los medios probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes, producir certeza
en el Juez respecto de los puntos controvertidos y fundamentar sus decisiones.
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32.

33.

matrimonial, por lo que debera ser valorada por el juez en forma conjunta, utilizando
su apreciacion razonada, como lo dispone el articulo 197.° del Cdodigo Procesal
Civil?3; sin perjuicio de ello, el caracter cientifico de esta la impregna de un alto nivel
de fiabilidad sobre lo que pretende acreditar: la inexistencia de consanguinidad entre
sus participantes. Esta prueba no obliga al juez, pero lo conduce a una valoracién y
razonamiento del cual le puede resultar dificil apartarse. Varsi (1999) citando a
Egusquiza precisa que “solo la contundencia técnica acerca de la verdad bioldgica
le confiere a las pruebas bioldgicas su singular relevancia. Por ello, aun siendo
medios probatorios de igual entidad que los demas, su practica reviste un especial

interés y aportan datos insustituibles” (p. 174).

El articulo 262.° del Cédigo Civil sefiala que la pericia -como es tratada a la prueba
de ADN- procede cuando la apreciaciéon de los hechos controvertidos requiere de
conocimientos especiales de naturaleza cientifica, tecnologica, artistica u otra
analoga; como parte de su ofrecimiento, la prueba de ADN involucra la participacion
de otras personas (peritos); es elaborada con intervencién humana, por lo que es
probable que contenga en su elaboracion un porcentaje de error. Esta preocupacion
por el error humano es ofrecida por Alfaro (2021): “la cuestidon aqui es que muchos
jueces desconocen esta situacion y consideran que la certeza manifestada en el
informe pericial involucra todos los parametros. También en el recojo y remisién de
las muestras existe riesgo de errores” (p. 17). Ante esto, el juez debera valorar la
prueba en atencion a su calidad a fin de determinar la fiabilidad de los resultados

que emergen de esta.

Por lo manifestado, es oportuno concluir que las normas que regulan la filiacién
tienen su basamento en la concepcion, salvo en la adopcion. Los seres humanos
provienen del aporte genético efectuado por el padre y la madre. Esta realidad
bioldgica ha sido trasladada al derecho positivo; el legislador ha optado por atribuir
legalmente la paternidad al conyuge, pues no es posible evidenciar fehacientemente
el vinculo bioldgico entre el padre y el hijo?, lo que si es manifiesto en el caso de la
madre por ser ella quien participa activamente en la gestacion y en el parto®. La
prueba de ADN permite acreditar cientificamente si entre dos personas hay o no

consanguinidad, a diferencia de las circunstancias sobre las que se basan los demas

2 Codigo Procesal Civil:

Articulo 197.- Todos los medios probatorios son valorados por el Juez en forma conjunta, utilizando su apreciacién
razonada. Sin embargo, en la resolucién sélo seran expresadas las valoraciones esenciales y determinantes que
sustentan su decision.

24 Como se ha indicado antes y como refuerza Rubio (1996): “la presuncidn pater is est no constituye una norma fundada
en la consanguinidad sino en un vinculo de caracter juridico formal” (p. 28).

25 Salvo los supuestos excepcionales de parto supuesto y suplantacion de parto, contemplados en el articulo 371.° del
Céadigo Civil.
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supuestos del articulo 363.° del Codigo Civil. Aporta, por su naturaleza, el elemento
objetivo y certero dentro del proceso de impugnacion de paternidad matrimonial, lo
que posibilita la eliminacion de la filiacion erroneamente establecida abriendo paso
para que pueda instituirse una filiacion correctamente unificada (padre legal-padre

biolégico).

IV.3. La filiacidn matrimonial:

34.

35.

36.

Presupuestos

El articulo 234.° del Cdédigo Civil?® dispone que el matrimonio es la unién voluntaria
concertada entre un varén y una mujer -aptos legalmente para ello- a fin de hacer
vida en comun; esta unién trae consigo la instauracion de deberes como el de
cohabitacion, fidelidad, asistencia, respeto mutuo, entre otros. De este modo, el
débito conyugal que emerge de estos deberes genera la expectativa de la

generacion de descendencia.

De acuerdo con la ley, el parentesco tiene tres manifestaciones: el consanguineo,
por afinidad y la adopcién. El parentesco consanguineo, a decir del articulo 236.° del
Cadigo Civil??, es la relacion familiar existente entre las personas que descienden
una de otra o de un tronco comun. Como puede apreciarse, la consanguinidad

entrafia la existencia de un nexo biolégico comun.

Este parentesco es el invocado en los articulos 361.° y siguientes, que regulan la
filiacion matrimonial. Debe existir, por ende, relacion biolégica para que exista el
vinculo juridico paterno filial o, al menos, es esa la situacion ideal regulada por el
legislador pues, como hemos visto, es posible que esa asociacion no se presente en
la realidad. Si bien se ha indicado que la filiacion implica la existencia del nexo
bioldgico, es necesario precisar que la filiacion resultante de la adopcion es un
supuesto de excepcion venido por imperio de la ley, siendo que expresamente se
dispone que el adoptado deja de pertenecer a su familia consanguinea e integra la

familia del adoptante. En este supuesto, entonces, se reconoce la inexistencia de la

2 Codigo Civil:

Articulo 234.- El matrimonio es la unién voluntariamente concertada por un varén y una mujer legalmente aptos para
ella y formalizada con sujecién a las disposiciones de este Cédigo, a fin de hacer vida comun.

El marido y la mujer tienen en el hogar autoridad, consideraciones, derechos, deberes y responsabilidades iguales.

27 Cédigo Civil:

Articulo 236.- El parentesco consanguineo es la relacion familiar existente entre las personas que descienden una de
otra o de un tronco comun.

El grado de parentesco se determina por el numero de generaciones.

En la linea colateral, el grado se establece subiendo de uno de los parientes al tronco comun y bajando después hasta
el otro. Este parentesco produce efectos civiles sélo hasta el cuarto grado.
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37.

38.

39.

40.

consanguinidad -que es la regla general-, facultando al adoptado a integrar una

familia que biolégicamente no es la suya.

Procreaciéon

Varsi (2013) anota: “todo ser humano cuenta con una filiacion por el solo y Unico
hecho de haber sido engendrado, esta es la denominada filiacion biolégica (hecho
fisico o natural) que surge del acto propio de la concepcién con relaciéon a los
progenitores” (p. 65). Para que exista filiacion existe antes procreacion. Este hecho
natural ha sido recogido por el legislador dando paso a la filiacion legal mediante la
cual la procreacion -llegada a buen término- genera consecuencias legales entre los

progenitores y el hijo engendrado.

La decision de normar la filiacion se funda en la relevancia de la procreacion, esta
deja de ser una decisidn privada de los progenitores habida cuenta de que genera
un sujeto de derecho independiente de éstos al cual la familia y el Estado deben
especial proteccion, sobre todo en los primeros afos de existencia en donde se
encuentra en un estado de indefension palpable. De ahi la imposibilidad de pactar

en contra de las normas destinadas a instaurar la filiacion.

Relacién paterno filial

La relacién entre los padres y el hijo es “la mas relevante relaciéon de parentesco
existente” (Varsi, 2013, p. 62). La relacion juridica paterno filial es reciproca, se
postula en ambos sentidos: padre-hijo/hijo-padre y origina un conjunto de derechos
y deberes siendo los mas trascendentales aquellos asociados a garantizar la
subsistencia y el bienestar del hijo. Su inicio es independiente al ambito dentro del
cual esta se forma; en virtud de ello, la filiacion es unitaria, no estando sujeta al
estado civil de los progenitores. La filiacion surgira asi los progenitores estén unidos
o0 no por vinculo matrimonial, la diferenciacion establecida en el Cédigo Civil se

sustenta en la oportunidad del reconocimiento o determinacion de la filiacion.

Asi, en la filiacion matrimonial, la paternidad y la maternidad legal se constituyen de
manera simultanea. La presentacion del acta de matrimonio contraido por los
progenitores es la pieza esencial que permite la activacion de la presuncién de
paternidad del articulo 361.° del Cdédigo Civil -salvo que la madre declare
expresamente que su hijo no es de su conyuge-. En la filiacion extramatrimonial no

hay presuncion que opere por lo que dependera del padre efectuar el
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41.

42.

reconocimiento?® del hijo, mediante manifestacion de voluntad expresa, salvo que su
paternidad sea declarada por mandato judicial, supuesto en el cual se entiende que
dicha voluntariedad nunca existié. En la filiacion matrimonial -en la cual ha operado
la presuncion pater is est, por no haber existido manifestacion en contrario de la
madre®®- la paternidad se instaura indefectiblemente por imperio de la ley -no

requiere mayor voluntariedad- y sélo podra ser enervada por mandato judicial.

Como estado de familia, la filiacién genera el estado de hijo, esa es la ubicacion o
emplazamiento que tiene éste dentro de la familia®®; se es hijo dentro de un
determinado nucleo familiar, una persona no puede ser hijo en dos familias
diferentes; la filiacidn es, por ende, indivisible. Ademas, por el derecho a la igualdad
ante la ley -inciso 2 del articulo 2.° de la Constitucion Politica del Pert3!, concordado
con el articulo 6.° 32- todos los hijos tienen iguales deberes y derechos, y se prohibe
revelar el estado civil de los padres y la naturaleza de la filiacion en los registros
civiles y en cualquier otro documento de identidad, lo que abona en favor de la
filiacion Unica o unitaria ya que genera los mismos efectos con prescindencia de si
existe o no vinculo matrimonial entre los padres. Por otro lado, la filiacién tiene como
titulo de estado el acta de nacimiento en donde se evidencia quién es el padre y la
madre del nifio, la cual reposa en el registro civil correspondiente. El titulo es la
concrecion formal del estado de familia, permite acreditar la filiacion; sin perjuicio de
ello, su inexistencia no impide que el estado de familia pueda desarrollar todos sus

efectos, pues su posesion (goce) es independiente de la presencia del titulo.

La filiaciéon se encuentra indubitablemente aparejada al derecho a la identidad, como
sera desarrollado en el siguiente punto. Es manifiesto que la impugnacién de la
paternidad matrimonial tiene por objeto desplazar al hijo del estado de familia que

ostenta; estado vinculado intrinsecamente a su derecho a la identidad, la existencia

28 Cédigo Civil:

Articulo 387.- Medios probatorios en filiacién extramatrimonial

El reconocimiento y la sentencia declaratoria de la paternidad o la maternidad son los Unicos medios de prueba de la
filiacion extramatrimonial.

Dicho reconocimiento o sentencia declaratoria de la paternidad o maternidad obliga a asentar una nueva partida o acta
de nacimiento, de conformidad con el procedimiento de expedicién de estas.

2 Como se permite desde la modificacion de los articulos 361.° y 362.° del Cédigo Civil.

%0 Debe considerarse que en los casos de los nifios en situacion en abandono lo que se procura es brindarles un ambiente

familiar.

31 Constitucion Politica del Peru:
Articulo 2.- Derechos fundamentales de la persona
Toda persona tiene derecho:

2. A la igualdad ante la ley. Nadie debe ser discriminado por motivo de origen, raza, sexo, idioma, religion, opinion,
condicién econdmica o de cualquiera otra indole.

%2 Constitucion Politica del Perd:
Articulo 6.- Politica Nacional de poblacion. Paternidad y maternidad responsables. Igualdad de los hijos

(..)

Todos los hijos tienen iguales derechos y deberes. Esta prohibida toda mencion sobre el estado civil de los padres y
sobre la naturaleza de la filiacion en los registros civiles y en cualquier otro documento de identidad.
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de un plazo para impugnar la paternidad a fin de consolidar una filiacion que no
guarda armonia con su elemento esencial -el bioldgico- restringe el goce del
mencionado derecho. Como ejemplo, tenemos que el articulo 373.° del Cdadigo
Civil*>3 dispone que el hijo puede solicitar en cualquier momento que se declare su
filiacion, siendo esta accion imprescriptible y pasible de ser transmisible a sus
herederos; la impugnacion de paternidad si bien tiene como titular al supuesto padre
tiene las mismas consecuencias que el articulo 373.°, esto es: la determinacion de
su filiacion. El hijo solicita que se declare su verdadera filiacion, mientras que el
conyuge busca eliminar el emplazamiento generado a fin de que el hijo pueda
establecer posteriormente su correcta filiacion. Si la acciéon no prescribe para el

primero, es objetable el plazo establecido para el segundo.

IV.4. El derecho a la identidad:

Normatividad

43. La Constitucion Politica del Peru, la Convencion sobre los Derechos del Nifio y el
Caodigo de los nifios y adolescentes contemplan el derecho a la identidad de los
nifios®*. Los tres cuerpos normativos contienen el derecho a la identidad, basado en
la dignidad de la persona humana. Los dos ultimos enfocados en la proteccion de
este derecho en funcion a los nifios y adolescentes, en atencion a su condicion
especial de sujeto de derecho en etapa de formacion progresiva la cual durante los
primeros afios de existencia exige una proteccion integral y garantista del goce de
todos sus derechos y libertades. Como lo sefala el articulo Il del Titulo Preliminar
del Cddigo de los Nifios y Adolescentes, el nifio y el adolescente son sujetos de

derechos, libertades y de proteccion especifica.

33 Codigo Civil:

Articulo 373.- El hijo puede pedir que se declare su filiacion. Esta accién es imprescriptible y se intentara conjuntamente
contra el padre y la madre o contra sus herederos.

3 A saber:

- Constitucion Politica del Peru:

Articulo 2.°.- Derechos fundamentales de la persona

Toda persona tiene derecho:

1. A la vida, a su identidad, a su integridad moral, psiquica y fisica y a su libre desarrollo y bienestar. El concebido es
sujeto de derecho en todo cuanto le favorece.

(-)-

Convencion sobre los Derechos del Nifio:

Articulo 8

1. Los Estados Partes se comprometen a respetar el derecho del nifio a preservar su identidad, incluidos la
nacionalidad, el nombre y las relaciones familiares de conformidad con la ley sin injerencias ilicitas.

(--)

Cadigo de los nifios y adolescentes

Articulo 6.- A la identidad

6.1 El nifio, nifia y el adolescente tienen derecho a la identidad, lo que incluye el derecho a tener un nombre, a adquirir
una nacionalidad y, en la medida de lo posible, a conocer a sus padres y llevar sus apellidos. Tienen también derecho
al desarrollo integral de su personalidad.

()
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Concepto de identidad y elementos

44. En este punto, es necesario desglosar qué se entiende por identidad. Para ello,
Fernandez (2015, p.116) sefiala que es un conglomerado de atributos y
caracteristicas que permiten individualizar a la persona en sociedad. Es lo que
garantiza a un ser humano ser uno distinto del otro. Estos atributos y caracteristicas
pueden ser estaticos (invariables, aunque no inmutables en algunos casos) o
dinamicos (cambiantes). De este modo, la identidad es la particular forma de ser una
persona, tanto en como se presenta ante la sociedad y como se comporta dentro de

esta. ldentidad es, asi, individualizacion.

45, El derecho a la identidad es trascendente toda vez que garantiza el desarrollo del
ser humano en la sociedad vy, principalmente, frente a él mismo permitiéndole
asentarse en lo que se denomina su “verdad personal”. El inciso 1 del articulo 2 de
la Constitucion contiene la referencia a los derechos a la vida, la identidad y el libre
desarrollo en el entendido que representan “las tres mas importantes caracteristicas
de la existencia humana” (Fernandez, 1997, p. 247) Por manifiestas razones, a la
identidad subyace la existencia-presencia del sujeto de derecho, implica vida; por
otro lado, la identidad necesita de la libertad para asentarse, que se permita ser ese

“otro”, diferente a los demas.

46. Como fue indicado previamente, el derecho a la identidad asume dos aspectos: el
dinamico y el estatico. Sobre este ultimo, que apareja aquella informacion
proveniente del sujeto de derecho cuya particularidad es su invariabilidad en el
tiempo, encontramos derechos vinculados, como el derecho al nombre; es preciso
indicar que, “el derecho al nombre no es sinénimo de identidad, desde que ésta,
aparte del nombre, se compone de otros elementos distintivos” (Salmén, 2006, p.
37). El nombre distingue a una persona, “cumple una funcion identificadora e
individualizadora de la persona humana dentro de la sociedad” (Fernandez, 1997, p.
251).

Derecho al nombre
47. El articulo 19.° del Cédigo Civil*> dispone que toda persona tiene el derecho y el

deber de llevar un nombre, el cual incluye los apellidos. Nétese que llevar un nombre

es un deber de acuerdo con este cuerpo normativo, esto se debe a que toda persona

3 Cadigo Civil:
Articulo 19.- Toda persona tiene el derecho y el deber de llevar un nombre. Este incluye los apellidos.
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necesita ser individualizada a fin de poder desenvolverse en sociedad y asumir los
derechos y obligaciones que se desprenden de ello, lo que solo puede efectivizarse
si es que se le reconoce, es decir, si es que se le puede identificar. De ahi que el
articulo 29.°% acertadamente sefiale que nadie puede modificar su nombre, salvo
por motivos justificados, debiendo autorizarlo un juez mediante resolucion publicada
e inscrita; abonando en esta posicion, el deber de llevar un nombre implica, ademas,
que nadie puede usar un nombre que no le corresponde, como precisa articulo 28.°%"
del mismo Cddigo. La oponibilidad del nombre -es decir, su prueba- emana de la

inscripcion en los registros de estado civil.

48. Elderecho al nombre tiene un desarrollo particular tanto en el Codigo Civil, el Codigo
de los nifios y adolescentes®®, la Convencién sobre los Derechos del Nifio® y, en
especifico, en las normas que regulan el registro de identificacién y estado civil: Ley
Organica del Registro Nacional de Identificacion y Estado Civil (Ley N.° 2697) y su
reglamento de inscripciones (aprobado mediante el Decreto Supremo N.° 015-98-
PCM). Estos cuerpos normativos inciden en la importancia de la inscripcion,
entendiendo a esta como el asentamiento en los registros civiles destinado a
acreditar la existencia del sujeto de derecho-, el cual debe realizarse de manera
inmediata al nacimiento. La conclusién para ello es légica, pues se entiende que la
inscripcion es la oportunidad precisa para atribuir el nombre al recién nacido, que
llevara consigo durante su desarrollo social. La asignacion del nombre no puede
provenir de él por el estado de incapacidad en el que se encuentra, esta tarea es

delegada a los progenitores.

49. El registro es obligatorio y sirve, como ya fue mencionado, para acreditar la
existencia del ser humano, darle personalidad juridica, pero no constituye dicha

existencia; no se deja de ser sujeto de derecho si no existe registro alguno, la

3 Codigo Civil:

Articulo 29.- Nadie puede cambiar su nombre ni hacerle adiciones, salvo por motivos justificados y mediante autorizaciéon
judicial, debidamente publicada e inscrita.

El cambio o adicién del nombre alcanza, si fuere el caso, al cdnyuge y a los hijos menores de edad.

37 Caodigo Civil:

Articulo 28.- Nadie puede usar nombre que no le corresponde. El que es perjudicado por la usurpaciéon de su nombre
tiene accion para hacerla cesar y obtener la indemnizacién que corresponda.

3 Codigo de los nifios y adolescentes:

Articulo 7.- A la inscripcion.-

Los nifios son inscritos en el Registro del Estado Civil correspondiente por su padre, madre o el responsable de su
cuidado, inmediatamente después de su nacimiento. De no hacerlo en el plazo de treinta dias, se procedera conforme
con lo prescrito en el Titulo VI de la Ley Organica del Registro Nacional de Identificacién y Estado Civil.

(..)

% Convencion sobre los Derechos del Nifio:

Articulo 7

1. El nifio sera inscripto inmediatamente después de su nacimiento y tendra derecho desde que nace a un nombre, a
adquirir una nacionalidad y, en la medida de lo posible, a conocer a sus padres y a ser cuidado por ellos.

(--)
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omision de este acto no implica el desconocimiento del ser humano como titular de

derechos y libertades.

50. El acto de inscripcion de los nacimientos identifica a los padres -en la mayoria de
casos-, establece el nombre*° (que incluye los apellidos), determina la nacionalidad,
permite colegir la edad de la persona a lo largo de su vida. Adicionalmente, la
inscripcion genera la emision del documento nacional de identidad (DNI) que
constituye, a decir del articulo 26.° de la Ley Organica del RENIEC*' la Unica cédula
de identidad personal para todos los actos en los que sea necesario identificarse y
representa el unico titulo de derecho al sufragio de la persona titular del DNI. Incluso,
debe tenerse en cuenta que el DNI servira para poder acceder a servicios publicos

de educacion, salud, entre otros.

Modificacion normativa

51. Anteriormente, el Cédigo Civil establecia en el articulo 392.°42 que cuando cualquiera
de los progenitores hiciera el reconocimiento separadamente, no podia revelar el
nombre de la persona con quien hubiera tenido el hijo. Toda indicacién al respecto
se tenia por no puesta; disposicion similar se encontraba en el articulo 37.°del
reglamento de inscripciones del RENIEC*3. No fue sino con la entrada en vigencia
de la Ley N.° 28720, publicada el 25 abril 2006, que ambos articulos precitados
fueron derogados, abriendo camino a la posibilidad para que se declare el nombre
del supuesto padre o madre estableciéndose que el hijo llevara el apellido de la
madre o padre que lo inscribid, asi como del presunto progenitor, resaltando que ello
no establece vinculo de filiacion, como se aprecia en el articulo 21.° del Cdodigo

Civil*4, modificado a través de esta misma Ley. Previo a dicho cambio, el articulo

40 En aquellos supuestos en los que los progenitores son desconocidos opera el articulo 23 del Codigo Civil, por el cual
el recién nacido debera ser inscrito con el nombre adecuado que le asigne el registrador del estado civil, en concordancia
con lo dispuesto en el articulo 34.° del reglamento de inscripciones del RENIEC.

41 Ley Organica del RENIEC:

Articulo 26.- El Documento Nacional de Identidad (DNI) es un documento publico, personal e intransferible. Constituye
la Unica cédula de Identidad Personal para todos los actos civiles, comerciales, administrativos, judiciales y, en general,
para todos aquellos casos en que, por mandato legal, deba ser presentado. Constituye también el Unico titulo de derecho
al sufragio de la persona a cuyo favor ha sido otorgado.

42 Cédigo Civil:

Derogado. Articulo 392.- Cuando el padre o la madre hiciera el reconocimiento separadamente, no puede revelar el
nombre de la persona con quien hubiera tenido el hijo. Toda indicacién al respecto se tiene por no puesta.

Este articulo no rige respecto del padre que reconoce al hijo simplemente concebido.

43 Reglamento de inscripciones del RENIEC:

Derogado. Articulo 37.- Cuando el reconocimiento del hijo extramatrimonial lo hiciera el padre o la madre por separado,
no podra revelar el nombre de la persona con quien hubiera tenido el hijo. El Registrador queda impedido de inscribir
cualquier indicacion al respecto, bajo responsabilidad.

De incumplirse esta disposicion, la informacién consignada se tendra por no puesta y sera suprimida a pedido de parte.
44 Cédigo Civil:

Articulo 21.- Inscripcién del nacimiento

Cuando el padre o la madre efectie separadamente la inscripcién del nacimiento del hijo nacido fuera del vinculo
matrimonial, podra revelar el nombre de la persona con quien lo hubiera tenido. En este supuesto, el hijo llevara el apellido
del padre o de la madre que lo inscribid, asi como del presunto progenitor, en este ultimo caso no establece vinculo de
filiacion.
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21.° disponia que al hijo extramatrimonial le correspondia los apellidos del progenitor
que lo habia reconocido, salvo que hubiera sido reconocido por ambos, en cuyo caso
llevaba el primer apellido de cada uno de éstos. De este modo, en concreto, el hijo
se aparejaba a ser mas un “hermano” que un verdadero hijo, pues compartia los

mismos apellidos de la madre.

52. Sibien la norma modificada establece una facultad —“se podra revelar’-, permite que
en la actualidad el nifio cuente con los apellidos que verdaderamente le pertenecen,
sin perjuicio de la accién de filiacién que pudiera ejercer. Cabe precisar que, en el
caso de la filiacion matrimonial, el derecho al nombre tiene una fuerza mayor desde
sus inicios, pues el acto de inscripcion*® otorga directamente apellido paterno y
materno y también genera filiacion respecto de ambos padres, mas alla de que la

paternidad pueda luego ser impugnada.

Verdad biolégica

53. El derecho a la identidad contiene al derecho al nombre como dato estatico, pero no
se consuma en éste. Otro elemento del derecho a la identidad lo encontramos en la
verdad biologica*® que tiene todo ser humano por ser producto del hecho
denominado concepcion. Somos “ese otro”, también, en atencion a la carga genética
que nos viene brindada por nuestros progenitores, la union de dos células que dan
lugar a un nuevo sujeto de derecho. Como se ha anotado previamente la filiacién

esta asociada a dicha verdad bioldgica.

54. El articulo 6.° del Codigo de los nifios y adolescentes, asi como el articulo 7 de la
Convencion sobre los Derechos del Nifio sefialan que, en la medida de lo posible,
los nifios tienen derecho a conocer a sus padres. Esto permite que se indague sobre
la paternidad de los nifos, en el sentido de dirigir acciones destinadas a establecer
la filiacion de manera correcta de forma que confluyan tanto la biolégica, como la
legal. Por ejemplo, en el caso de los procesos de impugnacién de paternidad

matrimonial el desplazamiento del estado de hijo permite que éste, por intermedio

Luego de la inscripcion, dentro de los treinta (30) dias, el registrador, bajo responsabilidad, pondra en conocimiento del
presunto progenitor tal hecho, de conformidad con el reglamento.

Cuando la madre no revele la identidad del padre, podra inscribir a su hijo con sus apellidos.

45 Reglamento de inscripciones del RENIEC:

Articulo 35.- La inscripcion del nacimiento hecha por uno o ambos padres, con la presentacion del certificado de
matrimonio de éstos, prueba la filiacion del inscrito. Queda a salvo el derecho de impugnacién establecido en el Cédigo
Civil.

Articulo 38.- En caso que la inscripcién del nacimiento del hijo matrimonial la efectie la madre, el Registrador quedara
obligado a inscribir la paternidad del conyuge, con la presentaciéon del acta de matrimonio de los padres. Tendra igual
obligacion, si el hijo hubiera nacido dentro de los 300 dias siguientes a la disolucion del vinculo matrimonial.

46 En las sentencias recaidas en los expedientes N.° 2273-2005-PHC/TC (fundamento juridico 21), 04509-2011-PA/TC
(fundamento juridico 9) y N.° 01217-2019-PA/TC (fundamento juridico 31) se dispone que el derecho a la identidad, en
su aspecto estatico, contempla la herencia genética, siendo este un rasgo objetivo distintivo.
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55.

56.

57.

de su madre, pueda interponer una demanda a fin de que se declare judicialmente

la paternidad extramatrimonial respecto de quien es su verdadero padre.

El Decreto Legislativo N.° 1377 previamente mencionado, por el cual se flexibilizé la
presuncion pater is est trajo consigo también la modificacion del articulo 396.° del
Codigo Civil*’, permitiendo al verdadero progenitor del hijo de mujer casada el
reconocimiento de éste, cuando la madre haya declarado expresamente que no es
de su marido; antes de ello, normativamente, el hijo de mujer casada s6lo podia ser
reconocido si es que el marido impugnaba su paternidad y obtenia sentencia
favorable. Dependia de la voluntad de este ultimo eliminar la filiacion establecida por
ley, para que sélo asi pudiera efectuarse la filiacion correcta. En lo respectivo a la
declaracion judicial de paternidad extramatrimonial el decreto derogd el articulo
404.° del Cédigo Civil*® que establecia que no podia admitirse la accion si la madre
estaba casada en la época de la concepcion, salvo que el marido hubiera contestado
su paternidad y obtenido sentencia favorable. En el mismo sentido, también fue
modificado el inciso 6) del articulo 402.° que contiene los supuestos cuando puede
ser declarada judicialmente la paternidad extramatrimonial, eliminandose Ia
indicacion que, pese a existir una prueba de ADN que estableciera nexo biolégico
entre el verdadero padre y el hijo, este supuesto no podia ser invocado si es que el

marido de la madre no hubiera contestado su paternidad previamente.

Estos cambios normativos apuntan a establecer una correcta filiacion, impulsando
con ello la proteccion del derecho a la identidad de los nifios. La filiacion y el derecho
a la identidad son simbidticos en tanto la primera (relacion juridica paterno filial) se
fundamenta en un dato objetivo aportado por la segunda (la biologia Unica que

sustenta al sujeto de derecho).

Identidad dinamica

Por otra parte, no puede dejar de evidenciarse que la identidad contempla también
a la filiacion en su aspecto vivo, dinamico, que se desenvuelve entre los padres e
hijos y entre ellos juntos frente la sociedad. Esto se constata a través de la posesion

de estado de hijo, “esta vinculada a acciones de la vida diaria que evidencian que

47 Cédigo Civil:

Articulo 396.- El hijo o hija de mujer casada puede ser reconocido por su progenitor cuando la madre haya declarado
expresamente que no es de su marido. Este reconocimiento se puede realizar durante la inscripcion del nacimiento
cuando la madre y el progenitor acuden al registro civil, o con posterioridad a la inscripcién realizada solo por la madre,
cuando esta haya declarado quién es el progenitor.

Procede también cuando el marido lo hubiese negado y obtenido sentencia favorable.

48 Cédigo Civil:

Derogado. Articulo 404.- Si la madre estaba casada en la época de la concepcién, sélo puede admitirse la accion en
caso que el marido hubiera contestado su paternidad y obtenido sentencia favorable.
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59.

un padre sabe quién es su hijo y viceversa, y ello obedece al trato de ambos, y a
que los demas conocen dicha situaciéon” (Ramirez, 2018, p. 46). La Convencion
sobre los Derechos del Nifio lo expresa claramente cuando sefala que el nifio tiene
derecho a conocer a sus padres, en la medida de lo posible, y a ser cuidado por
estos; y, también, cuando establece que los estados se comprometen a respetar el
derecho del nifio a preservar las relaciones familiares, que son las que permiten el
desenvolvimiento de la identidad dinamica. Por su parte, el articulo 6.° del Codigo
de los Nifios y Adolescentes sefiala que el nifio tiene derecho al desarrollo integral
de su personalidad el cual se sostiene en las relaciones familiares que procuran
garantizarle el goce de los derechos y libertades que le asisten como sujeto de

derecho.

Ademas del vinculo sanguineo, se encuentra la relacion afectiva entre los padres y
el hijo, producto de llevar vida de tales en su esfera privada como publica que provee
de los elementos necesarios para el desarrollo de la identidad del nifio y lo encamina
para su independencia una vez adquirida la mayoria de edad. Martinez de Aguirre
(2013, pp. 87 y 88), en consonancia con el apunte realizado, acota que la filiacién
no se agota en el aspecto genético; si bien este es su presupuesto, es decir, que la
filiacidn como institucion presupone una verdad biolégica (dato inmutable), la filiacion
psico-social se asienta con el transcurrir del tiempo. El solo tratamiento de una
persona como hijo -cuando no existe una filiacion legal- no es un mecanismo de
filiacion formal, pero apoya a la afirmacion de la posesion de estado de hijo, lo que
favorece o facilita -finalmente- la atribucion formal de dicha filiacion. Si bien el autor
precisa que el tratamiento no decreta la filiacidn, si es un dato importante en la vida

del hijo y en la determinacién de su identidad.

A mayor abundamiento, el psicoanalista Montagna (2016) ante la evaluacion de las
familias actuales, dispone que “la filiacion socioafectiva es aquella que resulta, no
de la biologia, sino del vinculo afectivo. (...) la paternidad psicoldgica se refiere a
una persona que tiene una relacion parental con un nifio, esté o no ligado a él
biolégicamente” (p. 225). Como vemos, la identidad dinamica del nifio es la que
resulta de la amalgama de relaciones y acontecimientos que surgen de la filiacion,
es por eso que en algunos paises como Brasil y Argentina“ la filiacién esta pasando

de ser una institucion basada netamente en el aspecto bioldgico a matizarse con la

4 A manera de ejemplo, tenemos una sentencia argentina por la cual una jueza permitié que un nifio tuviera dos padres
(uno legal y uno bioldgico) y una madre. La sentencia esta disponible en el Sistema Argentino de Informacién Juridica:
http://www.saij.gob.ar/FA211700107utm_source=newsletter-

semanal&utm_medium=email&utm_term=semanal&utm_campaign=jurisprudencia-provincial
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60.

nocion de socioafectividad que, como hemos visto, puede incluso no tener

asociacion con el lazo consanguineo.

El derecho alaidentidad y los jueces

Es necesario detenerse aqui a fin de exponer cémo los jueces han resuelto casos

de impugnacion de paternidad -matrimonial y extramatrimonial- en épocas recientes.

Luego de revisar una muestra de consultas y casaciones, tenemos lo siguiente:

a)

b)

El plazo de caducidad -contenido en los articulos 364.° y 400.° del Cdodigo Civil-
ha sido inobservado®® para permitir enervar el estado de hijo bajo el argumento
de la proteccion del derecho a la identidad del nifio. La identidad resguardada
en estos casos, al amparo de las normas que regulan la filiacion, es la biolégica.
En estos casos, se elimind la paternidad legal, sin precisarse quién ocuparia
ese lugar; se elimind toda referencia al padre legal que hasta el momento de
sentenciar aparecia en el acta de nacimiento, dejando expedito el derecho del
nifo para solicitar posteriormente la declaracion judicial de paternidad

extramatrimonial.

En otros casos, aun cuando el articulo 395.° del Codigo Civil precisa que el
reconocimiento es irrevocable y no admite modalidad -en el caso de la filiacion
extramatrimonial-, los jueces han permitido®' eliminar la filiacion establecida;
siempre, ante la presencia de la prueba de ADN. Lo que se desprende de este
grupo de pronunciamientos judiciales es que, en todos los casos, el derecho a
la identidad que se busca salvaguardar esta asociado a garantizar que el nifio
no tenga una identidad bioldgica que no le corresponde. En estos casos,

también se elimino la paternidad legal, sin precisarse quién ocuparia ese lugar.

Otro grupo de casos en los que resalta aun mas la importancia de la identidad
bioldgica esta integrado por aquellos en los cuales se ha permitido®? al padre
bioldgico impugnar la paternidad del padre legal, habida cuenta de que esta
paternidad solo constaba de manera formal, siendo que el padre biolégico junto

con la madre y el nifio hacian vida de familia o, sin hacer vida comun todos ellos,

%0 Consultas N.° 3038-2011 Ica, N.° 2164-2011 Lambayeque, N.° 1870-2012 Lima Norte, N.° 4666-2012 Lambayeque,
N.° 3698-2009 Lambayeque, N.° 608-2010 La Libertad, N.° 2376-2018 Lambayeque, N.° 14677-2016 Ica, N.° 3143-2009
Ancash, N.° 1975-2010 Lima, N.° 2561-2010 Lambayeque, N.° 9079-2014 Piura, N.° 670-2010 Lambayeque, N.° 942-
2011 Ica, N.° 1712-2010 Santa, N.° 3873-2014 San Martin, N.° 1897-2012 Lambayeque y Casaciéon N.° 2236-2017
Lambayeque.

51 Casacion N.° 2151-2016 Junin, N.° 2833-2003 Huancavelica, N.° 132-2010 La Libertad, N.° 864-2014 Ica.

%2 Consulta N.° 16023-2015 Arequipa, N.° 2802-2012 Arequipa, N.° 12854-2014 Lima Norte, N.° 8518-2014 Apurimac y
Casacion N.° 4278-2017 Huancavelica.
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el nifio se identificaba con su padre biologico y lo reconocia como tal. En estos
casos, los jueces permitieron enervar la paternidad -inexistente en los hechos-

a fin de que confluyan correctamente la paternidad bioldgica con la legal.

d) No puede dejar de mencionarse que existen sentencias particulares por las
cuales los jueces han optado® por no enervar la paternidad legal con la que
contaba el nifio en atencidn a la identidad dinamica de éste, pues habia formado
una solida relacién socioafectiva con el padre -no bioldgico- y lo reconocia como
tal. Algunos de estos procesos fueron iniciados por el padre biolégico quien,
ausente en la vida del nifio, se presentaba después de algunos afios ante éste
y su padre legal con la intencién de que se le reconozca como verdadero padre;
habiendo tomado en cuenta las opiniones de los nifios, las circunstancias
familiares en las que se desenvolvian y las relaciones de afecto forjadas, se
optd por mantener la realidad formal tal y como estaba antes del proceso. En
otros casos®, los jueces no enervaron el estado de hijo, pues el paso del tiempo
-a decir de la judicatura- habia consolidado la relaciéon paterno filial entre el
padre y el hijo, pese a que fue el primero quien inici6 el proceso respectivo. En
estos casos el factor biolégico devino en irrelevante, primando la identidad
dinamica en atencién a la evaluacion efectuada sobre el interés superior del

nino.

e) Por ultimo, llama particularmente la atencién el razonamiento y valoracion del
derecho a la identidad realizado por los jueces en cierto proceso en el cual
resolvieron® por no eliminar la filiaciéon a fin de no dejar en un estado de
indefension al nifo; esto es, a fin de que el niflo no saliera del proceso sin un
padre, pues ello perjudicaba el goce de las prestaciones necesarias para su
subsistencia y desarrollo. La resoluciéon de este caso encontré fundamento en
el interés superior del nifio por la identidad dinamica que ésta habia formado
sobre la base de la convivencia con su supuesto padre; sin embargo, considero
que la légica judicial es contradictoria, pues los jueces también precisaron en la
sentencia que no se hubiera afectado dicho interés si se lograba identificar al
verdadero padre, pues asi éste tenia la posibilidad de suplir el vacio que hubiera
dejado aquel que impugnoé la filiacion; es decir, los jueces establecen un
supuesto condicional por el cual hubiesen permitido la enervacion de la filiacion
si es que se identificaba al verdadero padre; como ello no fue posible, se resolvié

mantener la paternidad de quien biolégicamente no tenia relacién con el nifio.

53 Casacion N.° 1590-2019 Cusco, N.° 950-2016 Arequipa, N.° 2726-2012 Del Santa, N.° 2112-2009 Callao.
% Casacién N.° 4430-2015 Huaura, N.° 3797-2012 Arequipa y N.° 3456-2016 Lima.
% Casacion N.° 1622-2015 Arequipa.
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62.

Entonces, es aqui donde cabe preguntarse -para resaltar la contradiccion-: ¢ si
se lograba ubicar al padre bioldgico, la identidad dindmica dejaba de existir? Si
una de las premisas de las que partio la judicatura era la salvaguarda de la
identidad dinamica, ¢ como puede ir luego en contra de ésta indicando que la
identidad del nifio no se afectaba si se lograba identificar al padre biolégico
quien, se deduce, no tenia mayor vinculo con el nifio, pues quien desempefid el

rol paterno fue quien, en efecto, impugnd su paternidad?

Como muestra adicional a este criterio dual establecido por los jueces tenemos que
en el Pleno Jurisdiccional Nacional de Familia del afio 2019 se acord6 por mayoria
que el padre que efectud el reconocimiento del hijo extramatrimonial esta legitimado
para impugnar su paternidad, pese a que el articulo 395.° del Cédigo Civil dispone
que el reconocimiento no admite modalidad y es irrevocable. El acuerdo plenario
precisa que una aplicacion literal del citado articulo restringe el derecho a la identidad
del nifio, por lo que se busca eliminar la discordancia entre el reconocimiento
efectuado bajo una premisa errénea si es que se cuenta con una prueba de ADN
que elimine dicho error y establezca la verdad bioldgica. Luego, a través del Pleno
Jurisdiccional Nacional de Familia del afio 2022 se acordd por mayoria que la
solucion de cada proceso de filiacidn dependera del grado de afecto generado entre
el hijo y el padre de crianza, cuando entren en conflictos las dos caras del derecho
a la identidad: dinamica y estatica; concluyendo, como es légico, que la solucién
dependera de cada caso. Se observa que en un periodo de tres afios la biologia

comienza a ser “desplazada” por la afectividad.

Con esta recopilacion pretendo evidenciar que este tema es contingente hasta para
los propios jueces y eso no es incorrecto, pues el derecho evoluciona como lo hace
la sociedad en la que se aplica, es dinamico; no obstante, considero que si existe un
comun denominador en los procesos de filiacion el cual, pese a que no es invocado
expresamente ni evaluado en su correcta dimensién, esta presente en el proceso de
motivacién de los jueces y es: el interés superior del nifio. Cuando se opta por lo
bioldgico, se precisa que el nifio tiene el derecho de conocer a sus verdaderos
padres a fin de gozar de manera plena el derecho a la identidad que le corresponde;
mientras que cuando se opta por no cambiar la filiacion con la que cuenta se apunta
a preservar su identidad dinamica en el sentido de no menguar su bienestar
emocional ni perjudicar el goce de los alimentos. Bien o mal evaluado, el interés
superior del nifio es lo transversal. Queda en manos de los jueces determinar

correctamente cdmo se beneficia a cada nifio en cada proceso.
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Complementariedad

63. Como se ha manifestado, salvo ciertas excepciones y siempre bajo la consideracion

del interés superior del nifio, el dato basico para determinar la filiacién es el bioldgico.

Asi lo disponen las normas del Codigo Civil sobre filiacion e incluso la Convencion
sobre los Derechos del Nifio, cuando menciona que el nifio tiene derecho, en la
medida de lo posible, a conocer a sus padres, lo que significa conocer a sus padres
bioldgicos. Por otro lado, la biologia es lo que prima en el proceso de declaracién
judicial de paternidad extramatrimonial (que gira en torno a la prueba de ADN como
elemento esencial). Ademas, en atencion a los cambios normativos establecidos
mediante el Decreto Legislativo N.° 1377, el legislador ha ratificado la importancia
de la biologia en la filiacién, pues ha abierto la puerta para que la mujer casada, a
fin de no establecer una paternidad legal incorrecta, permita que al padre biolégico

que reconozca a su hijo o, de no mediar voluntad para ello, requerirlo judicialmente.

64. Como reflexion es oportuno indicar que el derecho a la identidad es uno solo,
complejo y cuyo contenido se va determinando en el tiempo de vida del ser humano.
Su constitucion no deberia centrarse en la contienda entre los aspectos dinamico y
estatico; ambos estan dispuestos para lograr el goce integral del derecho a la
identidad. Habra (i) casos en los que ambos aspectos confluyan en reciprocidad; (ii)
en donde no se encuentre ninguno definido, se privilegiara el aspecto estatico -
biolégico- por ser aquel que puede comprobarse con certeza cientifica; mientras que
habra casos (iii) en los cuales ambos aspectos estén presentes en dos nexos
distintos, es en estos supuestos en los que se optara por lo que abone en favor del
interés superior del nifio, lo que no significa que deba decidirse ipso facto por la
identidad dinamica. En estos casos debera ponderarse la opinién del nifio%, si ha
entablado o no relacién con su padre biolégico, si al menos tiene conocimiento de
su existencia, la etapa en la que se encuentra la formacion de su personalidad, su
madurez, su identificacion con el entorno, entre otros aspectos. Lo social no debe
competir con lo biolégico, sino complementarse dado que provienen de un solo

concepto.

65. Por lo expuesto, el derecho a la identidad cobra especial importancia en la filiacion;
esta ultima al tener una caracteristica de unidad -existe con prescindencia de mediar
0 no vinculo matrimonial entre los progenitores- representa la relevancia de
anteponer el derecho del nifio antes que conservar el status quo familiar al que

apuntan los plazos para impugnar la paternidad matrimonial o para negar el

% Como lo sefiala la Observacion General N.° 12 (2009), el derecho del nifio a ser escuchado.
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reconocimiento en los casos de filiacion extramatrimonial. Esto tiene basamento en
la proteccion del nifio en tanto es considerado un sujeto de derecho frente al cual el
Estado debe una especial proteccién y el desempefio de un rol garantista para el

goce de sus derechos vy libertades.

IV.5. El interés superior del nifio:

Normatividad

66. El Cddigo de los Nifios y Adolescentes establece que son sujetos de derecho,
libertades y de proteccion especifica. Establece, ademas, que, ante toda medida
concerniente a éstos, adoptada por el Estado y la sociedad, se considerara el
principio del interés superior del nifio y del adolescente y el respeto a sus derechos®’.
Por ultimo, sefala expresamente que debe promoverse la aplicacion de los
principios, derechos y normas establecidas en dicho Cédigo y en la Convencion

sobre los Derechos del Nifno.

67. Asi, la Convencion sobre los Derechos del Nifio® dispone en el parrafo 1 del articulo
3 que en todas las medidas concernientes a los nifios que tomen las instituciones
publicas o privadas de bienestar social, los ftribunales, las autoridades
administrativas o los drganos legislativos, una consideracion primordial a que se

atendera sera el interés superior del nifio.

68. El principio del interés superior del nifio es uno en los que se sustenta la doctrina de la
proteccion integral asentada con la Convencion sobre los derechos del nifio. Para
entender esta doctrina es preciso conocer frente a cudl surge, esta es: la doctrina de
situacion irregular. Esta ultima identifica al nifio como objeto de proteccion, es decir,
elemento sobre el cual recaen las intervenciones del Estado como reaccién ante los
actos cometidos por los menores de edad (segun la conceptualizacion de la época) que
impactaban de manera negativa en la sociedad. El menor de edad en situacién irregular,
aquel desamparado material y moralmente, el abandonado, en situacion de peligro y
hasta aquel con alguna discapacidad, era importante para el Estado en tanto validaba
su intervencion destinada a “separarlo” de la sociedad a fin de devolverla a su estado

convencional; asi, la doctrina de la situacién irregular implicé la adopcién de normativa

57 Codigo de los Nifios y Adolescentes:

Titulo Preliminar

Articulo IX.- Interés superior del nifio y del adolescente

En toda medida concerniente al nifio y al adolescente que adopte el Estado a través de los Poderes Ejecutivo, Legislativo
y Judicial, del Ministerio Publico, los Gobiernos Regionales, Gobiernos Locales y sus demas instituciones, asi como en
la accion de la sociedad, se considerara el Principio del Interés Superior del Nifio y del Adolescente y el respeto a sus
derechos.

% Ratificada por el Peru en el afio 1990.
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69.

70.

71.

primordialmente de indole penal, represiva, correctora y legitimé la intervencion del
Estado tanto para aplicar esta normativa y para adoptar medidas de prevencién. El nifio
no era considerado como una categoria social, no existia como elemento de la sociedad
en tanto se entendia como un objeto sobre el cual recaia un sentido de propiedad por
parte de sus padres, quedando subordinado a su autoridad. (Valencia, 1999, pp. 94 a
96)

La doctrina de la proteccién integral representd un cambio en la consideracion del nifio,
paso de ser un objeto de proteccion a ser considerado un sujeto de derecho. Esto, en el
sentido de que todo ser humano goza de derechos fundamentales, con independencia
del grupo etario en el que se encuentre; los nifos, al ser seres humanos, gozan de los
mismos derechos que los adultos. Aun asi, dado su estado de necesidad natural,
necesita de un conjunto de derechos especiales (o especificos), destinados a efectivizar
el goce de los mismos, lo que podria considerarse garantias que les son aseguradas en
atencion a la categoria social en la que se encuentran: la nifiez. De esta manera, el nifio
se convierte en parte integrante de la sociedad, con identidad propia dentro del grupo de
actores que interactian en ésta. El nifio se vuelve participe en el proceso de su
desarrollo, protagonista de su propia historia personal -y social-, por lo que tiene derecho
a intervenir (ser 0ido) en los asuntos que versan sobre él o que, indirectamente, pueden
afectarle; el goce de sus derechos no esta en duda, en atencioén a la dignidad que tiene
toda persona en su calidad de ser humano y al principio de no discriminacion e igualdad;
el ejercicio de sus derechos se amplia en funcion al crecimiento progresivo de su
autonomia durante los afios de nifiez y adolescencia. Esto también permite establecer
que, a mayor amplitud en el ejercicio de derechos, mayor es la responsabilidad que el
nifio o adolescente va adquiriendo en el tiempo; el nifio no es un elemento de la sociedad,

es un actor cuyo accionar impacta sobre ésta (Barletta, 2018, pp. 20 y 21).

La doctrina de la proteccion integral apunta al goce y ejercicio efectivo de los derechos
del nifio; es integral pues apela al desarrollo del mismo en todos sus aspectos
ontoldgicos: material, moral, espiritual, religioso, emocional. El nifio es una completitud;
el nifio no es el no adulto, es nifio como tal y merece desarrollar todo su potencial. De
ahi la importancia de garantizarle que sera oido, que tiene voz en las decisiones que le
incumben por tratarse de su vida. Los principios de esta doctrina se encuentran
recogidos en las disposiciones de la Convencién sobre los derechos del nifio: reconocer
al nifio como sujeto de derecho, velar por su interés superior y no discriminacion
(Barletta, 2018, pp. 40 a 60).

El primero de estos principios apunta a identificar al nifio como sujeto de derecho, no hay

duda de que goza de todos los derechos del ser humano en su calidad de tal, siendo que

el ejercicio de los mismos se le faculta en tanto vaya adquiriendo autonomia. El
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acompafiamiento en esta progresividad esta normado por garantias que le (i) permiten
ejercitar sus derechos directamente o a través de sus padres siempre que ello no afecte
su desarrollo integral y se (ii) constituyen como un limite al accionar de éstos ultimos y
del Estado.

72. El principio de no discriminacion es un principio rector de las normas sobre derechos
humanos. Asi, todas las personas nacen libres e iguales en dignidad y derechos, como
lo sefiala la Declaracion Universal de Derechos Humanos (articulo 1.°), no existe
distincion por raza, edad, religidn, sexo, entre otros aspectos de la persona en sociedad.
La no discriminacién no significa la ausencia de diferencias, pues éstas seran validas en
tanto se justifique su goce por parte de un sector de caracteristicas especiales. Asi, este
principio no es contrario a la existencia de un cuerpo normativo especializado, como lo
es la Convencion sobre los Derechos del Nifio. Esta se presenta ante la necesidad de
implementar derechos especiales a una categoria social y satisfacer asi su bienestar de
forma integral. Por otro lado, la no discriminacion implica no diferenciar a los nifios entre
ellos, en el entendido que, como categoria social, deben ser atendidos por el Estado en
la promocion de sus derechos (pues su intervencién no debe ser exclusivamente
preventiva). Los nifios son titulares de un interés que debe ser tutelado de manera
primordial dentro de la lista de actividades gubernamentales. Sobre el interés superior

del nifio trata la siguiente parte del informe (Cillero, 2016, pp. 105 a 107).

Concepto

73. Elinterés superior del nifio es un concepto juridico indeterminado. De acuerdo con
el Tribunal Constitucional, “la doctrina acepta la existencia de conceptos con
contenido y extensién variable; esto es, reconoce la presencia juridica de conceptos
determinables por medio del razonamiento juridico que, empero, varian de contenido
y extensidn segun el contexto en que se encuentren o vayan a ser utilizados” *°.
Aunado a ello, este Tribunal sefiala que, ante la presentacion de un concepto juridico
indeterminado, corresponde un “margen de apreciacion™®. Quizé puede deducirse
que concepto e indeterminacion son incompatibles; sin embargo, el concepto viene
dado por un nucleo inamovible que sustenta su razon de ser, mientras que la
indeterminacion significa que el ndcleo adoptara ciertas caracteristicas o
singularidades en atencion al espacio y/o tiempo en el cual el concepto se concretice.
Los margenes del concepto no son precisos, aparecen en la medida que es

interpretado en aplicacion a un supuesto concreto.

% Sentencia recaida en el expediente N.° 0090-2004-AA/TC (fundamento juridico 10).
80 Sentencias recaidas en los expedientes N.° 01341-2014-PA/TC (fundamento juridico 21) y N.° 01505-2018-PA/TC
(fundamento juridico 11).
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74.

75.

76.

La Observacion General N.° 148" dispone que el interés superior del nifio es un
concepto de triple acepcion: un derecho sustantivo, un principio juridico interpretativo
fundamental y una norma de procedimiento. Esta definicion tripartita “tiene por objeto
garantizar que los Estado partes en la Convencion den efectos al interés superior
del nifno y lo respeten. Define los requisitos para su debida consideracion, en
particular en las decisiones judiciales y administrativas”®2. Como derecho, debe ser
una consideracion primordial a poner en practica al momento de adoptar una
decision que impacte frente a un nifio; ademas es, como derecho, un deber del
Estado aplicarlo indefectiblemente. Incorpora también un principio interpretativo por
el cual debera elegirse la interpretacion de una disposicion que satisfaga en mayor
medida el interés superior del nifio. Por ultimo, la toma de decisiones que afecten a
un nifio o nifios (en concreto o en general) estimara los potenciales efectos que estas
pueden tener sobre éste o aquellos. Continda la Observacion General N.° 14
precisando que el interés superior del nifio debe ser evaluado y determinado
atendiendo a ciertos elementos®® los que deberan ser provistos de contenido -en
atencion a cada situacion concreta- y sopesados en funcién a los demas. Esta
actividad debe realizarse en el marco de un procedimiento dotado de garantias
procesales® destinadas a obtener informacion relevante para la determinacion del

interés superior del nifio en un supuesto especifico.

Indicado esto, el interés superior del nifio “se conecta con la idea de bienestar “en la
mas amplia acepcion del vocablo, y son sus necesidades las que definen su interés
en cada momento de la historia y de la vida™ (Sipan, 2017, p. 207). Este concepto
entrafia la satisfaccion del nifio en todos sus aspectos y facetas, procurarle una
decision destinada a su proteccion integral beneficiosa, maxime cuando se
encuentran en un estado de natural de necesidad como ocurre cuando estan en los

primeros afios de vida y dependen otros para protegerse de este.

Bienestar

Los primeros afios de vida del ser humano son los mas contingentes, pues la

subsistencia, la continuacion de la vida corpdrea -que apareja el goce y ejercicio de

61 Observacion General N.° 14 (2013) sobre el derecho del nifio a que su interés superior sea una consideracion primordial
(articulo 3.° parrafo 1). Lo mencionado en este documento ha sido recogido por el Estado peruano a través de la Ley N.°
30466, Ley que establece parametros y garantias procesales para la consideracion primordial del interés superior del
nifio (publicada el 17 de junio del afio 2016), reglamentada a través del Decreto Supremo N.° 002-2018-MIMP.

52 Punto 10 de la Observacion General N.° 14.

83 Tales como: la identidad del nifio, su opinion, preservacion del entorno familiar y mantenimiento de las relaciones, la
seguridad del nifio, su cuidado y proteccion, entre otros, que se encuentran desarrollados en los puntos 42 al 79 de la
Observacion General N.° 14.

54 Tales como: que el nifio pueda expresar su opinion, la determinacion de los hechos, la percepcion del tiempo, entre
otros, que se encuentran desarrollados en los puntos 85 al 99 de la Observacion General N.° 14.
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los demas derechos- proviene no de propia mano, sino que depende de terceros:
padres y Estado. Esta situacion de desigualdad genera la necesidad de establecer
mecanismos de prelacién en la satisfaccion de los intereses de los diversos sujetos
de derechos que se desenvuelven en sociedad, siendo un grupo de éstos el
conformado por los nifios y adolescentes. En otras palabras, “el interés superior del
nifio, constituye la herramienta eficaz para otorgar un derecho cuando existe
conflicto de intereses de derechos, entre un nifio y otra persona o institucion” (Sipan,
2017, p. 209). Placido (2006) concluye que “es aludido como punto de referencia
para asegurar la efectiva realizacion de todos los derechos contemplados en ese
instrumento (la Convencioén), cuya observancia permitira al sujeto el mas amplio

desenvolvimiento de sus potencialidades” (p. 85).

77. La superioridad no debe ser entendida como discriminacion ni afectacion de otros
intereses, sino mas bien como prelacion en la escala de valoracion de dichos
intereses. La Convencion sobre los Derechos del Nifio contempla lo antes
mencionado y dispone expresamente en su articulo 3.° que el interés superior del
nifio es una “consideracion” primordial a la que debera atenderse, lo que no significa
gue sea la unica. El interés superior del nifio sera aquel concretizado en cada caso,
pues la realidad que emana de cada nifio es diversa, como lo es la realidad misma

gue muchas veces excede a lo contemplado y regulado por el legislador.

IV.6. El control difuso:

78. Completado el desarrollo -en su aspecto tedrico y normativo general- sobre la
presuncién de paternidad y el derecho a la identidad, asociado a la filiacién, como al
interés superior del nifio, queda por exponer de qué manera se conjugan los
dispositivos legales sobre estos temas en el ambito jurisdiccional. Como hemos
visto, la impugnacion de paternidad matrimonial tiene espacio sélo dentro de un
proceso en el cual el actor -no Unico, pero si fundamental- es el juez, director de
dicho proceso, tal y como lo dispone el articulo Il del Titulo Preliminar del Cédigo

Procesal Civil®® y el articulo 5.° de la Ley Organica del Poder Judicial®®. El juez debe

85 Codigo Procesal Civil:

Titulo Preliminar

Articulo Il.- La direccién del proceso esta a cargo del Juez, quien la ejerce de acuerdo a lo dispuesto en este Coédigo.
El Juez debe impulsar el proceso por si mismo, siendo responsable de cualquier demora ocasionada por su negligencia.
Estan exceptuados del impulso de oficio los casos expresamente sefialados en este Codigo.

8 Ley Organica del Poder Judicial:

Articulo 5.- Los Magistrados, cualquiera sea su rango, especialidad o denominacién ejercen la direccion de los procesos
de su competencia y estan obligados a impulsarlos de oficio, salvo reserva procesal expresa.

Con este objeto tienen autoridad sobre todos los intervinientes en los procesos judiciales de su competencia, quienes les
deben el respeto y las consideraciones inherentes a su funcion.
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aplicar el derecho, “hacerlo vivo” en atencion a los casos sometidos a su evaluacion

observando para ello las normas que regulan el debido proceso.

79. Los articulos®” en donde se encuentra recogido el control difuso son: articulo 138.°
de la Constitucion Politica del Peru, articulo 14.° de la Ley Organica del Poder
Judicial, la Segunda Disposicién Final de la Ley Organica del Tribunal Constitucion

y el Articulo VII del nuevo Cadigo Procesal Constitucional.

Contingencia normativa

80. Dicho esto, encontramos que en el quehacer judicial pueden presentarse
contingencias normativas que inciden en la resolucién del caso concreto. Es decir,
el juez, en su labor interpretativa de las normas aplicables al caso revisado, puede
identificar que entre estas existe una colision aun cuando son legalmente validas;
dado que es su deber resolver el conflicto de intereses o eliminar una incertidumbre
juridica no puede exonerarse de ello, por lo que el propio ordenamiento juridico -
estimando que esta circunstancia es posible- le otorga una herramienta destinada a
excluir este conflicto normativo con la finalidad de que pueda cumplir con el deber
de administrar justicia. Esta herramienta es denominada: control difuso. Sin
embargo, como veremos mas adelante, el término herramienta se usara en sentido
lato, como técnica dentro de la potestad jurisdiccional, siendo que el control difuso

se considera -ciertamente- como un poder-deber de los jueces.

57 A saber:

- Constitucion Politica del Peru:

Articulo 138.- Administracion de Justicia. Control difuso

(--)

En todo proceso, de existir incompatibilidad entre una norma constitucional y una norma legal, los jueces prefieren la
primera. Igualmente, prefieren la norma legal sobre toda otra norma de rango inferior.

Ley Organica del Poder Judicial:

Articulo 14.- De conformidad con el Art. 236* de la Constitucion, cuando los Magistrados al momento de fallar el fondo
de la cuestiéon de su competencia, en cualquier clase de proceso o especialidad, encuentren que hay incompatibilidad
en su interpretacion, de una disposicion constitucional y una con rango de ley, resuelven la causa con arreglo a la
primera.

(--)

En todos estos casos los Magistrados se limitan a declarar la inaplicacion de la norma legal por incompatibilidad
constitucional, para el caso concreto, sin afectar su vigencia, la que es controlada en la forma y modo que la
Constitucion establece.

(..
* Léase articulo 138.° de la Constitucion Politica del Peru del afio 1993.

Ley Organica del Tribunal Constitucion

Segunda Disposicién Final

Los Jueces y Tribunales sélo inaplican las disposiciones que estimen incompatibles con la Constitucién cuando por via
interpretativa no sea posible la adecuacion de tales normas al ordenamiento constitucional.

Nuevo Cédigo Procesal Constitucional:

Articulo VII. Control difuso e interpretacion constitucional

Cuando exista incompatibilidad entre la Constitucién y otra norma de inferior jerarquia, el juez debe preferir la primera,
siempre que ello sea relevante para resolver la controversia y no sea posible obtener una interpretacion conforme a la
Constitucion.

(-..).*

* Cabe anotar que idéntica disposicién se encontraba en el articulo VI del Titulo Preliminar del derogado Cdédigo
Procesal Constitucional.
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Caracteristicas

81. El control difuso tiene amparo constitucional. De la lectura concordada de los
articulos precitados se entiende que el control difuso tiene su inicio en la labor
interpretativa del juez. Si luego de realizada dicha labor no es posible conciliar la
norma legal con la constitucional, el juez debera preferir la segunda y asi resolver el
conflicto de intereses o eliminar la incertidumbre juridica. A diferencia del control de
concentrado efectuado por el Tribunal Constitucional -que es el 6rgano supremo de
interpretacion y control de la constitucionalidad®-, el control difuso tiene dicha
denominacion, pues es un poder-deber diseminado en todos los jueces de la
Republica y se ejecuta en el ejercicio de su funcion jurisdiccional. Por otro lado, estos
articulos permiten apreciar que el control difuso surte efectos Unicamente dentro de
un proceso concreto y vincula en exclusiva a las partes que integran la relacion
juridico procesal, tiene efectos inter-partes; lo que se inaplica es la norma legal que
sirve para resolver ese preciso conflicto de intereses o eliminar esa precisa
incertidumbre juridica. La norma inaplicada sigue teniendo vigencia dentro del

ordenamiento, no es expulsada de éste.

Presuncion de constitucionalidad e interpretacién conforme

82. Resalta la importancia de la actividad de interpretacion, pues se exige que esta se
realice, hasta donde sea posible, en conformidad con el ordenamiento constitucional,
bajo el presupuesto de la existencia de concordancia juridica entre las normas
legales y la Constitucion. Ante la imposibilidad de arribar a una interpretacién
conforme al ordenamiento constitucional, la norma legal debe ser inaplicada. El
factor interpretativo tiende a ser el mas relevante en el control difuso, pues este debe
ser la difima ratio -como sefiala el Tribunal Constitucional- al resolver un caso
concreto, en el entendido de que la inaplicacion de una norma legal por
incompatibilidad constitucional representa una situacion anémala o irregular. Como
puede apreciarse, concurren principalmente dos principios: el de presuncién de

constitucionalidad y el de interpretacién conforme.

83. La presuncion de constitucionalidad establece que la norma legal ha entrado al
ordenamiento juridico siguiendo el proceso constitucional respectivo; es decir, que
la norma ha sido producida por el poder del estado que tiene competencia para ello

y que ha sido incorporada formalmente al ordenamiento -a través de los procesos®®

%8 Como lo dispone el articulo 1.° de la Ley Organica del Tribunal Constitucional.
9 En amparo de lo dispuesto en los articulos 108.° y 109.° de la Constitucion Politica del Peru.
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de promulgacién y publicacion respectivos-. No obstante, es necesario anotar que
esta presuncion es diferente al principio de interpretacion conforme. Grandez (2022)
sefala que “puede afirmarse que es, en todo caso, el punto de partida para orientar
la actuacion del intérprete en busca de una “interpretacion de conformidad” (p. 43).
Plantear esto es necesario, pues la produccién legislativa no deja de ser una
actividad politica promovida por intereses de diversa indole. De este modo, para
Grandez (2022, pp. 44 y 45) la presuncion de constitucionalidad es una de
legitimidad, lo que asegura presuponer que no existe vicio alguno en su emision; en
ese sentido, para declararla inconstitucional se requiere de argumentacion objetiva
-no politica-. Esto quiere decir que la eliminacion de la presuncion debe

fundamentarse en razones juridicas objetivas.

84. Por su parte, la interpretacion conforme debe ser entendida como aquella efectuada
teniendo como norma de referencia a la Constitucién, la conformidad que se exige
proviene de esta, es el parametro de validez de las normas legales. Postula su
supremacia, la que ordena la armonia entre las normas legales. La referencia a la
Constitucidon contiene no sélo la vinculaciéon a lo escrito en esta, sino también a los
dispositivos normativos -tratados- habilitados por su cuarta disposicion final y
transitoria’. La interpretacion conforme se extiende a la Declaracion Universal de
Derechos Humanos y a los tratados y acuerdos internacionales sobre derechos
humanos ratificados por el Perq, los cuales, al amparo del articulo 55.° de la carta

magna’', forman parte del derecho nacional.

85. En lo que respecta a los nifios y adolescentes, la interpretacion conforme
comprendera, sin lugar a dudas, la evaluacién de lo contemplado en la Convencion
sobre los Derechos del Nifio. Esta convencion expresamente contempla en el
articulo 4.°72 el principio de efectividad por el cual los estados que lo han ratificado
deben adoptar las medidas administrativas, legislativas, entre otras, para hacer
efectivos los derechos reconocidos en éste. En el entendido de que el interés

superior del nifio contempla su bienestar como fin maximo, el articulo 3.° de la

70 Constitucion Politica del Peru:

Cuarta disposicion final y transitoria

Las normas relativas a los derechos y a las libertades que la Constitucién reconoce se interpretan de conformidad con la
Declaracion Universal de Derechos Humanos y con los tratados y acuerdos internacionales sobre las mismas materias
ratificados por el Peru.

" Constitucion Politica del Peru:

Articulo 55.- Tratados

Los tratados celebrados por el Estado y en vigor forman parte del derecho nacional.

2 Convencion sobre los Derechos del Nifio:

Articulo 4

Los Estados Partes adoptaran todas las medidas administrativas, legislativas y de otra indole para dar efectividad a los
derechos reconocidos en la presente Convencién. En lo que respecta a los derechos econédmicos, sociales y culturales,
los Estados Partes adoptaran esas medidas hasta el maximo de los recursos de que dispongan y, cuando sea necesario,
dentro del marco de la cooperacion internacional.

43



86.

87.

Convencion sefala que este concepto sera considerado primordialmente en
aquellas decisiones a cargo de los tribunales en las que se encuentren involucrados
nifios. Por ultimo, tenemos que el articulo X del Titulo Preliminar del Codigo de los
Nifios y Adolescentes’ anota que el Estado peruano garantiza la existencia de un
sistema de administracion de justicia especializado en atencion a este grupo etario,
siendo que los casos que los involucren seran tratados como problemas humanos.
Designar a estos casos como problemas humanos incide en la preservacion de los
derechos y libertades de las que gozan los nifios; la dilucidacién de un caso concreto
vinculado a -0 cuyos efectos impacten en- un nifio debe hacerse tomando en

consideracion la interpretacion que mejor satisfaga sus intereses.

La interpretacion, como tal, no puede ser ajena al devenir del tiempo y al efecto que
éste tiene en la sociedad y en los justiciables, por lo que debe llenar de contenido a
cada norma en atencién al momento en el que es interpretada. El dinamismo de la
realidad es un elemento que debe ser tomado en cuenta por el juez al interpretar la
norma considerando que en muchas oportunidades dicha realidad excede a lo
contemplado por el legislador. La actividad legislativa adopta ciertos supuestos y
establece regulacién sobre éstos; sin embargo, y si bien la norma legal tiene
vocacion general y de permanencia en el tiempo, no es menos cierto que estos
supuestos cambian en su totalidad, se reducen o se amplian, debiendo el juez
evaluar ello, mas aun cuando la labor legislativa no se desenvuelve con la misma
rapidez con la que lo hace la actividad jurisdiccional. Frente a esta demora queda en
manos del juez proveer de actualidad al derecho. En correspondencia con lo
manifestado, la interpretacion no debe ser semantica, debe apuntar a la finalidad del

dispositivo mas no a su literalidad.

Criterios

Siendo que el control difuso se encuentra diseminado en los jueces integrantes del
Poder Judicial, se ha considerado necesario establecer lineamientos que los apoyen
al momento de efectuarlo con la finalidad de que el ejercicio de este poder-deber no
sea arbitrario y provea de seguridad juridica a los justiciables. Atendiendo a ello, el

Tribunal Constitucional en su desarrollo jurisprudencial ha procurado establecer

3 Codigo de los Nifios y Adolescentes:

Titulo Preliminar

Articulo X.- Proceso como problema humano

El Estado garantiza un sistema de administraciéon de justicia especializada para los nifios y adolescentes. Los casos
sujetos a resolucion judicial o administrativa en los que estén involucrados nifios o adolescentes seran tratados como
problemas humanos.
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88.

89.

90.

presupuestos’ para el ejercicio del control difuso: i) que el control difuso se realice
dentro de un proceso, como parte del ejercicio de la funcién jurisdiccional; no
procede ante casos abstractos; ii) solo podra realizarse si la norma cuya validez es
dubitada es la necesaria para resolver la controversia; aquella relacionada de
manera directa con el caso; iii) la aplicacion de la ley dubitada debe causar perjuicio
directo, lo que se desprende del hecho de que el control difuso se efectia dentro de
un proceso concreto; y, iv) no puede realizarse sobre normas cuya validez ha sido
corroborada por el propio Tribunal Constitucional, como consecuencia del control

concentrado del cual es titular.

Por su parte, el Poder Judicial -a través de los Jueces de las Salas de Derecho
Constitucional y Social Permanente y Transitorias de la Corte Suprema de Justicia
de la Republica- mediante el acuerdo adoptado sobre el segundo tema del Primer
Pleno Jurisdiccional Supremo en Materia Constitucional y Contencioso
Administrativo’®, ha establecido pautas vinculantes a fin de orientar a los jueces en
oportunidad de la realizacion del control difuso: fundamentaciéon de incompatibilidad
constitucional concreta, juicio de relevancia, examen de convencionalidad,

presuncion de constitucionalidad e interpretacion conforme.

Posteriormente, la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente Corte
Suprema de Justicia por medio de la Consulta N.° 1618-2016 Lima Norte ha
constituido como doctrina jurisprudencial vinculante las siguiente reglas para el
control difuso: partir de la presuncion de validez, legitimidad y constitucionalidad de
las normas legales; efectuar un juicio de relevancia; realizar una labor interpretativa
exhaustiva e identificar los derechos fundamentales involucrados para poder aplicar
el test de proporcionalidad (que conlleva un examen de idoneidad, necesidad y

proporcionalidad en sentido estricto).

Consulta

El control difuso es, entonces, un poder-deber’® propio del juez. Poder, en el sentido

de que es una facultad que le asiste -como director- para poder resolver el proceso,

4 Estos presupuestos han sido desarrollados por el Tribunal Constitucional a lo largo de su jurisprudencia -con algunos
ajustes-, como se evidencia en las sentencias recaidas en los expedientes: N.° 1679-2005-PA/TC (fundamentos juridicos
del 5 al 9), N.° 1680-2005-PA/TC (fundamentos juridicos del 5 al 9), N.° 1383-2001-AA/TC (fundamento juridico 16), N.°
2600-2008-PA/TC (fundamento juridico 10), N.° 1124-2001-AA/TC (fundamento juridico 13), N.° 00374-2017-PA/TC
(fundamento juridico 30), N ° 01423-2013-PA/TC (fundamento juridico 36) y N.° 02132-2008-PA/TC (fundamentos
juridicos 17 al 26).

5 Realizado en Lima los dias 2 y 10 de diciembre del afio 2015.

6 Esta consideracion ha sido contemplada por el Tribunal Constitucional a lo largo de su jurisprudencia, como se
evidencia en las sentencias recaidas en los expedientes: N.° 1679-2005-PA/TC (fundamento juridico 2), N.° 1680-2005-
PA/TC (fundamento juridico 2), N.° 1383-2001-AA/TC (fundamento juridico 16), N.° 2600-2008-PA/TC (fundamento
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esta facultad le esta prescrita sélo a él; y deber, en tanto la funcion jurisdiccional es
irrenunciable e indelegable, por lo que el juez no puede dejar de resolver el proceso,
en el entendido que representa el nucleo del derecho a la tutela jurisdiccional
efectiva. Es por esta razén que el legislador’” ha tomado en cuenta que esta facultad
puede ser pasible de revision por el superior jerarquico, si la resolucion -en la que se
prefiera a la norma constitucional sobre la legal- de primera instancia no fuera
apelada; y, también en contra de las resoluciones de segunda instancia donde se
aplique el control difuso que no sean recurridas en casacién, en ambos casos sera
competente para efectuar la revisién la Sala Constitucional y Social de la Corte
Suprema. Esta elevacion no es un recurso impugnatorio, sino una instancia revisora
de la legalidad del ejercicio de esta facultad a fin de procurar la seguridad juridica
gue debe emanar de una interpretacién uniforme -en la medida de lo posible- de las
normas constitucionales, las cuales son privilegiadas frente a las legales en un caso

concreto.

91. Es de resaltar que existe independencia en el ejercicio de la labor jurisdiccional, la
presencia de la consulta no interfiere en ella, pues esta destinada -en el caso del
control difuso- a evaluar unicamente el extremo de la resolucion en la cual se
evidencia el proceso logico juridico empleado por el juez o la sala por el cual se
prefirid la norma constitucional a la norma legal, es decir, evalua la inaplicacion del
dispositivo legal en el caso concreto. De considerar que dicha inaplicacion ha sido
efectuada de manera correcta, se aprobara la resolucion y, con ello, se entiende que
se llegd a la conclusion de que el juez o la sala no pudieron arribar a una
interpretacion conforme a la norma constitucional, por lo que no quedd otra
alternativa para resolver el caso que inaplicar la norma legal. Si se desaprueba la
resolucion, el juez o la sala debera emitir un nuevo pronunciamiento a través del cual
releve la inaplicacion efectuada, aplicando la norma legal al caso concreto, pues se
colige que si es posible efectuar una interpretacion conforme a la norma

constitucional
IV.7. Sobre la resoluciéon de segunda instancia del expediente de relevancia juridica:
92. Las particularidades de este caso permiten brindar conformidad sobre la procedencia

de la impugnacion de paternidad efectuada por el conyuge de la madre, salvo

algunas consideraciones que plantearé mas adelante:

juridico 9), N.° 1124-2001-AA/TC (fundamento juridico 13), N.° 00374-2017-PA/TC (fundamento juridico 28) y N © 01423-
2013-PA/TC (fundamento juridico 34).
7 A través del articulo 14.° de la Ley Organica del Poder Judicial y del 408.° del Cadigo Civil.
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d)

Tenemos a una pareja de casados en donde el conyuge impugno la paternidad

de su hijo venida por imperio de la ley a través de la presuncion pater is est.

Ofrecié como medio probatorio el Informe P912 emitido en atencién a la prueba
de ADN practicada entre éste y el nifio; la madre no participé en la toma de
muestras, pero estuvo presente en dicho momento. El resultado de la prueba
fue excluyente de paternidad en atencion al demandante, esto es: no existia

vinculo bioldgico entre él y el nifio

Iniciado el proceso, la jueza nombré curador procesal para el nifio, quien al
contestar la demanda precisd, entre otros puntos, que el plazo para impugnar la
paternidad habia caducado y que no era posible impugnar la paternidad pues
existid posesion constante de estado de familia. Ofrecié como medio probatorio

una prueba de ADN a realizarse en la audiencia respectiva.

Por su parte, la madre contesté la demanda y se allan6 a la misma. Los periodos

temporales que relatd son importantes:

Se caso con su conyuge el 11 de enero del 2005.

- El 18 de agosto del 2006 nacid el nifo.

- Recién cuatro (4) meses después del nacimiento, entiéndase, en el mes de

diciembre del 2006, su conyuge le sugirié establecer domicilio conyugal. De

lo que se colige que no vivieron juntos desde la celebracién del matrimonio
(afo 2005).

- En el 23 de junio del 2007 se realiz6 la prueba de ADN (de exclusion de

paternidad).

- El demandante le solicitd en tres oportunidades -desde julio hasta octubre,
mes en el que presentd la demanda- que regresara con él, bajo ciertas
condiciones y que no divulgara a nadie que el nifio no era su hijo. De lo que

se colige que no vivian juntos, por lo menos desde julio del 2007.

La prueba solicitada por la curadora procesal no pudo llevarse a cabo por la

inasistencia de la madre a la audiencia programada.
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f)  La sentencia de primera instancia declaré fundada la demanda de impugnacién
de paternidad y dispuso la exclusion del nombre y apellidos del demandante de

la partida de nacimiento del nifio, que figuraban en esta como su progenitor.

g) La curadora procesal apel6 la sentencia solicitando que el fallo sea revocado.
Precisd, entre otros puntos, que no se habia tomado en cuenta que el plazo
para demandar la impugnacion de paternidad habia caducado y que se afectaba

el interés superior del nifio al excluirle su estado de hijo matrimonial.

h) La sentencia de segunda instancia confirmé el fallo e integré la misma
disponiendo que la exclusion de los nombres y apellidos del demandante no
importaba privacion alguna del apellido (paterno) con el que se conocia al nifio.
Se efectud control difuso por lo que la sentencia fue elevada en consulta. La
Sala Constitucional y Social de la Corte Suprema aprobd la inaplicacion del
articulo 364.° del Codigo Civil.

93. Resumidos los hechos, algunas observaciones procesales:

a) Sobre el plazo de caducidad alegado por la curadora procesal en la contestacion
de la demanda, debe tenerse en cuenta que esta defensa fue planteada luego
de vencido el plazo para interponer excepciones (diez dias contados desde la
notificacion de la demanda). Ahora bien, es también cierto que el juez, al advertir
la caducidad, puede declararla de oficio, lo que trae como consecuencia la

conclusion del proceso sin declaracion sobre el fondo.

Si bien las normas del Cédigo Procesal Civil son vinculantes y no pueden ser
inobservadas, en los procesos en los que se involucren a nifios es de aplicacion
principal lo establecido en el Cddigo de los Nifios y Adolescentes que senala
expresamente que estos procesos deben ser tratados como problemas
humanos. Este tratamiento implica que ciertos principios y reglas procesales
sean evaluadas y aplicadas de manera flexible a fin de no anteponer las
formalidades estrictas en procesos en los cuales esta de por medio la

satisfaccion del interés superior del nifio, destinado su proteccién integral.

Siendo que la caducidad supone que la finalidad del proceso no se lleve a cabo,
pues no permite una declaraciéon sobre el fondo sino una abstencion del juez
por el vencimiento del plazo respectivo, en los procesos de impugnacion de

paternidad se encuentra en controversia la identidad de un nifio, nada menos
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b)

que eso: un derecho fundamental, frente al cual no puede hacerse valer con
mayor peso una regla procesal. Asi, el juez, en su calidad de director del
proceso, y considerando que este en particular es un problema humano, tiene
la facultad de permitir la continuacion del mismo a fin de obtener la mayor
cantidad de medios probatorios que le permitan valorar los hechos y que le
generen mayor conviccidon sobre la cuestion litigiosa; en ese sentido, fue

adecuada la decision de la jueza de continuar la tramitacion de este proceso.

Considero que la jueza no debid designar un curador procesal al nifio
involucrado. Este pudo ser representado directamente por su madre. La
incorporacion de sus actos procesales ocupo6 tiempo en el decurso del proceso
que genero su dilacion. Sin éstos la decision pudo haberse obtenido antes, sin
haber mantenido al nifio en un estado de incertidumbre respecto a lo que se
estaba dilucidando: su identidad. Abona en favor de esta objecion que la propia
curadora, al contestar la demanda, tomé como ciertas algunas expresiones del
demandante y las invoco -en lo referido a que existia posesion de estado pues
crio, cuido, brindd carifio y protegio al nifio- siendo que, posteriormente, estas
declaraciones fueron negadas por la madre (quién mejor que ella para confirmar
o contradecir lo manifestado por su conyuge). Ademas, incurrié en un error al
manifestar en el punto tercero de la contestacion de la demanda que el
demandante no habia probado el acto de infidelidad de su cényuge y solicité al
juez que tuviera este punto en cuenta al momento de resolver. Olvido la
curadora que no se encontraba en un proceso de divorcio o separacion de
cuerpos, sino en uno de impugnacion de paternidad por el cual se objeta el
vinculo paterno filial no el cumplimiento del deber de fidelidad entre los

conyuges.

Por otro lado, es resaltante como la curadora procesal manifestd que la accién
habia caducado y que existié estado de hijo matrimonial, pero ofreci6 como
medio probatorio la prueba de ADN. Asi, es manifiesta la contradiccion, maxime
cuando la propia curadora podia presumir que esta segunda prueba podia
confirmar los resultados de la primera obtenida fuera del proceso -en especial,
por que la madre habia sido testigo de la toma de muestras, lo que daba la
apariencia de haber sido realizada de buena fe y sin que hubiera mediado
engano, suplantacion u otra defraudacion-; si su estrategia de defensa era que
la demanda no procediera, no se entiende la razon por la cual aporta un medio

probatorio que va en contra de lo que pretendia.
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Finalmente, y a mayor ejemplo, en el punto sexto de la contestacion de la
demanda sefiala expresamente: “La suscrita como curadora procesal del menor
no esta en capacidad de proporcionar mayor informacién sobre el fondo de la
litis ni aportar otros medios probatorios (...)". Siendo esto asi, es valido objetar
su participacion pues no contribuyé con la finalidad del proceso. Desde la
admisién de la demanda, hasta la emisién de la consulta, pasaron tres afios y

cuatro meses.

c) Laconducta procesal de la madre fue tomada en cuenta al momento de resolver
en primera instancia habida cuenta de que se allané al proceso presentando
sendos escritos para ello, incluso para justificar su inasistencia a la audiencia
de pruebas en donde se iba a realizar la toma de muestras para la realizaciéon
de la prueba de ADN ofrecida por la curadora procesal; si bien considero que la
conducta de la madre no puede ser observada en detrimento de la posicién del
hijo y la salvaguarda de sus intereses -esto es, no puede perjudicarsele por los
actos de ésta-, debe precisarse que el allanamiento a la demanda efectuado por
la madre fue declarado improcedente por la jueza por involucrar derechos
indisponibles del nifio, como el derecho a la identidad; sin perjuicio de esto, la
jueza al momento de sentenciar considerd -oportunamente- que la madre no
habia objetado la prueba de ADN presentada por su conyuge y que habia
reconocido la realizacion de dicha prueba, en la cual estuvo presente, aunque

no formé parte del analisis en la toma de muestras.

Si bien el articulo 282.° del Cédigo Procesal Civil dispone que el juez puede
extraer conclusiones en contra de los intereses de las partes, en este proceso
concreto la voluntad que subyacia la conducta de la madre estaba destinada a
pronta culminacién, favoreciendo la pretension de su cényuge vy, con ello, el

sinceramiento de la verdad bioldgica de su hijo.

94. La jueza de primera instancia -de conformidad con el dictamen fiscal- declaré
fundada la demanda al amparo del derecho a la identidad del nifio. Apelada la
sentencia, fue confirmada -también de conformidad con el dictamen fiscal- por la

Sala Especializada de Familia. Al respecto y en sintesis:

a) La Sala expreso en el considerando 4 de la sentencia que, pese a existir una
norma que dispone un plazo para impugnar la paternidad matrimonial -articulo
364.° del Cddigo Civil-, resultaba imprescindible que en sede jurisdiccional se

dilucidara el vinculo paterno filial del nifio en atencién al eventual perjuicio que
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podia efectuarse sobre su derecho a la identidad, asi como al nombre, a la
nacionalidad, gozar del estado de familia que le corresponde por su origen
biolégico, entre otros, contemplados en la Convencién sobre los Derechos del

Nifio, el Codigo de los Nifios y Adolescentes y la Constitucion Politica del Peru.

b) Manifestd la Sala que las normas del Derecho de Familia debian ser
interpretadas y aplicadas a la luz de las normas constitucionales y sobre
derechos humanos, siendo que una actuacion en concordancia con ello
conllevaba a eliminar la fuerza legal de una situacién controvertida como la que
se presenta en la imposicion de un plazo de noventa dias para impugnar la
paternidad matrimonial que afecta los derechos de un nifio (considerando 9).
Asi, atendiendo a la jerarquia normativa, la Constitucion prevalece sobre
cualquier norma legal -como el articulo 364.° del Cddigo Civil- por lo que
determiné que si era procedente dilucidar el estado familiar del nifio cuya

filiacidon se cuestionaba.

c) Es importante resaltar que el considerando 7 la Sala precisé que la identidad
del nifio se va consolidando a lo largo del tiempo dentro del entorno familiar y
cultural en el que vive, por lo que la definicion de su paternidad debia ser
realizada lo mas pronto posible en su etapa de desarrollo vital, a efectos de no

provocar una afectacién mayor con una segunda privacion de identidad.

d) La Salaestimo que la demanda si debioé ser amparada, toda vez que existia una
prueba de ADN actuada en el proceso por la que se concluyé que el

demandante no era el padre bioldgico del nifo.

e) Finalmente, la Sala integré la resoluciéon venida en grado precisando que la
eliminacion del nombre del demandante (prenombres y apellidos consignados
en el acta de nacimiento) no importaba que el nifio se quedara sin el apellido
paterno con el cual se le conocia, al amparo del derecho al nombre contemplado
en el articulo 19.° del Cadigo Civil, el cual es un atributo de la personalidad del

nifio. Asi, dispuso que el nombre del nifio sea inalterado.

95. Es de apreciar que tanto la Jueza, como la Sala, estimaron oportuno superar la
barrera temporal -plazo- establecida en el articulo 364.° del Cédigo Civil a fin de que
la relacién paterno filial del nifio sea esclarecida. De esta manera, como fue indicado
previamente, la judicatura si bien pudo declarar la caducidad de oficio, no lo hizo vy,

por consiguiente, permitid la continuacion del proceso considerando que lo que
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96.

97.

98.

estaba en juego era la determinacion de la identidad del nifio involucrado. La
sentencia de segunda instancia incide mas en el tema del plazo de caducidad y
precisa que no es comprensible dar fuerza legal a una situacién controvertida que
afecta los derechos de un nifio. Se entiende que la situacién controvertida a la que
alude la Sala es aquella que dispone un plazo breve para impugnar la paternidad,
maxime cuando esta pretensidon esta intrinsecamente asociada al derecho a la
identidad y a los derechos conexos a esta: nacionalidad, nombre, gozar del estado

de familia que corresponde a cada nifo, entre otros.

Surge la pregunta: ¢jlo decidido en este caso favorece a la identidad del nifio? La
respuesta es positiva. De acuerdo con las fechas resefiadas en el punto 92.d) de
este informe se tiene que, al momento de interponer la demanda, el nifio tenia
catorce meses de nacido. Segun lo indicado por la madre, recién a los cuatro meses
de nacido (diciembre del 2006), el coényuge solicitd asentar un domicilio conyugal
con ésta; ademas, puede inferirse que no vivian juntos, por lo menos, desde el mes
de julio del 2007, dos meses antes de la presentacion de la demanda. Es oportuno
sefalar que presumo esto pues la madre preciso en el escrito de contestacion de la
demanda que el demandante le solicité regresar con él en el mes de julio del 2007 -
se entiende a vivir como una familia- a lo que ella se negé. De esta manera, tenemos
que, de los catorce meses de vida del nifio, restando los periodos antes
mencionados, solo seis meses -aproximadamente- estuvo dentro del hogar
conformado por él y sus padres. La sentencia de primera instancia (de fecha 21 de
mayo del 2009) fue expedida cuando este tenia tres afios y cuatro meses cumplidos,
pero ya no vivia con su padre, supuestamente, desde el mes de julio del 2007, como

indiqué previamente.

Asi las cosas, y habiéndose revelado la inexistencia de vinculo biolégico entre el
demandante y el nifio, si fue oportuno enervar la paternidad establecida entre éstos.
El niflo se encontraba en una etapa inicial de desarrollo de su personalidad vy, si
tomamos en cuenta lo mencionado por la madre, es muy probable que no hubiera
forjado una vinculacién profunda con su padre legal, por lo que era el momento
oportuno para dejar expedita la via para que, llegado el momento, pueda ser

reconocido por su verdadero padre y generar un vinculo socioafectivo con éste.

En tanto que el recurso de apelacion interpuesto por la curadora procesal suspendié
la ejecucion de la sentencia apelada, considero que si fue oportuno que la Sala -
integrando la sentencia de primera instancia- dispusiera no modificar el apellido

paterno del nifio, a fin de no trastocar su nombre siendo éste un atributo de su
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99.

personalidad. La sentencia fue expedida por la Sala cuando el nifio tenia cuatro afios
recién cumplidos. Si bien era un infante, no es menos cierto que en el estado de su
vida en el que se encontraba tenia la capacidad para asimilar, por lo menos, su
nombre completo en sus relaciones mas cercanas. Debe tenerse en cuenta que, de
no haber existido integracion, el nifio hubiera tenido los apellidos de la madre, salvo
que, posteriormente, hubiera reconocido por su verdadero padre. Como para la
judicatura no era posible determinar si el reconocimiento del verdadero padre se
realizaria -en un futuro cercano- o no, considerd necesario mantener la identificacion
nominal del nifio, a fin de no perturbar ain mas la posicién en la que se encontraba

al término del proceso.

El control difuso realizado por la Sala -que fue aprobado posteriormente por la Sala
Constitucional y Social de la Corte Suprema, en la consulta- fue postulado en
atencion a la norma legal que establece un plazo de noventa dias para impugnar la
paternidad matrimonial -articulo 364.° del Cédigo Civil- y a la norma constitucional
que contiene el derecho fundamental a la identidad -inciso 1 del articulo 2.° de la
Constitucion Politica del Peru. Es oportuno evaluar los detalles de este conflicto

normativo resuelto a través del control difuso:

a) El control difuso fue realizado dentro de un proceso, no se ha realizado ante un
supuesto abstracto. Asi, tenemos que el proceso era aquel instaurado por la
demanda de impugnacién de paternidad matrimonial interpuesta por B. Y. G. C

contra S. N. G. L. y su hijo.

b) La norma cuya validez constitucional se dubitaba era la contenida en el articulo
364.° del Codigo Civil, relacionada directamente al caso pues establecia un
plazo determinado para que el demandante -cuya titularidad de la accion le
venia proveida en exclusividad por el articulo 367.° del cédigo precitado-

impugnara la paternidad, el cual habia sido largamente superado.

c) Laaplicacion del articulo 364.° del Codigo Civil generaba un perjuicio dentro del
caso concreto, pues su aplicacién implicaba desconocer el derecho a la

identidad del nifio involucrado.
d) El articulo precitado no habia sido declarado inconstitucional por el Tribunal

Constitucional, tampoco su validez habia sido corroborada por el mismo ente;

simplemente se encontraba vigente formando parte del ordenamiento juridico.
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f)

g)

Por otro lado, resultaba evidente que al articulo 364.° del Cédigo Civil le asistia
una presuncién de legitimidad y constitucionalidad al emanar de un cuerpo

normativo producido en cumplimiento del proceso legislativo constitucional.

El derecho a la identidad se encuentra recogido en el inciso 1 del articulo 2.° de
la Constitucion Politica del Peru y en el Cddigo de los Nifios y Adolescentes;
ademas, se encuentra dentro de un tratado ratificado por el Pert en el afno 1990
-vigente durante la tramitacion del proceso- como lo es la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, en sus articulos 7 y 8. De acuerdo con la Constitucion
Politica del Peru, los tratados ratificados por el pais forman parte del derecho
nacional; en concordancia, la Cuarta Disposicion Final y Transitoria estable que
las normas relativas a los derechos constitucionalmente reconocidos deben
interpretarse de conformidad, entre otros, con los tratados sobre esta materia

ratificados por el Peru.

Dicho esto, es manifiesta la incompatibilidad entre la norma legal y

constitucional.

100.Como se ha mencionado, el control difuso requiere de una actividad interpretativa

exhaustiva destinada a eliminar el conflicto normativo y, luego de agotados los

esfuerzos y obtenida una respuesta negativa para la conciliacion de las normas,

permitir que la de naturaleza legal ceda ante la constitucional. De esta manera:

a)

Tenemos que el articulo 364.° del Cédigo Civil, al contener una norma que
establece un plazo determinado para interponer una pretension, no admite otra
interpretacion mas alla de la destinada a establecer un limite temporal, una
condicién que debe cumplir el demandante para que su pretensién pueda ser

atendida en sede jurisdiccional, esto es: interponer la demanda dentro del plazo.

El plazo de caducidad esta destinado a mantener el status quo familiar, esto es,
busca consolidar el estado de familia entre los padres y el hijo. Como puede
verse, lo que se pretende es proteger a la familia, al amparo de lo dispuesto en
el articulo 4.° de la Constituciéon Politica del Peru. El articulo 364.° del Coédigo
Civil se presenta como una garantia fundada en el orden publico y social
otorgada por el legislador para proteger a la familia como nucleo de la sociedad
-en general- y como espacio dentro del cual se desarrollan sus miembros -en lo

particular-. Evita dejar la filiaciéon de los hijos matrimoniales en un estado

perenne de incertidumbre. La proteccion a la familia es un fin constitucional.
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Ademas, debe tenerse en cuenta que el Codigo Civil de 1984 fue aprobado
durante la vigencia de la Constitucion del afio 1979, la cual, en su articulo 5.°
establecia que el Estado protegia tanto a la familia como el matrimonio. Cambio
importante es aquel introducido en la Constitucion del afio 1993, en el cual se
dispuso que el Estado protege a la familia y promueve el matrimonio. En la
primera carta magna citada (1979) la proteccion era integral en el sentido que
se asumia que la familia protegida era aquella constituida sobre las bases de la
institucion matrimonial. EI matrimonio, como productor de la familia, era una
figura merecedora de proteccion por lo que las normas dirigidas a efectuar tal
defensa o resguardo apuntaban a normar las relaciones familiares, a fin de no
alterar la familia que se ha conformado por el matrimonio. Por ejemplo, hasta
hace poco, asi la mujer hubiese sido declarada adultera, el verdadero padre del
nifio que engendrd no podia reconocerlo. El cambio traido por la Constitucion
de 1993, no desconoce la importancia del matrimonio, ni se priva de regular las
relaciones familiares que se generan a raiz de éste, sino que establece que la
familia puede ser creada no solo en virtud de esta figura. El Estado, ahora,
promueve -mas no protege- el matrimonio; es decir, busca que se lleve a cabo

y que se sostenga en el tiempo.

Por otro lado, tenemos el derecho a la identidad que encuentra fundamento en

el derecho a la vida y el derecho a la libertad de las personas pues gracias a
éstos los sujetos pueden desarrollar su personalidad tanto en su aspecto
estatico, como dinamico. La filiacion es basamento para la identidad pues es a
través de esta que el sujeto conoce su procedencia bioldégica y puede
reconocerse dentro del ambito familiar que le corresponde gozando del estado
de familia respectivo -que tiene sus propias caracteristicas culturales, sociales,

religiosas, ideoldgicas, politicas, entre otras-. Al ser un derecho fundamental no

debe admitir limite para su goce o titularidad, es inalienable, perpetuo y oponible

erga omnes.

Ubicado el fin constitucional y el derecho fundamental en contienda, prosigamos

con el test de proporcionalidad para este caso concreto:

- Idoneidad: Ciertamente el articulo 364.° del Cddigo Civil responde

positivamente para lograr el fin constitucional de proteccién a la familia. La

consolidacion del status quo familiar se alcanza al permitir, por un plazo
breve de tiempo, que el estado de familia sea alterado. Lo efimero del plazo,

que se cuenta desde el nacimiento del nifio o desde que el padre regreso si
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estuvo ausente durante el nacimiento, permite que la familia continte
desarrollandose con “normalidad” o dentro de lo “convencional” transcurrido

este.

Vale la pena indicar que podria inferirse que el plazo de caducidad esta
destinado, mas bien, a proteger la identidad del hijo matrimonial. Considero
que este argumento no es del todo contundente pues en el tiempo en el cual
se ventilé este asunto materia de examen (entre los afios 2008 y 2011) las
normas que regian la filiacién matrimonial estaban dispuestas para no alterar

la unidad familiar.

Por ejemplo, la redaccion previa del modificado articulo 362.° del Céodigo Civil
(vigente entre los afios 2008 y 2011) precisaba que el hijo de mujer casada
se presumia del marido asi ella hubiera declarado que no es de él o aunque
haya sido declarada como adultera. Pese a lo impactante que pudiera haber
sido considerado que la conyuge declare que el padre de su hijo no es su
marido o que propiamente se haya declarado la comision del adulterio por
parte de ella, la norma dejaba en manos del marido el ejercicio de la accion
impugnatoria, so6lo él podia quebrar la unidad familiar. En la accion de
impugnacion de paternidad subyace el incumplimiento de los deberes
conyugales (de cohabitacion y fidelidad) por parte de la madre, lo que es
socialmente reprochable y genera impacto en la relacion conyugal y familiar.
El plazo apunta a zanjar una cuestién controvertida gracias el paso del

tiempo y la inaccion del conyuge; vencido éste la filiacion queda instituida.

Necesidad: La norma contenida en el articulo 364.° del Cédigo Civil es
necesaria toda vez que no es posible determinar otro medio para alcanzar el
fin constitucional de proteccion a la familia. Una medida alternativa hubiera
sido una que haga inmutable de la filiaciéon matrimonial venida por ley; sin
embargo, hubiera dejado desatendidos casos especiales como los que
pretenden ampararse con la posibilidad de impugnar la paternidad en un
plazo corto de tiempo. Debe precisarse aqui que la evaluacion que se realiza
en este punto esta destinada a evidenciar si el medio utilizado es necesario

para lograr el fin o si existe otro alternativo.

En esta parte de la evaluacion el enfoque esta en el fin constitucional de

proteccién a la familia; precisado esto considero oportuno resaltar que no

puede estimarse como medio alternativo permitir que el plazo de noventa
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dias sea contabilizado desde que se toma conocimiento de la inexistencia
del vinculo biolégico -se entiende luego obtenidos el resultado de la prueba
de ADN- pues la proteccion a la familia a la que se postula se veria
perjudicada, cayendo en una contradiccién. Un ejemplo permitira apreciar
mejor lo manifestado: si A -padre legal por aplicacién de la presuncion pater
is est- toma conocimiento a través de una prueba de ADN que B no es su
hijo bioldgico cuando éste tiene 8 afios, permitirle que impugne su paternidad
dentro del plazo de noventa dias de conocido el resultado en nada abonara
a la consolidacion de la familia, pues esta se trastocara a través del
desplazamiento de la filiacion. Se concluye que la consolidacion familiar se
salvaguarda a través de (i) un plazo corto de tiempo o de (ii) la eliminacion
de la posibilidad de impugnar siquiera la paternidad. La evaluacion es entre

medios para lograr el fin, en este punto no se evalia aun el impacto -

proporcionalidad en sentido estricto- del articulo 364.° del Cédigo Civil en el

derecho a la identidad.

Ponderacion o proporcionalidad en sentido estricto: Superados los niveles
previos, en el sentido de que el plazo de noventa dias es idoneo y necesario

para lograr el fin constitucional de proteccién a la familia, tenemos que este

plazo incide en el derecho a la identidad pues limita la posibilidad de corregir

la paternidad venida por imperio de la ley. Como se ha manifestado, el
derecho a la identidad es un derecho fundamental que le asiste a cada ser
humano -con independencia de encontrarse o no dentro del seno de una
familia nuclear constituida por papa, mama e hijos-; como es evidente, todo
ser humano lo es por efecto del hecho natural de la procreacion, de lo que
se desprende que a cada ser humano le corresponde un padre y una madre:
sus progenitores. Se ha dejado manifestado que la identidad a la que se
postula en los cuerpos normativos que regulan el derecho a la identidad esta
aparejada a la verdad biolégica, salvo ciertas excepciones que operaran en

atencion a la casuistica respectiva.

El goce del derecho a la identidad no puede ser obstaculizado por una norma
procesal aun cuando esta tenga por objeto la consecucién de un fin
constitucional como lo es la proteccion a la familia. Con esto no se quiere
decir que la familia no deba ser objeto de proteccion en si misma, sino que
no debe substraerse de la evaluacion de su proteccion el hecho de que esta
formada por un grupo de individuos a los que les asiste un conjunto de

derechos vy libertades individuales. Es decir, cada individuo confluye -o debe
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confluir- a la unidad conocida como familia premunido de dicho conjunto de
derechos y libertades que les permita desarrollar su estado familiar de
manera plena. No se puede proteger a la familia en detrimento de quienes la
conforman. Como resalta Rodriguez (2018) “la familia tiene también una
fundamental carga ética. En su centro esta la persona humana y su

realizacion” (p. 19).

Dicho esto, es imprescindible precisar que en el presente caso es de
aplicacion, ademas, el interés superior del nifo. Al ser éste una
consideracion primordial destinada a satisfacer el bienestar del nifio
garantizando el goce pleno de sus derechos y libertades, cualquier
afectacion a la determinacién de su identidad debe ser entendida como
grave. No puede dejar de resaltarse que el articulo 4.° de la Constitucion
Politica del Peru también sefiala expresamente que el Estado protege
especialmente al nifio, luego de lo cual menciona a la familia. Considero que
este orden de prelacion no es un mero capricho de redaccion, sino que

importa una obligacion de primordial cumplimiento por parte del Estado.

Luego de esta evaluacion, al momento de decidir en el proceso, el derecho
a la identidad habia cobrado un mayor peso y relevancia por lo que se
concluyé la aplicacion de la norma procesal estaba injustificada,
prefiriendose la norma constitucional que contempla el derecho a la
identidad.

101.Si bien mi posicion es a favor de lo resuelto en este caso, no puedo dejar de

identificar algunos puntos que pueden ser materia de objecion en mi evaluacién vy,

por ende, merecen una observacion, teniendo como referencia al nifio como centro

sobre el cual no solo gira la controversia, sino que su solucion debe apuntar a

garantizar su bienestar integral por la condicidén especial que tiene:

a)

La doctrina de la proteccion integral tiene como uno de sus principios rectores
el interés superior del nifio; este principio, como desarrollé previamente, tiene
una configuracion tripartita, destinada a (i) optar por la mejor solucién en los
casos judiciales, entendiéndose como la mejor aquella que satisfaga el
bienestar del nifo de manera holistica y que (ii) dentro del proceso el juez
disponga toda su actividad cognoscitiva para la evaluacion de los elementos del

caso concreto y de las circunstancias que acompanan al nifio en cuestion.
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d)

¢, Qué es lo mejor para este nifo? Es la pregunta sobre la cual gira todo proceso
que ostenta un enfoque de nifiez. El nifio es la pieza fundamental. Los procesos
de impugnacion de paternidad no deben ser utilizados por los padres en contra
de sus parejas, en tanto lo que entra en controversia no es la relacién
sentimental entre éstos, sino mas bien otro ser humano que se encuentra en un
estado de necesidad natural. Es cierto que enervar la paternidad que ostenta un
nifio puede considerarse una sancion a éste y un triunfo del (ex)padre que gano
el proceso. A todas luces una situacion de esta indole representa un impacto
emocional y moral en el nifio, asi como también en la satisfaccion de sus

requerimientos contenidos en el derecho alimentario que le corresponde.

Todo nifio debe contar con dos filiaciones: paterna y materna. Es la situaciéon
ideal y es a la que apuntan las normas que regulan la filiacién. En el presente
caso, el nifio entré al proceso con dos filiaciones y salid con una sola,
indiscutiblemente una situacion anémala. La filiacion, como desarrollé, permite
al nifio contar con lo que le es necesario para desarrollarse de manera integral;
los padres asisten a los nifios en su sustento (vestido, habitacion, alimentos,
salud) pero, mas importante aun, los guian en su proceso formativo, el
acompafiamiento socioafectivo es vital para su desarrollo, Los padres no son

meros proveedores, son referentes en el desarrollo de sus hijos.

El nifio del presente caso salié del proceso quedandose Unicamente con su
madre, ¢,como pudo haberse salvado esta situacion? Bajo el interés superior del
nifo debe identificarse la mejor solucion al caso concreto, teniendo la
particularidad de que dicha solucion no solo debe estimarse en el momento en
la que se adopta, sino también como impactara a futuro en el nifio. Esta
proyeccion es vital en tanto el nifio es un ser potencial, que adquiere mas
autonomia con el paso del tiempo y, por ende, sus necesidades cambian. Si,
como he manifestado, contar con una sola filiaciéon es una situacion anémala,
es objetable que la jueza no haya requerido a la madre para que manifestara el
nombre del verdadero padre, a fin de incorporarlo al proceso. Asi, el nifio podia
contar con las dos filiaciones constituidas al término del mismo. Del escrito de
la demanda se desprende que su conyuge descubrié unas conversaciones de
la madre con el que presuntamente era el verdadero padre del nifio, por lo que
su identidad no era del todo desconocida. Ni la jueza, ni la Sala, decidieron al
respecto para que se resuelva la impugnacion de paternidad pero, ademas, se
coloque el reemplazo de la paternidad impugnada por aquella que le

correspondia al nifio (entiéndase, la de su verdadero padre bioldgico).
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Recordemos que el interés superior del nifio es una norma de procedimiento
que debe ser observada por los operadores de justicia y se constituye como una
garantia destinada para la obtencion de la mejor decision en los casos que
involucren a nifos y adolescentes. Esto es importante ya que facilitar la
concrecion de las dos filiaciones garantiza que el nifio goce del derecho
alimentario que le corresponde, por ejemplo; es decir, no se le deja en un estado
“precario”, como lo estaria si solo goza de los cuidados provistos por su madre.
La decision en ambas instancias estuvo enfocada en decidir sobre la correcta
identidad biolégica del nifo, pero no estimoé que la enervacién de la paternidad
afectaba el desarrollo del nifio al privarlo del derecho alimentario proveniente de

Su padre.

Ademas, enervar la paternidad de un nifio afecta su desarrollo emocional habida
cuenta de que lo priva de contar con el sostenimiento que representa la figura
paterna. Los nifios deben gozar de sus relaciones familiares y preservarlas sin
perjuicio de las circunstancias que los rodeen. Es por ello que, como se ha
indicado lineas arriba, la judicatura estima que los procesos en los cuales la
situacion controvertida gire en torno a la paternidad y su exclusion o no respecto
de un nifio o adolescente debe evaluarse la identidad no so6lo desde su faceta
estatica, sino también la dinamica, por lo que las decisiones variaran

dependiendo del caso en concreto.

En virtud de lo expresado en los literales previos, las criticas a la decisién
adoptada en este caso con validas; sin embargo, considero que en el caso
concreto, mas alla de no haber incorporado al verdadero padre al proceso -y,
por ende, el nifio termind teniendo solo una filiacién-, la solucion fue correcta,
por las circunstancias en las que se encontraba. Si enfocamos el argumento de
no privarlo de la filiacion paterna a fin de no perjudicar el goce de su derecho
alimentario, tenemos que la figura paterna se estaria reduciendo a una cuya
funcion es exclusivamente proveedora. Mantener ambas filiaciones para que el
nifio no vea perjudicada la prestacion alimentaria tacitamente postula que el
padre es un mero proveedor, cuando ello no es asi; el padre es una figura
referencial en el desarrollo holistico del nifio. Por otro lado, si se enfoca desde
el punto de vista socioafectivo, debe tenerse presente -por la informacion que
obra en el expediente- que el padre convivié con el menor durante poco tiempo
durante su incipiente vida; estuvo practicamente ausente en la vida del nifio por
lo que puede presumirse que no tenia un vinculo consolidado con él
(independientemente de su edad bioldgica). Entonces, no es correcto afirmar

que el sostenimiento de la paternidad, en este caso particular, era la mejor
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solucion, toda vez que se hubiera mantenido al nifio en una relacién meramente
asistencialista, en donde el padre hubiera fungido de proveedor econdmico,
pues no los unia un vinculo socioafectivo sdlido. Mantener la paternidad por una
motivacién prestacional, priva al nifio de gozar de la completitud de la figura
paterna; nada garantiza que contar con un padre proveedor servira para el
desarrollo emocional, psicoldgico y afectivo del nifio. En este caso, mas alla de
la relacién conyugal -que a todas luces se encontraba resquebrajada-, era
manifiesto que el demandante no tenia voluntad de mantener una relacion con
el nifilo, maxime cuando no estaban unidos por factores biolégicos; asi, ¢ qué
haria pensar que, en caso se hubiese declarado infundada su demanda, se
hubiese consolidado una relacion paterno filial entre el demandante y el nifio?,
es mas que claro que el entorno familiar y la dinamica entre sus miembros no
era el adecuado para su bienestar y desarrollo. Forzar una relaciéon en donde
no existia una significaba perjudicar al nifio manteniéndolo en el supuesto de
tener un padre legal, no bioldgico, que no tiene voluntad de crear un vinculo
afectivo con él (pues de no ser asi no hubiese impugnado su paternidad) y que
so6lo representa en su vida un rol de proveedor. Distinto hubiera sido el caso si
es el nifio tenia un estado de familia consolidado, supuesto en el cual, como ha
sido acotado previamente, debia estimarse la identidad dinamica del nifio

representada por las relaciones familiares de las que formaba parte.

CONCLUSIONES:

Las normas del Cédigo Civil sobre filiacién matrimonial tienen como base la preexistencia
de la base bioldgica a fin de que la figura del padre legal recaiga sobre aquel que, en
efecto, es el progenitor del nifo correspondiente; dado que no es posible conocer con
certeza que esta correspondencia existe en la realidad matrimonial, la legislacién funda
la paternidad del marido en atencién a la presuncion pater is est, habida cuenta del

respeto que deben los cényuges a los deberes provenientes del vinculo matrimonial.

Las modificaciones legislativas permiten en la actualidad que la presuncion pater is est
sea eliminada por efecto de la declaracién de la madre. Dichos cambios se presentaron
teniendo como justificacion garantizar el correcto goce del derecho a la identidad de los
nifos. La presuncién, debe entenderse, no es errénea per se, sino que encuentra
disonancia en aquellos supuestos en los cuales se aplica sin distinguir en las realidades
sociales familiares particulares, generando con ello discordancia entre la figura del padre

legal y el progenitor.
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La judicatura ha procurado dar solucién a la aplicacién de la presuncion pater is est,
principalmente, permitiendo la inobservancia del plazo de caducidad del articulo 364.° del
Cadigo Civil, pues varios casos judiciales fueron incoados luego del vencimiento del
mismo, a fin de permitir que exista una correspondencia entre la paternidad legal y la
biolégica, haciendo uso del poder-deber denominado control difuso. De esta manera, los
jueces han optado por hacer prevalecer del derecho fundamental a la identidad,
contemplado en la norma constitucional, sobre la norma precitada del Codigo Civil. No
obstante, es cierto también que recientemente se postula que la identidad biolégica debe
ser ponderada junto con la identidad dinamica en aquellos casos de impugnacion de
paternidad, atendiendo a las particularidades de cada caso concreto. Todo ello, sobre la
base del interés superior del nifio y la preservacion de los lazos socioafectivos que se

hubieran generado entre el padre legal y el nifio respectivo.

Es deber de la familia y del Estado fomentar espacios garantes que permitan el desarrollo
integral de los nifios y adolescentes, este desarrollo integral los contempla en toda su
potencialidad y reconoce su evolucion progresiva para lo cual es esencial permitirles no
so6lo gozar de los derechos que le asisten como sujetos de derecho, sino también que los
ejerciten -con las condiciones pertinentes- a fin de concretar el goce efectivos de estos
derechos, es decir, incorporarlos en su persona y en el entorno en el cual se
desenvuelven. El nifio es protagonista de su vida y tiene el derecho de intervenir en
aquellas decisiones que le afectan directa o indirectamente, pues repercuten en el
desarrollo de su personalidad y, consecuentemente, en su libertad. Asi, el rol garantista

antes mencionado esta intimamente aparejado al bienestar de los nifios y adolescentes.

La familia sea matrimonial o no matrimonial debe procurar ser un ambito armonioso,
solidario y formativo para todos sus miembros, con especial énfasis para aquellos que se
encuentran en desarrollo. La preservacion del nucleo familiar, en el sentido de mantener
el status quo originado, no debe ser justificacion para perjudicar el goce de los derechos
de sus miembros individualmente considerados. Si bien la norma constitucional sefiala
que el Estado protege a la familia, no es menos cierto que ésta es un grupo social formado
por individuos sujetos de derechos cuyo respeto a su dignidad es uno de los fines
supremos de la sociedad y del Estado. De dicho modo, en aquellos casos en los cuales
la presuncién pater is est desafia el correcto goce del derecho a la identidad, es deber

de los jueces permitir que este goce se produzca de manera efectiva.

De esta manera, en el caso analizado, el accionar de los jueces fue oportuno en el sentido
de permitir enervar la paternidad del nifio involucrado dadas las caracteristicas familiares
en las que se encontraba inmerso. Mas alla del estado del vinculo matrimonial de la

madre del nifio y su conyuge -el padre legal-, la relacion paterno filial no era tal pues, de
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lo que se desprende del expediente, el padre estuvo ausente en gran parte de la vida del
nifio. Por otro lado, la enervaciéon permite dejar la via expedita para que el nifio pueda
requerir a quien corresponda su reconocimiento voluntario o mediante proceso judicial.
Finalmente, considero oportuno precisar que en este caso no puede anteponerse el goce
de los derechos y deberes provenientes de la filiacion, como los alimentos, a la
constitucién correcta de la filiacion. Estos no solo tienen una carga econdémica, sino que
deben fundarse en otros aspectos como los afectivos, sociales, culturales, de
responsabilidad parental, etc. Los padres -en general- en estos casos no deben ser

considerados meros proveedores, sino figuras guia para el desarrollo de los hijos.
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1. Demanda interpuesta por B. Y. G. C. contra S. N. G. L. y su hijo.

2. Subsanacion de demanda (considerando solo el anexo C).

3. Contestacién de la demanda por parte de la curadora procesal.
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AL JUZGADO DE FAMILIA DE LIMA S

“hacional de identidad N° 40709380, con domicilio en Calle Arica 546 Departamento K, (\ L

~ - Distrito de Mirafiores, Provincia y Departamento de Lima, por el menor Alejandro lvan J}a
C"Garcia Gordillo.

o
)
<
J

N

Secretario / 255, fo}g
Expediente, &~ I 2
Cuadem’fa{?"- : Principal . <
Escritg”” . 2 N°1

£

¥ LA

W~ o~

%
u,

et

BORIS YVAN GARCIA CORTEZ, identificado con documento nacional te. identidad
fumero 09450890, con direccién domiciiiaria "y procesal en Jiron Matier 321,
departamento 102, San Borja, Departamento de Lima; atentamente, digo: :

; VIA PROCEDIMENTAL Y PETITORIO:

; Que, en ViA DE PROCESO DE CONOCIMIENTO, interpongo impugnacion de
‘paternidad, contra mi conyuge Silvia Natalia Gordilio Lazarte, identificada con documento

H

-
5 F
-, ¥
o o
~

Il COMPETENCIA:

Es competente ei Juzgado de Familia de Lima.

_"‘f- Porque, ello se desprendé del articulo 14 det Codigo Procesal Civil, segin el cual, cuando

-‘se demanda a una persona natural es competente el Juez det lugar de su domicilio {y la

. demandada domicilia dentro de la competencia temitorial del Juzgado).

"N FUNDAMENTOS DE HECHO:

1.- Que con fecha' 11 de eneré d'e'i 2005, et demandante y la demandada

contrajeron matrimonic en la Municipalidad Distrital de Miraflores, segin consta en la

copia del acta, que adjuntamos al presente escrito.

2- Que, con fecha 18 de agosto del 2008, nacié el menor Alejandro lvan Garcia
Gordillo, segin consta en el Acta de Nacimiento emitida por la Municipalidad Distrital de
Bellavista, el cual el demandante creyendo que era su hijo firmo y cuido brindandole el
carifio y proteccion que cualquier padre brindaria para con su hijo.

3- Que, en el mas_de Junjo el demandante descubrié una conversacion via

Intemet en la cual se citaba con otro hombre confesando la demandada el acto de

adulterio del aiio anterior, por o que inmediatamente & pedido del demandante se realizé
la prueba de ADN afin de determinar si es que el hijo era realmente de él.
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4.- Que, con fecha 23 dé junio del 2007, se lievo acabo la prueba de ADN, en ei%{y

taboratorio "Bio Genoma S.A.C", la mencionada prueba se encuentra firmada por el Dr.
Emesto Bustamante, quien es el Director Cientifico de dicho centro y cuyos registros se
rpbarén apreciar en el documento adjunto a la presente demanda; la prueba antes
sefialada arrojo que el demandante tiene “PROBABILIDAD DE PATERNIDAD = 0% lo
@‘u'al causo un profundo dafio psicolégico y moral en el demandante, no teniendo otra

- ppcion que romper el vinculo matrimanial por ef acto vil del que fue victima.

. 9.~ Que, en’consecuencia ante los hechos descritos precedentemente, que
resultan demas intolerables es que debe declararse fundada la presente demanda
impugnacion de patemidad.

R
*

z—'hﬁ-! .' ) - ..
W;*FUNDAMENTACION JURIDICA:

Mi petitorio se ampara en las siguientes normas legales:

.- Articulo  363° del Codigo Civil, en cuyo inciso 5), se indica que “cuando se
'L demuestra a través de ja prueba del ADN u otras pruebas de validez cientifica con
7 igual o mayor grado de cérteza que no existe vinculo parental: El Juez desestimara
las presunciones de los incisos precedentes cuando se hubiera realizado una

- = - prueba genética u otra de validez cientifica con igual o mayor grado de certeza’.

2 Articulo 2, inciso 1. de la Constitucién Politica del Per, en la cual se consagra, el
¢ derecho a la identidad en forma expresa, se debe entender que contiene a su vez
al derecho a conocer el verdadero origen genético y biolégico, y como derecho
humano fundamental, el mismo que no esta sujeto a caducidad.
- Asimismo en el Articulo 8 del codigo de los nifios y los adolescentes, se indica que
los nifios tienen derecho a conocer sus verdaderos origenes biolégicos.
ke :

s

V. MEDIOS PROBATORIOS:
 Ofrezco en merito los siéuientes medios probatorios:

Acta de matrimonio, expedida por la unidad de registros civiles de la Municipalidad

de Miraflores, con la cual acredito que el demandante contrajo matrimonio con la
demandada el dia 11 de enero del 2005.

Acta de nacimiento del menor Alejandro Ivan Garcia Gordillo, suscrito por la oficina
. de registros civiles de la Municipalidad Distrital de Bellavista, con lo cual acredito
., Que firmé al menor, pensando que se trataba de un hijo natural.

Informe P912 de Prueba de patemidad por ADN, emitida por el laboratorio Bio
Genobmica S.A.C., debidamente suscrita por el responsable de dicha prueba, con
la cual se puede acreditar que el nifio fue procreado dentro del matrimonio y que

no soy el padre del mismo debido al resultado fehaciente arrojado por dicha
prieba. '

s RN S

i L P
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POR TANTO: V

Al juzgado, solicito se sirva tener por interpuesta la presente demanda y darle el
framite que a su naturaleza corresponde, conforme a mi derecho y de acuerdo a ley.

iPREM_ER OTROS! DIGO: Que, en razén de disponer el articulo 481 del Cédigo Procesal
:C"ivit la intervencion del Ministerio Publico en esta clase de procesos, solicito al Juzgado
5@ sirva notificar de la presente demanda al respectivo representante de dicho organismo

‘.ﬁj"el Estado, para lo cual se acompaiian copias de la misma y de sus anexos.

.SEGUNDO OTROSI DIGO: Que, adjunto los siguientes.anexos:

1A Tasa judicial por concepto de ofrecimiento de pruebas,
.1:B. Fotocopia del documento nacional del demandante.
1C Acta de matrimonio, expedida por la unidad de registros civiles de fa Municipalidad de

Miraﬂores; con fecha 11 de enero def 2005,

f D. Acta de nacimiento del menor Alejandro lvan Garcia Gordillo, suscrito por fa oficina
de registros civiles de la Municipalidad Distrital de Bellavista.

1 E. Informe P912 de Prueba de patemnidad por ADN, emitida por el laboratoric Bio
Genomtca SAC, deb:damente suscrita por el responsable de dicha prueba.

-'TE_RCER OTROSI DIGO: Que delego las facultades generales de representacion, a que
-.se refiere al Art. .80 del Cadigo Procesal Civil, al Doctor Carlos Enrique Rodriguez Infantes
“ con registro del Colegio de Abogados de Lima nGmero 26852, y declarc estar instruido

acerca de sus alcances. En cuanto al domicilio del representado, requisito para la

‘_:',representacién judicial por abogado, sefalo que se encuentra indicado en la parte
':_},i_n,troductoﬁa de la presente demanda.

};;E‘.UARTO OTROSI DIGO: Que autorizo a los sefiores Manuel Eugenio Castillo Peralta

‘identificado con documento nacional de identidad nimero 07566491 y Giancarlo Jorge

R e
LI}

T B L o T P



o
<4
v

41189958, para
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rtinentes en este proceso como son &l

F

Ido Agurto, identificado con documento nacional de identidad n

~ 'af--G'fira

Rikrealizar los actos de procuradu

ria que sean pe
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1 giogenomica.com Informe P912 de

" Pusabilidad legal al someterse & la prucha de ADN, rel
. Hasslo acto en puestras instalaciones de [a civdad de Lima,

s B Chikhani
. *eate General, D
%, 13 de julio dé

p\_f\_/‘\_/\_) (S NIP P A NP A NV W

%10 GE Tiﬁym?iﬁ 4 sac &

oraforio Clinico EL CEN

i

Prueba de Paternidad por ADN

Ml O R e R T B e T Y
GARCIA GORDILLO GARCIA CORTEZ
ALEJANDRO IVAN BORIS YVAN
no muesireada 18 agosto 2006 28 mayo 1970
: Partida de nacimiento Callao DNI 09450890
23 junio 2007- 23 junio 2007
912P-13 912p-11
Toces STR Madre Hijo Padre fndice de
; Presunto | Paternidad
.' }2-531179 8 13 14 13 14
prisiL 2l 27 312 |30 322 0
 D15820 7ql1 11 12|10 12
HOMCSF1PO 5433.3-g34 12 12 12 13
13IS1358 3p ' 16 18 15 18
FUMTHOI 11p15.5 - 9 9 6 7 0
$138317 13¢22-q31 8 12 12 13 .
165539 16924 10 11 9 12 0 S
. DIS1338 22 23 |19 24 0o
0195433 12 16.2 | 13 14.2 0 -~
T WA I2p133 15 19 16 18 0
dUMTPOX 2p25-p24 11 12 8 8 0
HI8S51 18q21.3 15 20 14 16 0
955818 5921-g31 . , 13 12 i1 12
iGA 19 21 23 26 0
WMELOGENINA X Y Y X PC=0 -

. El padre presunto, BORIS YVAN GARCIA CORTEZ, ba sido excluido hasta en 9 diferentes sistemas

© genéticos (de 16 examinados) como el padre biolégico del nifio ALEJANDRO IVAN GARCIA

- GORDILLOQ, y en consecuencid, con certeza absoluta {160% de probabilidad), NO ES su verdadero padre
bioldgico, toda véz que el padre presunto debié contribuir at hijo uno de sus dos alelos en cada sistema genético si
- fuera el padre biolégico. Probabilidad de Paternidad = 6%. El sexo genético del hijo es masculino.

Lad4BB estipula que basta con més de un locus donde no haya alelos camunes para descartar la paternidad.)
3 wsultados se basan en andlisis independicmtes cn 16 loci genéticos distintos (incluido amelogenina) utilizando la técnica de andlisis de los STR (short
bd‘mmpeats) de ADN previamente amplificado via PCR (polymerase chain reaction), La probabilided de patcrnidad se calculd utilizando uma probabilidad
“oucial previa de 0,50 El infascrito, profesional de las ciencias blomédieas graduado en la Universidad Peruana Cayetano Hercdja, co post grado de doctor
;"1—_9-) en Bioquimica y cn Biclogis Molecular, otorgado por 1z Escuela de Medicina de fa Universidad Tohns Hopkins (Baltimore, Maryland, EE.UL),
“ancnle colegindo en ¢l Perk (CBP 0492 y CQP 0161), y miembro inscrito por cozcurse pblico en ¢l Registro de Peritos Judiciales (REPEJ) del Poder
?ricxal del Pert, certifica que la interpretacidn de los resultades de este informoe e5 comrecta y que los andtisis fieron conducidos bajo su responsabilidad v de
;?TF_SElllicioucs Gendmicas SA (Lima) por el Labdratorio BioGenomice {Chape! Hill, North Carolina) en colaboracién con Genex Cotporzlion de Scattie,
“mnzgton, ERUU de acuerdo 2 las normativas estipuladas paca la determinacién de paternidad por ADN gor la Asociacion Americana de Bancos do Sangre
-"\533, dando fe aderuds de una cemada cadenz de custadia de las muestras. Hubo identiSicacion del padre presunto, madre ¢ hijo presunto obrando en nucstin
las prucbas fotogrifices, dactilares y documentarias correspondicales. Las muestras fecron de sangee capilar v de epitelic bucat. El padre presunto y la
e (Sra, Silvia Nataliz Gordillo Lazarte, DNI 40169380) quicn fue testigo mds ro s¢ tomd muestras), firmaron un documento expresando que asurnen toda
evande asi expresameats & Representaciones Gendmicas de responsabilided. Las mucstras se tomaron

B,

s S
*.. Dr. Ergesto Bustamante

) .. ™~ ....-Director Cientifico
CBP 0492, CQP 0161, DNT 08232920; MINSA 2010, Perito Judicial REPEJ
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Secretario : C L
Expediente : ‘I8352@-@007;3@0_8,‘2]55'.‘:Z-"’-' :
Cuaderno : Pri‘nc;ip_ag ““x I
Escrito Neo2 T

Sumiiia , : Subsana Demanda

‘,éENOR_JUEZ DEL VIGESIMO JUZGADO DE FAMILIA DE LIMA

~ ‘BORIS YVAN GARCIA CORTEZ, identificado con documento nacicnal de identidad

'namero 09450880, con direccién domiciliaria en Jirdn Matier 321 departamento 102, San
Borja, Provincia y Departamento de Lima, sefialando domicitio procesal en Av. Javier

-Prado N°® 6057 La Molina, en los seguidos con Silvia Natalia Gordillo Lazarte, sobre
- impugnacién de paternidad en via de conocimiento; a usted atentamente, digo:

Que, habiéndo sido notificado con la Resolucion N® 01, de fecha 07 de noviembre de

2007, en la cual se concede el plazo de cinco dias para que se subsane las omisiones

. incurridas, respecto a los siguiente puntcs:

1ero. Emplazamiento que deberé realizar al menor Alejandro Ivan Garcia Gordillo,

- 2do. Presentacion de los documentos adjunios a la demanda, en anexos 1-C, 1-D, 1-E, en
_ - originales, copia certificada o copia legalizada.

3ero. Precisar si la prueba de ADN ha sido efectuada judicialmente o de forma particular,
de ser asi, si concurrieron a la toma de muestra el demandante, la demandada vy el nific
codemandado, cuya filiacion se impugna, adjuntando los medios probatorios que

acrediten tal hecho, caso contrario ofrecer como medio prebatorio 1a prueba bioldgica del
ADN, en |as tres personas.

4to. Precisar a titulo de que hecho se adjuntan los estados de cuenta del Banco de la
Nacién, por no figurar como medio probatorio.

Para estos efectos, y a fin de que se declare la admisibilidad de la demanda interpuesta,
sefialo 1o siguiente; '
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AI prfmer punto, que en los seguidos sobre impugnacion de paternidad, en contra de i

3.\'__,-9‘» " Copia legalizada del acta de nacimiento del menor Algjandro lvan Garcia Gordiflo,

049

cényuge Silvia Nataiia Gordillo Lazarle, emplazo. en calidad de codemandado al menor
ALEJANDRO VAN GARCIA GORDILLO, con domicilio ubicado en Calle Arica 548

;_ijepartamento K, Distrito de Miraflores, Provincia y Departamento de Lima, para cuyo

efécto, usted Sefior Juez debera disponer se nombre curader especial que lo represente
lén este proceso.

i

“Al segundo punto, indico que adjunto a la presente los siguientes documentos:

S :":". Copia Legalizada del acta de matrimonio, expedida por la-unidad de reglstros civiles

S

. de la Municipalidad de Miraflores, con fecha 11 de enero del 2005.

suscrito por la oficina de registros civiles de la Municipalidad Distrital de Bellavista.

e Copia iegalizad.a del Informe P912 de Prueba de Paternidad por ADN, emitida por el

[aboratorio Bio Gendmica S.A.C., debidamente suscrita por el responsable de dicha
prueba.

Al tercer punto, sefialo que a la prueba de ADN, llevada a cabo en el Laboratorio “Big
Genoma S.A.C", autorizada por el Director Cientifice del Centro, Dr. Ernesto Bustamante,
", asistieron las siguientes personas:

‘°‘!.‘:} + El demandante Boris Garcia Corlez

« Lademandada Silvia Natalia Gordillo Lazarte, y

* El menor Codemandado Alejahdro Ivan Garcia Gordillo

- Al cuarto punto, sefialo que si bien se adjunfo los estados de cuenta del Banco de la

Nacién, este hecho se debe a un error en la presentacion de documentos, lo cuales

corresponden a documentos de interés particular € irrelevante para el presente proceso.

Para cuyo efecto ofrezco el mérito probatorio del Informe P912 de Prueba de Paternidad
por ADN, emitida por el Laberatorio Bio Gendmica S.A.C.
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POR TANTO:

" . golicito a usted Sefior Juez, se sirva tener presente lo expuesto y por subsanada la

demanda de acuerdo a ley.

PRIMER OTROSI DIGO: Que, en razén de disponer el articulo 481 def Codigo Procesal
o G la intervencion del Ministerio Publico en esta clase de procesos, solicito al Juzgado

sé sirva notificar de la presente al respectivo representanie -de dicho organismo del

Estado, para lo cual se acompafian copias de la misma y de sus anexos.

‘SEGUNDO_OTROSI DIGO: Que, en calidad de anexos, adjunto los siguientes

¢, '} dogcumentos:

" 1.A. Copia Legalizada del acta de matrimonio, expedida por la unidad de registros civiles
de la Municipalidad de Miraflores, con fecha 11 de enero del 2005.
1.B. Copia legalizada dei acta de nacimiento del menor Alejandro Ivan Garcia Gordillo,
suscrito por la oficina de registros civiles de la Municipali¢ad Distrital de Bellavista.
.} 1.C. Copia legalizada del Informe P912 de Prueba dé paternidad por ADN, emitida por &l
.. laboratorio Bio Genomica S.A.C., debidamente suscrita por el responsable de dicha
prueba. B

Lima, 17 de Enero de 2008
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El Test de Paternidad -
Preciso

La[aofafOﬁO C/IHICO - EL CENTRO DEL N
wwwb;ogenomlca .com ‘ . | Caso Nimera <. _ >’Q3
' ‘ o ValarLegal Sif No 2
T DOCUMENTQ DE CONSENTIMIENTO /

CRIA WALTER PINEDO ORRILLO | :
'fos 108 CEIBOS 263 - URE, CAMACHO AUTORIZACION

14 MOLINA - LIMA 12+ PER(

- MADRE

nrS.2436-6626 TELEFAX: 436-1652
inatariapinedo@notarizpinede.com

5 i s « Gethie Lteaer

------------------------

"'...

Por el presente documento, yo..

con DNI .. LA 040040,
APt
‘ declaro bajo ]uramento Y expreso que sohcnto el presente ¢xamen en
;\_" = Iy f. ‘ll - g o
mi calidad de Madre de Ia menor-..:. ],‘...C.Cf}i /r“"y’g—’[ NAALCg <% o
L L I g z :
: : 0 w
L 2 (g_ ’..f’.‘.?. ............................ ryeeseeicOll fecha, de nacimpjento Q35
L ' E LOF
, : e
: .o
; al s 2
| SN T o
: 0 no, vinculo de Patermdad entre mi menor hijo ( a)yel sr£1 4oag g
. . . 0 i
— . : ""' (D
. \/V/i”’ .é"'?.“.:.ﬁ.”:.. C.?.i;o\LE% ........ ....DNI.. &ﬁﬁfoﬁ?? § =
% ,.-s k) .f‘%_\,; R ERIE oo _
' 51511&9,,3{9_13 p’e“rsona a qulen corresponde autorizar esta Prueba de
ADN, siendo esta orden de mi excluswa responsabilidad
e
' . .
| Lima, &2..de.. S s del 200+
B ! . Firma ( 40D -
' Huella Dactllar ‘ '
LEGALIZACION A LA VUELTA.,
o Av, Jawer Prado Este 5183 C.C. Plaza Camacho - La Molina - Of. N° 1-A - Telf/Fa;x: 435-9682
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== Lporatorio Clinico - EL CENTRO DEL
- bijogenomica.com Caso Namero ....L...).!
- | , Valor Legal: (S N
- DOCUMENTO DE CONSENTIMIENTO

L NOTARIA WALTER PINEDO ORRILLO|  AUTORIZACION
1| gALLE LOS CEIBOS 283 - URB. CAMACHO | :

LA MOLINA - LIMA 12-PERY ; .

o7 || TELFS.436-8626 TELEFAX:436-1632 |- PRESUNTO PADRE

'_;@all netariapinedo@notariapinedo.com | L .

_
Ea—
i

Bor?’.s Vv::n Gm—cm Corter.

" Por el presente documento yc,‘. KA eyt A R B~ S

con DNI .Qﬁﬁ:’?ﬁ@?@. demlclho en /4"/5.‘2"‘&”&254‘3 ...... [/" Ve Mewed - :
........ A I I o K (OO SO

" expreso mi voluntad, en mi calidad de Presunto ?ad"re, de someterme a los proce-

i dimientos de la Prueba de Pat;ermdad por ABN, para determmar si existe § 20

/2 pretip TV:M!

" relacion de Patem:dad enh'e mi persona yvel (la)menor...... /L YT70 8 2444, o

1 . _
' Garela Gordl//e eeead QISR ...'....'.......:"‘.‘-:".".'" ........ ==
S ST 2o R or A R U S SR SO A .t AU PP =3
. o w
.. , a
con fecha de nacimiento ......... ‘/‘?’45".‘5"!0."‘:00?... )
73N o 2

Asi mismo, certifico bajo Juramento que los datos proporcmnados sen cxert

1;& pRE
& .
- estoy de acﬁérdo (':un las. condlc:ones que’ impln:an gsta Prueba de Patermdad y

F P
aC. ~. - _.-'..,. . ‘;_1 “-q,d‘,‘;{ ,.v-‘( “?-_.b

=
- dedaro expresamente que S0y J 1a persona aquiéd fe corresponde autorlzar esta P ;—é -

i

: ‘ prueba, siendo esta orden de mi exclusiva responsabilidad.

LimaZ3de </oA/D del 2007

| Firma y Hueilz Dactilar @%

DNI O9450890
LEGALILAC!ON A LA VUE i.'?b,

Av, Javier Prado Este 5183 C.C. Plaza Camacho - La Mglina - Of. N* 1-A - TelffFax: 435-9682
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NOTARIA WALTER FINEDO ORRILLO} -« -
CALLE LOS CEIBOS 283- URB. CAMACHO
"+ LA MOLINA-LIMA 12+ PERU-
TELFS.: 436-6626 TELEFAX: 436-1652
E-mail notariapinedo@notariapinedo.com g

-. . > . X
’LO Genomlca Sac El Test de Paérnida
b@{’atOflO (?anCO EL CENTR
wiiogenomica.com ’

Caso Namero .
S

Valor Legal.K

Si/ No

PRUEBA ADN DE PATERNIDAD

Documentacién de 1a Cadena de Custodia

- FORMULARIO DE IDENTIFICACION DEE PACIENTE Y DE CONSENTIMIENTO

Cada persona examinada 0 tutor/custodio-deberdllenar y firmar uno de estos formularios

. nory’ * Padre Presunto  Abuelo{a)
miyor de 1

ke uayor de 18 - Otro..
el ot (8 Ae: 26

eorilegiereeiniLugarifecha de nacimiento .5 ..

. Parentesco del Caso: Madre -
Presunte  Hermanio(d) Presunto

. Razat Negra '~""_i'1€é§ inent:'!i't.',“hdbdmeﬁcaha Otra....... evecsanenne

Ik 6?4—(4‘ " T Pon fANC A

-~ Documento de Identidad: Tipo y Ndmero F. (Wt o USEAE U 1 L NP

Transfusién de Sangre (ﬁltinios 3 meses) .
. Transplante de Médula Osea - 1
;' Prueba de Paternidad Previa -

sessennee

=1

{ . Seenviardlosresultadosar/.. P31, ol SA v

o ‘E:f"" B ?-\k‘s, MG s
, o F Ly WS T S A TS TR
Ak T MU R % -

R

TR N

JORRILLO

ABOGADO - NOTARIO DE Lims

Teléfono de referencil ..o iiesscresnymmesassgeraess ST,

RIS HUELY.A DACT. .
4 "+ Yo, el suscrita, certifico bajo juramento que Los datos proporcionados son ciertos, que he leido,
- 1 .. comprendo.y que estoy de acuerdo con las condiciones gue imp]j_cax’i esta prueba de patermidad
“ "{ . declarando expresamente que soy la persona attorizada y u quien corresponde autorizar esta
I prueba, siendo ésta orden de i exclusiva responsabilidad, relevando asi a Representaciones
T 1 Gendmicas SACY asus representantes de cualquier responsabilidad. ‘

WALTER PINED

) “..717%  Nota: Las personas sifsbetizadas menares de 18 afios
. " . debenfirmar JUNTO con an tutor ¢ custodio.

T
....... ,%@oﬂ@io .
T Firma del Examinado y del Tuter o Custodio

€

' COTECTOR O STOANALISTA (Faver Tirmer ta soocihn pars 1 cadena d¢ Custodia):

© Yoy — srewminaerey POT 1 presénie afirite que be identificado positivamente a cada
i jndividuo examinado y que be colectado Ia muestra. marcandi o sobré correspondicnte én presencia de las personas
o4 v examinadas. Lamucstra estd debidamente identifichda con e pontbre del cxaminado y la fecha degoleccifn. El
exariinado (o tator/costndic). firmé éstr forinulario para corroborar gae & (ells) ha sido testigd delix identificacitn

5 correcta de las muestras. No se dejaron punca:lis micitras sin vigilancia. Las muestras e bidameite
S ugﬁlquelid‘as parz el embarque correspondieate; d¢ gcmerdo 3 mi responsabilidad.

: i Lugar de Colecdién ..i...... :
-.-' mwn i . “

e “'.'14-,;’;3"

o £ " Firma del Colector o Bioanalists

¥ecba y Hora, 53[_1..&14 OB = Q«C’.@..%_ ‘ .
Av. Jé‘”é‘r”#}é:d" Este 5193 CCL’EBGEA ﬁﬁﬁ@ﬁ%%"ﬂé{uﬂ-ﬂ,{g%ﬁmax 435.9682
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NOTAR!A WALTER PINEDO ©

| | CALLE LOS CEIB0S 283. URB, CARMRAilI:I:.S

) G , 5 - éA;vOLJNA LIMA 12 PERU

: . FO.0 436-6626 TELEFAX: 435.
10 enoniica £ uf.arf nazanaplnedo@nottariap:\se;;scst;
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| aboratono Clinico
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W, hiogenomica.com . . Caso Nimero ..
Valor Legal
PRUEBA ADN DE PATERNIDAD

Docamentacion de la Cadena de Custodia

FORMULARIO DE EMCACIéN DEL PACIENTE Y DE CONSENTIMIENTO
Cada persona examinada o tutor/custodio deberd lenar y irmar uno de estos formularios

i

- . ——

Oriéntal Indoamerimna ;JOtra ...................

Raza: Negra [ Caucdsica Hispa'na
Documento de Ident:dad Tlpo ¥ Numern ............ ?QJQ D eesrensserareverrerarenaseesin

. Transfusién de Sangre (fltimos 3 meses)
. Transplante de Médula

Yo, el suscrito, certifico bajo juramento que los datos proporcionados son ciertos, que he lefdo,
compreado y que estoy de acuerdo con las condiciones que :mpllcnn esta prueba de paternidad
declarando expresamente que soy la persona autorizada y a quien corresponde autorizar esta
prueba, siendo esta orden de mi exclusiva responsabilidad, relevando asi a Representaciones
Gendmicas SACy a sus rpprﬁentantes de cualquier responsabilidad.

Nota: Las personas alfabetizedas menores de 18 afios
deben firmar JUNTO con un tutor o custodio.

Firma del Examinado y del ’I‘utor o Custed:o

COLECTOR O BIOANALISTA (Favor firmar esta secciéa para I cadena ge Custodix)-

| { Np— s POT In presente afirmo que he identiﬂadn positivamente 2 cada
individuo examinado y que be colectado la muesirz marcando ¢ sobre correspondiente en presenciz de las personss
examinadas. La muestra esth debidamente Heatificads con e nombre del examinado y Ia fecha de coleccitn. El

examinade (o tutor/castodio) Brmé este formulario pare corroborar que & {elin) hx sido testigo del |
corrects de las muestras. No se dejaron nunca las muestras sin vigilancia. Las maestras serin 37
n}gnqueudas para el embargue correspondlente, de acuerdo a mi responsabilidad. 7

Lugner de Coleccidn

.....

# ’ ﬁmn del Colettor o Bioanalists Direccién

Ry

Fecblyﬂon...-'- 2 - oS /,

Prueba de Patemldad Previa = = = B
....... .l‘ﬁ- - 5 \g R ) LR N AT !'-:i.;r".‘\-: =
| *” AE -~ . \ vt ey Q
. *M-‘:‘ E,J‘ \.g -: , Yt ol .:I"h—-'? ¥ ‘_jrdﬂtl‘i,'.""!w -t
Se enviaré fos. resultaéos = 3
. [ & e
‘ - pe e Wi
Nomb ...... irrrtserenerinaen seansasansen PO —— — % aQ
Du-ecclén ..................... remennasnen remevmriens crsesasaras EQE
Ciudad, Pafs ............ e trereesmaretane resars par e e vas b paa pisan ban =
Teléfono de referencia ....c...cene. resermervrrvareesnsran DS g

WAL?ER PINED

Parentesco del Caso: ’ Mzdre } C H.l;o(a) (menor) ' Ahuelo(a)
Presuntoc  Hermano(a) Ifr_tiayz.lte-j Do Hi]D(!.) (mayor de18) OO0 .ccoororsrrioeneceees
e ‘ N ( TATHEEA A
Nombre ’_?Da@“.&. \}.ﬁ.’:{..................7... i i!:ag:{:g?ﬁl de nac:m;ento;t ........... Z g / / 7o

ABOGADD

LEGALIZACION A LA VUELTA..

Av. Jawer F’rado Este 5183 C.C. Plaza Camacho La Molina - Cf ' N® 1-A - Telf/Fax: 435-9682
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. . r ¢ 1 Teifs. 225-1380 - 224-8432
.-310 Gendmica bee

EiErr Chikhani MifafedR™ (2
‘Gerente General, DN J-\QE@?%“‘“/:; 7

JESSICA MARIA DE VETTORI GONZALEZ

Av. Aviacidn 3340 San. Borja - Lima

oratoric Clinico |
P iogenomica.com Informe P912 de

Prueba de Paternidad

SN

Jadre

Padre Presuiiy
GARCIA GORDILLO GARCIA CORTEZ

ALEJANDRO IVAN BORIS YVAN

no muestreada 18 agosto 2006 28 mayo 1970
Partida de nacimiento Callao DNI 09450830

23 junio 2007 23 junio 2007

g 912P-13 912P-11
iLocus STR ~ Madre Hijo Padre Indice de, -

I ' Presunto | Paternidad
2851179 8 13 = 14 13 14 :
{21811 21 ' 27 312 | 30 322 0
P7S820 7g11 11 12 | 10 12
En—___UMCSFIPO 5433.3-q34 12 12 12 13
1D381358 3p 16 18 15 18
HUMTHO1 11p15.5 - 9 9 6 T 0
0138317 13q22-q31 - 8 12 |12 13
(168539 1624 10 11 9 12 0
251338 22 23 [ 19 24 0
D198433 ' 12 162 | 13 14.2 0
WA 12p13.3 15 19 16 18 0

JHUMTPOX 2p25-p24 11 12 8 8 0
(DI8S51 18g21.3 15 20 14 16 0
D5S818 5q21-g31 13 12 | 11 12
TGA 19 21 23 26 0
AMELOGENINA X Y Y X IPC=0

Ei padre presunto, BORIS YVAN GARCIA CORTEZ, ha sido excluido hasta en 9 diferentes sis}enias
genéticos (de 16 examinados) como el padre bioldgico del nifio ALEJANDRO IVAN GARCIA

- GORDILLQ, y en consecuencia, con certeza absoluta, (100% de probabilidad), NO ES su verdadero e
biologico, Toda vEZ que s] padre presunto debid confribuir 2] Kigima d¢ S5 d0s alelos en cada sisterna genético si

fuera el padre biolégico. Probabilidad de Paternidad = 0%. El sexo genético del hijo es masculino.

La AABB estipula que basta con mds de un locus donde no haya alelos comunes para descartar la paternidad.)

"los resultados se basan en andlisis independientes en 16 loci genéticos distintos (incluido amclogenina) utilizando 1 técnica de anslisis de los STR {short
endem repeatsy de ADN previsments amplificado via PCR (polymerese chain reaction}, La probabilidad de paternidad se caleuld utilizande una probabitidad
rferencial previa de 0.50 El infrascrito, profesional de fas ciencias biomédicas graduado on s Universidad Peruana Cayetano Heredia, cun post grado de doctor
PeD.) en Bioquimica y en Bivlogis Molecular, otergade por la Escuela de Medicina de 1a Universided Jehns Hopkins {Baltimors, Maryland, EE.UU),
lebidarpente colegiada en el Perl {CBP 0492 y CQP 0161}, y miembro inscrito por concwsse piblica en el Registro de Peritos Judiciales (REPET) del Poder
ludicial del Pert, cenifica yue la inlerpretacién de los resullades de este informae s comecta y que los analisis fucrun cvnducidos bajo su responsabilidad y de
Representaciones Genomicas SA (Lima) por el Laboratorio BioGenomice (Chapel Hilt, Nonh Carolina) en colaberacién con Genex Corporation de Seamle,
[Washington, EEUU de acuerdo a las nosmativas estipuladas pare la determinacion de paternidad por ADN por la Asuciacién Americana de Bancos de Saggre
[AABB), dando fe ademis de upa cemada cadeoa de custodia de las muestras, Hubo identificacidn del padre presunto, madre ¢ hijo presunto obrando a nuestro
Whivo las pruchas folograficas, dactilares y documentarias correspondientes. Las muestras fueron de sangre capilar y de epitelio bucal. Ei padre presunio y la
madre (Sra. Silvia Natalia Gordillo Lazarte, DNI 40109380} quisn fue testigo mds no s¢ tomd muestras), firmaron un decumento expresando que asumen toda

Rsponsabitidad legal al someterse a la prueba de ADN, relevando asi expresamente a Representacivnes Gendmicas de respunsabilidad. Las muesoss se tomaron
fiun solo aclo en nuestras instalaciones de la ciudad de Lima,

D,I";-E ¢to Bustamante
© 7 Director Cientifico

Lima, 13 de julio d€ 2005°% :_--ffﬁj CBP 0492, CQP 0161, DNIT 08232920, MINSA 2010, Perito Judicial REPEJ
, T
' Av. Javier Prado Este 5193, Plaza Camachg, Of. 1-A, La Molina, Lima 12 Telefax: 435-9682
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‘ Expediente 183520-2007-00825 99
* Especiabsta Dra. Lucy Clivares

Escrito Nro. 02

Suumiia CONTEST .lnCIG}‘ E
DEMANDA

SENORA JUEZ DEL VIGESIMO JUZGADO ESPECIALIZADO
EN FAMILIA DE LIMA '

TANIA DEL CARMEN LANDEC
TAMAYD, Curadora PIﬁCesal del menor Alejandro Ivan Garcia
Gordillo, en ios seguidos por Boris Garcia Cortez con Silvia
Gordillec Lazarte scbre Impugnacién de patermidad; a ud
respetuosamente digo:

Que en nombre de mi representado
contesto ia demanda, la misma que niego en todos sus extremos,
, solicitando gue em su cportunidad se declara IMPROCEDENTE f

Y/O INFUNDADA, de conformidad con las siguienfes

consideraciones: .‘

| PRIMERO.- Conforme al art. 364 del

Codlgc Civil, Ia accmn 1mpﬂmatona de paternidad debe ser

P
mterpuesta por el marido dentro del plazo de 90 dias contados l .

‘_'—"—._-——'- N
desde el dia siguiente del parto, si estuvo presente en el _lug_ar, en

el caso sub litis, Ia acciéon ha sido ejercitada después de mas de 1 @ -
H . raer——————

;» w" pmd..‘.;uo el nacimients del menor Alejandro [van

'f Garcia Gordillo, que tuvo lugar el 18 de agosto del 2006 conforme

a la partida que sé acompana, el demandante estuvo presente en / d

el lugar, lo cual se desprende de la partida de nacimiento que se

acompafiz; ¢l demendante estuve presente en el lugar, 1o cual se

U
su hijo, Por tanto la accxon impugnatoria ha caducado conforme a

desprende de la prbpia partida del menor, quien lo declard como g le)

f la norma legal ataqa, lo cual determina. su 1mproceqenc1a de
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conformidad con el art. 427 inciso tercero del Codigo Procesalg)i/

Civil.
SEGUREDO.- Eil demandante en el

segundo punto de la demanda expresa gque el menor Slejandro
- i
Ivan Garcia Gordillo naci6 el 18 de agosto del 2006 conforme a la }B

partida de nacimiento otorgada por el Municipio de Bellavista, y
creyendo que era su hijo lo firmé, cuidd, brindé el carifio y

proteccion  correspondiente; en este case €s de aplicacién lo

dispuesto por el articulo 376 del Codigo Civil en el sentido de que

- “cuando se reiinan a favor de la filiacién matrimonial la posesion

constante del estado y el titulo que den las partidas de

P matrimonio y nacimiento, ne puede ser contestada por ningunc )
: N2,

de los padres, ni por €l mismo hijo”; en consecuencia la accién °

D,
)
)
b
J
J o
3
)
j |
)
2
2
)
5
)
3
)
)
I
}.,

) : contestatoria de paternidad deviene Improcedente.

TERCERO.- El demandante expresa
P , : en el tercer punto de su demanda, que en el mes de Junio
: | descubrio una conversacion via Intemnet, en la cual su conyuge se
citaba con otro hombre confesando ésta el acto de adulterio del
afio anterior, por lo que inmediatamente solicito la prueba de ADN
a fin de determinar si era padre del menor antes nombrado. Al

margen de la imprecision en cuanto a la fecha de los supuestos

heches, ¢l demandante no ha ﬂrobade en forma alguna el acto de
iAot

mﬁdehdad que atribuye a su conyuge, 1o cual debe tomarse en (@

i conszderac:.on por su Judicatura al fi€mpo de resolver.
i T T T . _ L

CUARTCQ .- El demandante aporta
como Tnico medio la prueba de ADN practicada a pedido de parte

.

por el Laboratorio “Bio Genoma SCA” con. Iecna 23 de dumo del

2007 el cual m jando f*cmo rest.ltaf‘o que el

e e e e e e o ema e ot g e R

demandante Pene “Probabilidad de patermdad 0% ; esta, prueba

debe tomarse con las reservas del caso, pues se ha realizado 2
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)
)

solicitud de la parte interesada; para que esta prueba adquie?éf“
seriedad plena y veracidad cientifica, debe ser practicada por
Institucion Especializada que su J uzgado tenga bien designar, con

las seguridades gue el caso requiere.

~ E QUINTO .- Al margen de lo sefnalado @
o en los puntos precedentes, en este caso debe primar EL INTERES

'SUPERIOR DEL NIRO a que se refiere ¢l articulo IX el Titulo
- Preliminar del Codigo de los Nifios y Adolescentes; amparar una
demanda de esta naturaleza, seria definitivamente perjudicial a
los intereses del menor Alejandro Ivan ; su marginacion como hijo

matrimonial redundaria negativamenie en su desa.rroho mcmso :

en su future, lo cual deberia evitarse; p»cf eso cuando ex:tstﬂ la
R

posesion constante del estado de hijo matrimonial, como en el
caso de mi representado; no es procedente la accién impugnatoria

por ninguno de los padres {art. 370 del Codigo Civil.

SEXTO.- La suscrita como Curadora
Procesal del menor Alejandro Ivan Garcia Gordillo, no estd en
capacidad de proporcionar nﬁayor informacion sobre el fondo de
1a lifis, nii aportar otros medios probatorics por lo que corresponde
al demandante acreditar los hechés que configuran su pretension
de conformidad con el art.- 196 del Cédigo Procesal Civil.

FUNDAMENTACION JURIDICA

Habiéndose interpuesto la demanda

impugnatoria de paternidad fuera del plazo a que se refiere el art.

........__,
(¢
Eal-

364 del Cocugo vail la accmn promowaa ha caducaao, Como S€

(v S

L
precisa en el primer punto de esta abseh"'mn, en consecuencia

dicha demanda debe declararse improcedente coni‘orme al art. °

P
R

427 inciso 3ro. Del Codigo Procesal le Asimismo se invoca lo

mspuésto por ‘el art. 3376 del COGIgO le pues se ha dado el
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caso de la posesion constante del estado de hijo matrimonial, 5/a/./
como ¢l propioc demandante lo admite expresamente en el segundg
punto de su demanda, Io cual iguaimente determina su
Imporocedencia. Finalmente se cita el art. IX del Titulo Prelimminar
del Codigo de los Nifios y Adolescentes ya comentado, que debe
considerarse al tiempo de resolver.

MEDIOS PROBATOKIOS

| Ofrezco como medios probatorios
io 'sigui_ente:
i.- La Partida de nacimienio del
menor Alejandro Ivan Garcia Gordillo, otorgada por la
Municipalidad de Bellavista.

.- La Partida de Matrimonio del
demandante con dofia Silvia Natalia Gordillo Lazarte, otorgada por
la Municipalidad de Miraiflores.

’ : | 3.- La propia demanda de octubre del
2007 v su escrito de subsanacion del 17 de enere del 2008.

4.- La Prueba de ADN que debera

reahzarse por la Institucion especializada que su Juzgado tenga a

. bien designar, a fin de determinar si don Boris Ivan Garcia Cortez

es ¢ no el padre bicldgico del mener Alejandre Ivan Garcia
Gordillo habido con su conyuge Silvia Natalia Gordilio Lazarte.
Los documentos referidos en el

primer y segundo puntos obran como anexos de la demanda.

POR TANTO:
A Usted Senora Juez, solicito
tener por contestada la demanda en los terminos

expuestos y proveer conforme a ley.




PRIMER OTROSI DIGO.- En mi

condicion de Curadora Procesal no estoy obligada

de presentar Tasa Judicial por Ofrecimienio de FPruebas.

SEGUNDO OTROSI DIGO.- Solicito

a su Despacho se  sitva fiar el monto de los

Honorarios Profesionales que me debera abonar ia IO
demendante por el ejercicio de la Curaduria Procesal
encomendada y el plazo dentro del cual .debera cumplir

"‘con dicha obligacion pecuniaria.

Lima, 04 de Abril de 2008

iiA LANDEO TAMAYO
ABQGADQ

T Rag, GAL- 18357
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ANEXO 4



Especialista: Olivares -+~ *
Expediente: 825-2007
Cuaderno: Principal
Escrito: N° 01
Contesta demanda allanandgse a::
la misma

SENOR DEL VIGESIMO JUZGADO CIVIL DE LIMA

'SILVIA NATALIA GORDILLO LAZARTE, identificada con DNI N° 40109380,

con direccién domiciliaria y procesal en Calle Arica 546, Interior K, Distrito de
Miraflores, Provincia y Departamento de Lima, en los seguidos por Boris Ivan Garcia
Cortez, sobre Impugnacién de Paternidad, atentamente, digo:

Que, dentro del plazo de ley formulo Contestacién de la Demanda, allanéndome a la
misma en los siguientes términos: T

FUNDAMENTOS DE HECHO:

1. Que, de conformidad con lo indicado por el demandante en el punto uno de los

(W8]

fundamentos de hecho de su demanda, contrajimos matrimonio civil el 11 de
Enero de 2005 en la Municipalidad Distrital de Miraflores. )
e ———C—

Que, es cierto lo indicado por el demandante en el punto dos de los fundamentos
de hecho de su demanda, en cuanto a que el 18 de agoste del 2006; nacid el
menor Alejandro Ivan Garcia Gordillo, que fuera inscrito con dicho apetlido por

la presuncién de paternidad del conyuge “parer isest”. | .~

S
En el mismo punto, el demandante aﬁma@nﬁo que era su hijo firmo y
cuido brindéndole el carifio v proteccidn que cualquier padre brindaria para con
su hijo”." Al respecto, debo sefialar que el demandante s¢ apersond” a_mi
domicilio después de que mi menor hljmnphera 4. meses_de nacido,

sugmendome fijar por primera vez durante nUESo tzempo de matrimonio

domicilic conyugal, accediendo a trasladarme con el a la Vilia Naval de San
Boija. S

|

Que, 0o es gierto,_ lo sefialado por el demandante en el punto tres de los
findsmenios de hecho de su demanda, en cuanto que mi_personz habrfa
gl{(eseﬂo_tmﬁcm_dewad_uitmp ) por los hechos que ahi se senalan por lo que me
reservo_el_derecho de descargo sobre _este. punto en la via pertmente
estrictamente por convenir a mi. interes v al interés superior de mi menor hijo.

{/T Que, respecto dei punto cuatro de los fundamentos de hecho de la demanda,
~—-~debo sefialar que fue por iniciativa propia que el demandante realiz6 la prueba

. 1. N Wﬂw
de ADN a mi menor hijo, en la que estuve presente. —

Asimismo, debo sefialar que respecto del dafio psicoldgico y moral al que hace
referencia el demandante, no es mas que un argumento legal esgrimido por su
defensa, toda vez que fue primero su falta de compromxso yvoluntad para llevar
una vida en comiin desde la celebTACTOR de nuestro matrimonio, por motivos que

B i T e O
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_ sufriendo_por parte del'&émandante o5 que motzva.ron el romplmlento d
s vinculo matrimonial. =

Ademds, debo sefialar que desde el mes de jubio de 2007 hasta la fecha de
interposicion de la presente demanda, el demandante me pidié hasta en tres
oportunidades que: '
a. No divulgara nuestra separacién a familiares y amigos. =~
v b. No divulgara que el demandante no era el padre biolégico de mi menor hijo
: en reuniones sociales a las que asistiamos. /
c. Que, regresara con €l sometiéndome 2 sus condiciones, Sin embargo me
negué,toda vez que habia soportado durante los "dos afios de matrimonio
mantener las apariencias de un matrimonio en hecho inexistente.

et b et

5. Que, sobre el punto cinco de los fundamentos de hecho, en cuanto a que los
hechos descritos en la demanda resultan intolerables, me ratifico en mi deseo de
reservarme el derecho de defensa para la via pertinente, sin mencionar los

P hechos intolerables de los que yo fui victima, por resultar imrelevantes en el

' presente proceso judicial.

6. Que, conforme a lo sefialado los puntos anteriores, y por convenir estrictamente
a mis intereses y a los de mi menor hijo es que formulo allanamiento a la
demanda respecto de la pretensién del actor en ella contenida. B

. . e - Lo - S
L i+t e s vem
et - . A
- - FEENY 0 -

FUNDAMENTOS JURIDICOS:

Sustento mi contestacién de demanda en la que formulo allanamiento a esta en el
articulo 330 del Cadigo Procesal Civil, segin el cual el demandado puede expresamente
allanarse a la demanda aceptando la pretensién dirigida contra el.

Articulo 2, inciso 1 de la Constitucién Politica del Pén’l, en la cual se consagra, €l
derecho a ia identidad.

Articulo 6 del Cédigo de los Nifios y los Adolescentes, que indica que los nifios tiene
derecho a conocer sus verdaderos origenes biolégicos.

e e A el

POR TANTO: Al Juzgado, solicito se sirva tener por formulada la presente
_ contestacién de demanda en la que me allanc a la misma, y darle el trdmite que a su
i naturaleza corresponde, conforme a mi derecho y de acuerdo a ley.

PRIMER OTROSI DIGO: Que, a efecto del presente allanamiento a la demanda y de
conformidad con el articulo 330 del Cédigo Procesal Civil cumplo con legalizar mi
firma ante el auxiliar jurisdiccional.

SEGUNDO OTROSI DIGO: Que, de acuerdo a lo normado en el tltimo péarrafo del

» articulo 413 del Cédigo Procesal Civil, solicito al Juzgédo se sirva declarar la respectiva
R exoneracién de costas y costos.
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ERCER OTROSI DIGO: Que adjunto los siguientes anexos:
A. Tasa Judicial por concepto de forma especial de conclusi

(allanamniento)
Fotocopia del DNI de la recurrente.

DW

Reg. CAL 37083
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ANEXO 5



TANIA LANDEO TAMAQ

18337

ABOGADO

Reg. C.AL.

OCHgIRE Femdnder,

 Marla ! visadel Rocia K

/;%4

.‘-:-___...__--—..M.._ —

112

Exp. Nro.183520 -2007-00825 ‘ /
AUDIENCIA

\

Y

4

En Lima, a los siete dias del mes de octubre del dos mil ocho a horas diez | &

con treinta de la mafiana ante el Vigésimo Juzgado de Familia, que despacha la
doctora Maria Elena Coello Garcla, comparecié el demandante don BORIS
YVAN GARCIA CORTEZ con DNI numero 09450890 asesorado por su
abogada Ia doctora Lady Paola Pinedo Haquehua  con registro CAL numero

42752; se deja constancia de la inasistencia de la parte demandada; también ] &

concurre L4 CUR4ADORA PROCESAL “aue representa al nifio ALEJANDRO [VAN GARCIA
GQRDILLO, doctora TANIA DEL CARMEN LANDEO TAMAYO con DNI numero
06999944 y registro CAL numero 18337; por otro lado, concurre Ia senorita
Representante del Ministerio Piblico, llevandose a cabo la audiencia con el
siguiente resultado:

Exn este acto tratdndose de un derecho indisponible se procede a:

FIJACION DE PUNTOS CON TROVERTIDOS:
RESPECTO A LA IMPUGNACION DE PATERNIDAD:
a) Acreditar si media'o no el vinculo parental entre el nifio ALEJANDRO IVAN

GARCIA GORDILLO y el demandante BORIS YVAN GARCIA CORTEZ con
Ja actuacién de ia pericia biolégica del ADN.

23 ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS:

¢ A-  MEDIOS _ PROBATORIOS  DE 1.4 PARTE

%5 DEMANDANTE..

2% Admitase Ios siguientes medios probatorios: !
£& 1.-Documentos de fojas  treinta y ocho, cuarenta y de fojas cuarenta y dos a

2% cuarenta v cinco.

“% 2.- Pericia de parte de fojas cuarenta y seis, pudiendo el Perito de parte ratificarse

en la audiencia de pruebas respectiva,

B.- MEDIOS _PROBATORIOS DE LA _CURADQORA
PROCESAL gue representa al Bifio ALEJANDRO IVAN
GARCIA GORDILLO
Admitase 1os siguientes medios probatorios:

1.-Documentos de fojas treinta y ocho, cuarenta, y de fojas veintinueve a trejnta v
dos. :

2.- La prueba bioldgica del ADN a’ llevarse a cabo entre el demandante, la l Q
demandada y el nifio Cuya impugnacidn se solicita

En este acto se ordena a la parte_demandante CUMPLIR con sefialar ¢l
sdnstituto _encarsado de practicar la Prueba del ADN, debiendo adjuntar el

;Neﬂy “Peche Echevarria

ey T AR

b

%
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Asnigtente de Juez - B
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En este acto se hace presente la demandada dofia SILVIA NATALIA

GORDILIO LAZARTE con DN numero 40109380 concurre con su abogada |
la doctora Renata Anahi Bregaglio Lazarte con registro CAL numero 45323; por |
lo que continuando con la audiencia se continua con la misma:

C.- MEDIOS PROBATORIOS DE LA DEMANDADA

Habiéndose declarado improcedente su allanamiento conforme se aprecia del a
resolucién numero cinco de fojas ochenta y uno, no existe medios probatorios que
admitir de dicha parte. :

Habiéndose admitido los medios probatorios S€ proéede a fijar fecha

para la audiencia de pruebas para el dia ONCE DE @ /
- DICIEMBRE DEL DOS MIL OCHO-A HORAS DOCE

Y DIEZ MINUTOS DEL MEDIO DIA por las recargadas labores

del Juzgado, quedando notificadas las partes intervinientes en el presente acto;
debiendo Ia demandada_concurrir personalmente para ia toma de muesiras
respectivas v conducir_al nifio cuya impugnacion se solicifa.- Con o que

concluyd la presente audiencia firmando los comparecientes luego que lo hiciera
la sefiora Juez, DE LO QUE DOY FE.

JUDRICLA

du wevioiizodo de Fomile &e v
fzmime ns JISTICIL B0 VR

¥ Juz
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ANEXO 6




B+ 5. Nro.183520 -2007-00825

tn Lima, a los once dias del mes de diciembre del dos mil ocho a horas doccicon
diez minutos de la mafiana ante el Vigssimo Juzgado de Familia, que despacha la
B cocrora Maria Elena Coello Garcia, comparecié el demandante don BORIS YVAN

B GARCIA CORTEZ con DNI numero 119450890 asesorado por su abogado el doctor
¥ CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ INFANTES  con registro CAL numero 26852; se

¥ deja constancia de la inasistencia de la parte demandada; también concurte L4
.. CLIRADORA PROCESAL aiie represenia ol mino ALEJANDROD IVAN GARCIA GORDILLC, doctora

TANIA DEL CARMEN LANDEQ TAMAYO con registro CAL numero 18337; asimismo
concurre el Perito Bi6logo doctor Guy Arthur Tintaya Mifian con registro CBP numero
5780; y el la Perito Bidlogo doctor Carlos Ernesto Bustamante Donayre con registro
CBP numero 492; por otro Iado concurre la sefiorita Representante del Ministerio
Piblico, Hevindose a cabo la ‘audiencia con él siguiente resultado:

Conforme al articulo 202 del Cédigo Procesal Civil se da a conocer que esta audiencia
se lleva cabo bajo juramento: -

8Bitloge doctor Carlos Emesto Busiamante Donayre; luego de examinarlo refiere que se
iE"MAtifica en su contenido y firma de la misma con la cual se excluye al cien por ciento de

certeza como padre biol6gico del nifio Alejandro Ivan Garcia Gordillo al demandante.

ACTUACION DE MEDIOS PROBATORIOS: /

_ o8- MEDIOS PROBATORIOS DELA PARTE DEMANDANTE.-
‘,?égf‘gincorpérese los siguientes medios probatorios:
‘\f E%i .-Documentos de fojas treinta y ocho, cuarenta y de fojas cuarenta y dos a cuarenta y
E:S 2 Tinco. ' :
K%g%— Pericia de parte de fojas cuarenta y seis, cuya ratificaciSn se lleva a cabo en este

G eacto; puesto a la vista la pericia de Biogendmica de fojas cuarenta y seis, el Perito

i

&
5
[+}
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o

: B.- MEDIOS PROBATORIOS DE LA CURADORA PROCESAL
P gue representa al nifio ALEJANDRO IVAN GARCIA GORDILLO

incorpdrese los siguientes medios probatorios:

1.-Documentos de fojas treinta y ocho, cuarenta, y de fojas veintinueve a treinta y dos.

2.- La prueba biol6gica del ADN a levarse a cabo entre -el demandante, 1a demandada y

el nino cuya impugnacidn se solicita

= En este actu se hace presente que se encuentran los dos peritos nombrados en autos asi
y  ¢omo la parte demandante para fa toma de muestra; empero no han concurrido la parte
<% demandada ni el nifie; por lo que se _procede a evaiuar la_conducta procesal de la

AUDIENCIA DE PRUEBAS CF

cemandada conforme el articulo 2822 del cddigo ProcesalGisil:-teniéndose en cuenta
ademds que la misma se ha allanado al proceso y que obra una pericia biolégica de parte
Tt

er’autos, ya ratificada en esta audiencia.

Prosiguiendo con la audiencia, se continua a actuar los demas medios probatorios:

&~ MEDIOS PROBATORIOS DE LA DEMANDADA |
y Habidndose declarado improcedente su allanamiento conforme se aprecia del a
ssotucién numero cinco de fojas ochenta y uno, no existe m%l%gsb %robatorio que

RJ_
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o} Eneste estado _se hace presenté 2 las partes que la causa se encuentra en el estado \/\5
| de_vresentar sus alegatos de ley; y con o sin la presentacién de los
alegatos de ley vencido el termino FECHO REMITANSE 4~
'LOS AUTOS PARA VISTA FISCAL, y recibido el dictamen J-<*
‘respectivo fecho 'ingresaran los autos a despacho para

—j'sentenciar; Debiendo notificarse con copia de esta acta g la parte demandada.

 Con lo que concluyé la presente audiencia firmando los Comparecientes luego que lo
- Riciers la sefiora Juez DE 1.0 QUE DOY FE.
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MINISTERIO PUBLICO
VIGESIMA FISCALLY
PROVINCIAL DE FAMILIA DE LIAMA

, EUR W A
Expediente; 2007 g&zs-l‘f-\" A
Especialistd=Fifcy Olivares Laveriano. / '
IMPUGNACION DE PATERNIDAD @
Dictamen : :

wsn Rl - e Ty
H

SENORA JUEZ DEL VIGESIMO JUZGADO DE FAMILIA:

Viene para Dictamen a este Despacho Fiscal a fojas
168, la causa seguida por don BORIS YVAN GARCIA CORTEZ
contra dofia SILVIA NATALIA GORDILLO LAZARTE y en
calidad de codemandado al menor ALEJANDRO IVAN GARCIA
GORDILLO, sobre Impugnacién de Paternidad, para el
pronunciamiento de ley.

Que, €l recurrente interpone demanda de
impugnacion de paternidad sobre el menor Alejandro Ivan
Garcia Gordillo de 02 afios de edad a la fecha, refiriendo que
producto de sus relaciones matrimoniales con la demandada
Silvia Natalia Gordillo Lazarte, supuestamente procrearon al
menor antes citado habiéndesele imputado su paternidad;
que sin embargo, en el mes de Junio del 2007 descubrié una
cﬂg_gy_ersaci()n via Infernet, que la emplazada se citaba con otra V4
hombre, coniesando €l _acto dc agulterio del ano ATTETIOT, "
razon por 1 que, procedio a realizarse la prueba del ADN el
23 de Junio ante el Laboratorio “Bio Genoma S.A.C?, @/
& donde dio como resultado 0% de  probabilidad de
¢ Paternidad por parte del recurrente. '

it

5 Provinnl

Titulaf

Admitida a tramite la demanda mediante resolucion
3% de fecha treinta y uno de Enero del dos mil ocho, obrante a
;g\t;ojas 50, se corre traslado a los co demandados, nombrandose

curador especial a favor del menor, contestando la curadora a
fojas 63, sefialando que la accién impugnatoria de. paternidad Y
debe ser interpuesta por €l marido dentro del plazo de 90 @
dTAS ToTIfoTHE 16 €stablece el ait, oo4 del Codigo Civil, siendo
JUE en el presente caso ha sido ejercida después de catorce.
meses de producido el nacimiento del menor, por lo que,
dicha accion ha caducado, por otro lado, €s de aplicacién el
art. 376° del mismo cuerpo de leyes, aunado a ecllo, el }
demandante no ha probado el acto de infidelidad que atribuye &
& su conyuge, v que la prueba de ADN se debe tomarse con la
reserva del caso, pues se ha realizado a solicitud de la parte
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"interesada y no por una institucién especializada; por otro
lado, la demandada contesta y se allana a la demanda
conforme se aprecla a fojas 78, sin embargo, al versar sobre
derechos indisponibles, se declara  improcedente el
aftamamiiento Hediante Resolucion de iojas 81, sefalandose
mediante documento de fojas 85 dia y hora para la audiencia
de ley, la que se llevo acabo en los términos que se aprecia a
fojas 111, siendo que, después del saneamiento
correspondiente, se fijaron los puntos controvertido y se
admitieron los medios probatorios de las partes, a excepcion
de la demandada a quien se le declaré improcedente su
allanamiento, mientras que la audiencia de pruebas se llevo
acabo a fojas 136/137 con la inasistencia de dofia Silvia
Natalia Gordillo Lazarte.

Del estudio, analisis 16gico juridico de lo actuado y
Atendiendo: '

Primero: Que, mediante la presente accién el demandante
pretende la Impugnacién de Paternidad de su menor hijo
Alejandro Ivan Garcia Gordillo, peticidn que encuentra su
fuente en el derecho a la identidad de toda persona, lo que
implica tener Un NomMDBLe, & CONOCET & SUS padresylevar sus
dpellidos, conforme lo establece el articulo 7.1 y 8 de la
Convenciéon sobre los Derechos del Nifio, concordante con el
numéral 1) del articulo 2° de la Constitucién Politica del Peru
y el articulo 6 del Cédigo de los Nifios y Adolescentes.
Segundo: Que, de conformidad al articulo 399° de la norma
sustantiva acotada, sefiala que el reconocimiento puede ser
negado por el padre o por la madre que no interviene en €l; y
que. si bien es cierto el articulo. 395° sefdala que el
reconocimiento no admite modalidad y es irrevocable, por lo
~ due, en el presente caso, conforme se’observa de la partida de
nacimiento obrante a fojas 8, el reconociente al intervenir en
€l reconocimiento del citado. m,gpmmcn_.fm:ma voluntaria, va no
pm&v&r el reconocimiento practicado; sin embargo elfo
nd impide que pueda ejercer las acciones pertinentes, para
demandar en sede judicial con pruebas idéneas la
Impugnacion de Paternidad, conforme se ha establecido por
Ejecutoria Suprema en el Exp. N° 2092-2003 — Huaral — Sala
Civil Transitoria Permanenrte ae [a Corte Suprema Lima 18 de
mayo. (Dialogo con la Jurisprudencia N° 74, Lima 2004 p.
128).

Tercero.- Que, el punto controvertido del presente proceso,
fijado en la Audiencia Unica obrante a folios 111 es: A)
Acreditar si media o no el vinculo parental ente el nifio

e
T

RS

&

RS
o

H®

e



1 B

Alejandro lvan Garcia Gordillo y el demandado Boris Yvan
Garcia Cortez, con la actuacion de la pericia biologica del
ADN.

Cuarto.- Que, en la doctrina del Derecho Procesal Civil exasten
. tres corrientes doctrinales respecto de los criterios de
valoracién de los medios probatorios, entre otros, la
apreciacién conjunta y razonada, recogida por el Codigo
Procesal Civil Peruano, en donde si bien el ordenamiento
juridico brinda algunas pautas de criterio de valoracién,
principalmente permite al juzgador realizar una valoracién
cp_r_@gta global dT168 medios probatorios que existan en un
proceso Jadicial.

Quinto.- Que, en cuanto al punto controvertido senalado en el
terccr pur_lto, se debera tener presente que se llegd. admitir
como prueba el resultado de la Prueba de ADN de fecha 23
de Junio del 2007, en donde se concluye que don Boris Yvan

A

13 4F
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Garcia Cortez, no es padre biologico del menor Alejandro Ivan -

Garcia Gordillo, hechg gque fue ratificado por el perito
interviniente, mediante diligencia de Iojas 136; y al tener
dicha Prugtd un caracter elevadisimo de certeza, resulta ser
mas gque suficiente para establecer a ciencia cierta, la
paternidad o no, pues permiite disipar toda duda’ reSPecto de
la existencia del vinculo de filiacion biolégica; mas aun si en

dicha audiencia la demandante no se hizo presente en

compariia de su menor hijo a fin de que se proceda a la toma
de muestra del ADN de las partes, por lo que, se tiene en
cuenta su conducta procesal conforme lo establece el art.
282° del Cadigo Procesal Civil :

Sexto.- Que, por otro lado, la_verdad bioldgica se refiere a que
cada ser humano, por el hecho de haber sido engendrado, le

corresponde una hliagon. Fste hecho fisico y natural surge

del acto propio de concepcién en relacién . con los
progenitores. Por lo tanto, ng_es una creacion del Derecho
sino una asimilacién., Que, por otro lado, el derecho a la
m-r'u‘aé‘@“emuﬁto de atributos, de cahdades tanto de
caracter biolégico como los referidos a la personalidad gque
permiten precisamente la individualizacion de un sujeto en
sociedad”; a partir de ello, establece que los derechos
humanos fundamentales son inherentes a la naturaleza
humana y cataloga al derecho a la identidad del menor
como un interés juridico superior que prevalece sobre los
intereses juridicos de otros - que pueden ser los padres,
terceros o el Estado. Esa superioridad fue instituida
justamente en favor del desarrollo de la personalidad y
proteccién a la dignidad del menor como ser humano

@3
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por el articulo 399° del Codigo Civil, articulo 196° del Cédigo
Procesal Civil y al articulo 141° del Coédigo de los Nifio y
Adolescente, esta Fiscalia OPINA que se declare FUNDADA la
demanda de Impugnacién de Paternidad interpuesta por don | @&
BORYS YVAN GARCIA CORTEZ contra SILVIA NATALIA
GORDILLO LAZARTE, sobre el menor ALEJANDRO IVAN
GARCIA GORDILLO.

OTROSI DIGO.- La suscrita se avoca al conocimiento de la
presente causa por encargatura de Despacho.---------mrevmeennn

Por las razones expuesta, v al amparo de lo dispuesto %j

. Lima, 24 de Febrero del 2009

= cla Ular
¥ Fiscalia Provincial
g Familia de Uma

ks
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EXPEDIENTE-NRO : 183520 - 2007- 00825 -0

Demandante : BORIS YVAN GARCIA CORTEZ _Ii\
Demandado : SILVIA NATALIA GORDILLO LAZAR
Materia : IMPUGNACION DE PATERNIDAD

SENTENCIA NRO 204 -2009 - 20JFL
Lima, veintiuno de mayo /
del dos mil nueve - - ‘501

l.- EXPOSICION DE LOS HECHOS:

VISTOS, Resulta de autos que por recurso de fojas veintinueve a treinta y dos de fecha
treinta de octubre del dos mil siete, don BORIS YVAN GARCIA CORTEZ,
nterpone demanda de Impugnacién de Patemidad del nifio Alejandro lvan Garcia

Gordille; dirigiéndola contra su conyuge dofia SILVIA NATALIA GORDILLO

LAZARTE y ef nifio, 2 fin de que por mandato judicial sé Impugne la Filiacién

matnmomai del Nifio; funda su pretensién en el hecho de que el once de enero del dos mil |

e in e Sy

cmco contrajo matrimonio con la incoada ante ia Mun101pal1dad Distrital de Miraflores, que
-——-__..—.

con fecha dieciocho de Agosto del afin dos mil seis nace el nifio cuya filiacién se Impugna y
que creyendo que el nifio A]ejandro Ivan Garcia Gordillo era su El_]o lo firmé como suyo ante

los registros de la Mummpahdad Distrital-de-Belavista, bnndandolﬂ el carifio, proteccién y
\"-!—._

cuidado que cualquier padre ie brindaria a su hijo; indica adem4s que en el mes de Jumo el

demandante descubrié una conversacién via Internet en Ja la cuai la demandad ada se_ C1tg_ha con
m L A e S
L R Ry

otro hombre confesando aquella el acto de aduiterio del afio anterior, por lo que a pedide del

e s T e

e e

recurrente se realzzaron la prueba de ADN a fin de dete mnar s el nifio era reaimente de

e PR

aquei lo cual se efectiia el veintitrés wumo del dos m1l 51ete en el laboratorio “Bio
et st 5

Genoma S.A.C.” arrojando el examen que el demandante no era padre del nifio Alejandro
Ivan Garcia Grordillomré‘ﬁi‘s'c’?~ un profundo dafio psicolégico v moral en el demandante,
150 teniendo otra opcién que rompet el vinculo meatrimonial por el vil acto del que sefiala fue
i’m‘uma por lo que ofreciendo como medin Probatorio dicha Pericia de parte; solicita se

b
declare fundada ls demanda.----

R

ADMITIDA A TRAMITE por resolucién numero dos de fecha treinta y uno de enero

e,

b@l dos mil ocho obrante a fojas cincuenta, nombrandose curador procesal al nifio cuya -

identidad se discute, se confier= traslado a Ja demandada, y a la curadora Procesal nombrada |

€n autos, quien acepta ¢! cargo y contesta la demanda como se puede apreciar a fojas sesenta

Aoy e i e, e i sagem
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ASIBTERTE oF s :
200 juzgado de Familta Civil
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: g%ﬁes la incoada no accedis pues €s
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y tes a sesenta y siete, quien solicita se declare Improcedente y/o Infundada la demanda,

T e N e par—e, v ———

indicando que el plazo d_g };_gcp_i__;’)‘r}_ igjnj)ﬁgnatoria de acuerdo al a.rt1cu10364 del Cédigo’ Civil

"ha caducado, asimismo sefiala que en cuanto a la fecha del supuesto acto de aduiterio es

irﬁpféé-i'é'ébjr que el ?Q?Qﬁ,EEIQEaQQ acto de igf;’gelidz;g{ -Eagrega que la prueba de ADN

practicada a pedido de parte por el Laboratorio Bio Genoma éCA de fecha veintitrés de Junio

del afio dos mil siete en Ia cual aparece como resultado que el demandante tiene 0% de

Probabilidad de Paternidad, esta prueba debe de tomarse con las reservas del caso ya que

1 para que adquiera la seriedad plena y veracidad cientifica debe de ser

_practicada por la
¢ Institucién Especializada que el Juzgado design

ey agrega ademés que debe de pnmar el
 Interés Superior del Nifio; asimismo.|a incoada madre del nifio

contesta [a demanda a fojas

. TR e e et L T

setenta y ocho a ochenta indicando que el demandante se apersoné a su domicilio después de

acido ‘;;-e'iféhrsu.ger;rle por primera vez fijar domicilio

[ e T W N - o R . . .
' _c_onyug_a}ﬂaccedxendo aquella 2 trasladarse a con &l a Villa Naval de San Borja; indica que
es clerto que la demandads haya confesado

que el nifio cumplié cuatro meses de

I||I'10

el

un acto de adulterio por lo que se reserva el
derec:,hé“c-lémd;s argof.ﬁpor convenir al interés de su hijo y el propio; agrega cﬁie fue por
iniéﬁiigr;ﬁ;c;piéﬂque el demandante realizé la

asimismo seflala que respecto

prueba de ADN al nifio Y que estuvo presente;

al dafio moral ¥ psicolégico al que hace referencia el

demandante no es mas que un argumento legal esgrimido por su defensa ya que fue primero
su falta d

€ compromiso y voluntad para llevar una vida en comiin desde Ia celebracién de su
T L e,

Matrimonio por motivos que hasta ahora desconoce, ¥y segundo los maltratos los maltratos

S1cos y psicolégicas que venfa sufriendo por parte del actor las causas que motivaron el

rompimiento del vinculo matrimonial; ademds indica que en ¢l mes de julio del afio dos mi]

siete hasta la fecha de interposicién de la demanda, el actor Ie pidié hasta en tres

oportunidades que no divulgara la separacién a familiares ¥ amigos, que no divulgara que no

era el padre biolégice de su hijo y que regresara con ¢l sometiéndose a sus
e - —

condicionés, a1as

ta habfa soportado durante los dos afios de matrimonio
Sddntener apariencias de algo inexistente; sefiala que por ello se allana a la demanda respecto

., - . ‘-\—-a.:-f;—ﬁ—f-’\ . f .
pretension del actor; pedido que es declarado Improcedente el allanamiento por e
—— o e 7 e S

|
———— e

fueidn cinco de fojas ochenta, ¥.uno, por tratarse de Derechos Indisponibles: como es el !

cho humano a la identidad de una persona; Déndose por contestada la demanda, se sanea

% Broceso Y se sefiala fecha para Audiencia mediante resolucidn seis obrante a fojas ochenta
2 cual se lleva a cabo el siete de octubre del dos mil ocho de fojas ciento once a
ciento doce2 la que asiste la parte demandante v la curadora procesal del nifio Alejandro

Ivan y no asiste la demandada; a fojas ciento treinta y seis a ciento treinta Yy siete obra la

. R e e TP e e ey
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Audiencia de Pruebas de fecha once de diciembre del dos mil ocho a Ia que solo concurren la
parte demandante, la curadora procesal, los peritos bidlogo doctor Carlos Emesto Bustamante
Donayre y Guy. Arthur Tintaya Mifian, quienes se ratifican en la prueba pericial de parte
dejandose constancia de la inasistencia de la parte demandada conforme ei articulo 282 del

Cddigo Procesal Civil; Y a fojas ciento setenta y ciento setenta y tres obra el Dictamen Fiscal;

actuadas las pruebas y recibidos los alegatos de la parte demandante corresponde prolarse

sentencia.- e oo S
‘ rd

- l - / ) . - -
Il.- ANALISIS DE LA PRETENSION:

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que conforme consagra el Articulo 139, Inciso 3ro de la Constitucién .
Politica del Estado, constituye una garantia de la Administracién de Justicia, la Tutela
13 Jurisdiccional efectiva con sujecion a un debido proceso; el cual comprende entre otros

principios la observancia de la Legalidad, es decir 1o dispuesto en el ordenamiento
PO e e 1 € OrCenamiens

|
SEGUND_O.— Que, estando a los Principios de Vinculacién y Formalidad previstos en el

e 2 Articulo IX del Titulo Preliminar del Cédigo Adjetivo Civil, las normas contenidas en dicho
13 cuerpo legal son de cumplimiento obligatorio, salvo regulacién permisiva en contrario, -------
N [
1 :
353 TERCERO.- Que, ¢! Articulo III del Titulo Preliminar del Cdodigo Adjetivo Civil, dispone
."g §§ que el Juzgador:al dirimir una controversia o eliminar una incertidumbre con relevancia

@ {‘;é Juridica, debe atender no solo a la finalidad concreta dei proceso, sino debe atender también a
1z g la finalidad abstr%s.cta del mismo cual es [z de contribuir a la paz social en justicia, haciendo
ic & efectivos los derechos sustanciales de las partes, otorgando a cada cual lo que le corresponde, -

s e j L. )

835 e , - -

;"‘g; CUARTO.- Que] el articulo rimero del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal
. N z [ -

3 Civil prescribe tada persona tiene derecho a 1z tutela jurisdiccional efectiva para el gjercicio o
defensa de sus derechos o intereses, con sujecién a un debido proceso. --
, ,

£ é}UINTO.rQue, como _'prescriben los Articulos 196 ¥ 200 del Codigo Procesal Civil, la carga
Z e la prueba corresponde a quién afirma hechos que configuran su pretensién o a quien los
= Sontradice, alegan!do nuevos hechos y de no probarse los hechos que se afirman, Ia demanda
E éiaré declarada infindada, Por ImPIODaAR —wrmmeevmemooeeeemeeeee o b 2 CoMEN
= |

t2 l

t SEXTO.-Que, el Derecho Humiano a la Identidad, regulado en los articulos 7.1, 8.1 ¥ 8.2 de

';;@ Convencién de los Derechos dej Nifio; y recogido en el articulo segundo inciso 1 de I

SETIMO.-QUE:, dg autos fluye que el demandante solicita la Impugnacion de Reconocimiento
de Paternidad del pifio Alejandro Ivan Garcia Gordillo; funda su pretension en eof hecho de
que ¢l once de enero del dos mi cinco contrajo matrimonic con la incoada ante la
Municipalidad Distrital de Miraflores, que con fecha dieciocho de Agosto del afio dos mi] seis

.r.-;...- e T g s T
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. nace el nifio cuva filiacién se Impugna y que creyendo que el nifio Alejandro Ivan Garcia

Gordillo era su hijo lo firmé como suyo ante los registros de la Municipalidad Distrital de

¥ Bellavista, brindandole ¢l carifio, proteccién y cuidado que cualquier padre le brindaria 2 su

hijo; indica ademés que en el mes de junio el demandante descubrio una conversacidn via
Internet en la cual la demandada se citaba con otro hombre confesando aquella el acto de
adulterio del afio anterior, por lo que a pedido del recurrente se realizaron la prueba de ADN a
fin de determinar si el nifio era realmente de aquel; lo cual se efectiia el veintitrés de junio del
dos mil siete, en el laboratorio “Bio Genoma S.A.C.” arrojando el examen que el demandante
no era padre del nifioc Alejandro Ivan Garcia Gordillo, lo cual causé un profundo dafio
psicoldgico y moral en el demandante, no teniendo otra opcidn que romper ¢l vinculo
matrimonial por el vil acto del que sefiala fue victima; por lo que ofreciendo como rnecho
Probatorio dicha Pericia de parte solicita se declare fundada la demanda,

QCTAVO.- Que, Ia demandada, madre del nific cuya filiacién matrimonial se impuggg,_ggya
allanado a la demanca, reconociendo haberse efectuado la Prueba Pericial bioldgica de ADN:

ranteTdeiteponer la _demanda, o cual es reiterado a fojas ciento cuarenta y tres, ciento
ocho,ciento sesenta y dos y ciento sesenta y siete a fin de justificar las

inasistencias al Juzgado lo cual es tomado en cuenta; en este acto.

NOVENO.- Que, la filiacién matrimonial del nific Alejandro Ivan Garcia Gordillo; que lo

y trescientos sesenta v dosjﬂﬁad‘—b%vo Civit, ™ Sido enervadd € autos con el
fighito de la Pericia Bioldgica del ADN de parte de fojas nueve y d& fOjas THIEHE v cuatio
documentos de consentiriento legalizados notarialmente y que obran de fojas cuarenta y dos a

fojas ciento once aTig or Jo que siendo asi, y habiendose establecido palmariamente
que en S1&CT0 ¢l nifio no es hijo bioldgico del accionants, consiguientemente debe ampararse la

de quien en la realidad no 10 &3, vulnerandose asi su derecho humano a conocer su verdadera

, identidad biologica conforme el articulo 2 de la Constitucion del Estado y la Convencmn de
% {os Derechos det Nifig.----

(7]
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.- DECISION:

lo expuesto precedentemente y de conformidad con el Dictamen Fiscal de fojas ciento
ta a ciento setenia y tres, valorando los hechos y las pruebas con el criterio de conciencia
la Constitucién consagra, administrando Justicia a nombre de la Nacidn;
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g@MERO Declarando FUNDADA la demanda instada por don BORIS YVAN ; 1
GAR CIA CORTEZ, contra dofia SILVIA NATALIA GORDILLO LAZARTE |
y el nifio Alejandro Ivan Garcia Gordillo sobre Impugnacién de Filiacion
Matrimonial; consiguientemente excltyase de la Partida de Nacimiento del referido nifio los
nombres y apellidos del demandante BORIS YVAN GARCIA CORTEZ, quien figuraba en
ella como su progenitor; gjecutoriada que sea la presente sentencia; Cidrsese los partes

T i bwww-wwﬂwfecswtﬁ'mwx; '
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amparaba E_gnforme la presuncion Pater is regulada en los articulos trescientos sesenta y uno J @

cuarenta y ¢inco, pericia no tachada ni impugnada y ratificada en la Audiencia de Pruebas de @

demanda instada, al no poderse mantener al nifio en el error y la creencia_gue es hijo bioldgico %jﬁ
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@é}:ﬁves ¢ su oportunidad para la anotacién marginal en dicha partida. Sin coQa’ffli costos
atendiendo a la naturaleza del proceso. : -

M' Elévese en consulta Ia presente sentencia en caso no medie recurso Impugnatorio
de apelacion; en aplicacion de lo preceptuado en el artfculo 408 inciso 2 del Cédigo Procesal

Givil; con costas, y costos.- Notificsndose. - --- -
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Especialista Dra. Milagros Meza Gi
Escrito Nro. 02
Sumilla APELACION DE SENTENCIA

SENORA JUEZ DEL VIGESIMO JUZGADO ESPECIALIZADO
EN FAMILIA DE LIMA

TANIA DEL CARMEN LANDEO
TAMAYO, Curadora Procesal del menor Alejandro Ivan Garcia
Gbrdillo, en los seguidos por Boris Gardié' Cortez con Silvia
Gordillo Lazarte sobre Impugnacién de paternidad; a ud.
respetuosamente digo: ‘

. - Que no encontrando arreglada a ley la
SENTENCIA expedida con fecha 21 de Mayo del afoen
curso, que declara FUNDADA la demanda, interpongo contra
la misma Recurso Impugnatorio de APELACION ante el
Superior, donde espero alcanzar su REVOCATORIA.

Fundamento el recurso en las siguientes consideraciones:

¢

PRIMERO .- La Sentencia incurre

en ERROR DE HECHO Y DE DERECHO al no haberse.

pronunmado sobre los- hechos ‘expuestos en mi escrito

de contestacion a la demanda; que cbnstituyen LOS
ARGUMENTOS DE DEFENSA de mi representado;
contraviniendo lo expresamente previéto por €l articulo. 121
Qitima parte del Cédigo Procesal Civil, en el sentido de
que, “mediante la Sentencia €l J}lez pone fin a la Instancia,
pronunciandose en decisidn expresa, precisa y motivada
sobre la CUESTION CONTROVERTIDA”;

En efecto, no existe pronunciamiento

alguno respecto de lo argumentado en la contestacmn de la

demanda, en el ‘sentido de que de ‘acuerdo a 1o prev1sto por el art.

i —mI

'Expediente 183520-2007-00825 f\”




364 del Codigo Civil, la accion impugnatoria de patermdad ép bel”

ser interpuesta por el marido dentro del plazo de 90 dias contados

desde el dia siguiente del parto, si estuvo presente en el lugar.
 Enel presente caso se tiene que la
i demanda ha sido ejercitada después de mas de 14 meses de
' ! producido el nacimiento de mi representado, el menor Alejandro
| Ivan Garcia Gordillo, ocurrido el 18 de agosto del 2006; siendo

————.

ademaés que el demandante estuvo presente e€n el lugar, lo cual se

desprende de la partida de nacimiento que obra en los actuados,

¢TI P e e o AT b b i

hablendolo declarado como su thO} En tal virtud la accion

impugnatoria a la interposicion de la demanda habia caducado

conforme a la norma legal citada.

SEGUNDO.- La sentencia solo se

limita a detallar los fundamentos de hecho de las partes, tal como

=
-t f‘ﬁ&”"

se desprende del considerando sétimo; no existiendo
pronunciamiento legal respecto a lo argumentado en la
contestacién de la demanda- en representacion del menor; en el
sentido de que al afirmar el demandante que creyendo que era su
hijo lo firmé, cuidd, brindé el carifio y proteccién correspondiente;
en este caso resultaba de aplicacidon lo dispuesto por el articulo

[376 del Cédigo Civil en el sentido de que : “cuando se reunan a

T e
favor de la fillacion matrimonial la posesion constante del estado y

—_
el titulo que den las partidas de matrimonio y nacn'mento no

R PR SRR ey AV | g L —

puede ser contestada por mnguno de los padres n1 por el misrmo

'h1_;o .
e
TERCERO.- En la sentencia no se

T Ty

ha tomado en cuenta EL INTERES SUPERIOR DEL NINO

contemdo en el articulo IX del Titulo o Preliminar del Codlgo "de los

Nifios v Adolescentes; ya que el haber amparado la demanda

perjudica los intereses de mi representado, el menor Alejandro

Ivan Garcia Gordillo, dado que establece una marginaciéon como

— g,
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apelada] Dejo asi cumplido con lo dispuesto

hijo matrimonial, 10 que redunda negativamente en su desarrollo

emocmnal, 1nc1uso en su vida futura, lo cual debid de evitarse;

mas aun, si se encuentra probado por declaracién asimilada del

propio demandante, que ha existido la posesion constante del

e S T T T e =

ﬂﬂm@m&

CUARTO.- De otro lado, en la
sentencia no hay congruencia en lo determinado en el fallo, en
cuanto a los costas del proceso {puntos primero y segundo}; ya
que el articulo 410 del Codigo Procesal Civil, establece que las
costas estan constituidas entre otros, por los honorarios de los
grganos de auxilio judicial; debiéndose senalar expresamente que
la parte demandante esta en obligaciton de cumplir con el pago de
mis honorarios profesionales, en virtud de lo previsto por el
articulo 632 del Codigo Procesal Civil; maxime atn si se tiene en
cuenta que la resolucidon que determind dicha obligacion

pecuniaria quedd consentida.

ERROR DE DERECHO /

. Los ERRORES DE DERECHO
incurridos en la sentencia los he pre{:isado‘ en los
puntos anteriores; de otro lado dicha resolucion CAUSA

" AGRAVIO al menor Alejandro. Ivan Garcia Gordillo, mi
representado, al haberse amparado una accion caduca, mas aun
si se ha demostrado en el presente caso la posesién constante del
estado de hijd matrimonial del mencionado menor; por lo que

mi pretension impugnatoria €s que se REVOQUE la sentenfcia

-

/por
f
los articulos 366 y 367 del Cédigo Procesal Civil. |
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POR TANTO: :
A Usted Sefiora Juez, solicito %

conceder la Apelacién interpuesta y elevar el proceso al

Superior conforme a ley.
’ PRIMER OTROSI DIGO.- En mi

condiciébn de Curadora Procesal, no estoy obligada a

presentar Tasa Judicial por concepto. de Apelacion.

Lima, 11 de Junio de 2009.

CI‘A/NIA LANDEO TAMAYO
ABOGADO
Reg. C.A.L 18337
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Y Corte Superior de Justicia de Lima.
/ l Vigésimo Juzgado de Familia - Civil
Piso 04.

RAZON:
SENORA JUEZ

Doy cuenta Usted gue con fecha 25-01-2010 la Primera Sala
de Familia de Lima nos remite el éxpediente 183520-2007-00825 con resolucién de
fecha 29-10-2009 en la cual se Declara Nula ta resolucién ndmero 17, su fecha 18-06-
2009: asi como nulo el acto de elevacion contenido mediante oficio de fojas doscientos
diez : debiendo el A-QUO calificar nuevamente el recurso ce apelacién de la Curadora
Procesal.

Que el presente proceso es uno sobre impugnacidn de paternidad; que mediante res.
204.2009 de fecha 21-05-2009 se dicta sentencia declarando fundada la demanda
interpuesta Boris Yvan Garcia Cortéz contra Silvia Natalia Gordille Lazarte y el nifio
Alejandro lvan Garcfa Gorgiillo sobre impugnacidn de filiacién matrimonial , que mediante
escrito de fecha 15-06-2009 que obra a fojas 204 a 207 la Curadora Procesal del nifio
del presente proceso apela la sentencia y que con fecha 18-06-2009 mediante res. 17 la
_anterior Especiaiista Legal provee dicho recurso con un decreto Estése | y que conforme
al articulo 121° del Cédigo Procesal Civil dicho recurso debid proveerse con un Auto y no
un decreto como lo hizo la anterior Especialista Legal; por lo que conforme a lo
estanlecido por el Superior Jerarguico debe calificarse el recurso de fecha 15-06-2009 .
Lo que informo a Usted parz ios fines pertinentes.

Lima 26 de enero de 2010 ;

------------

Gracie ~ AP

Eect 2 M Pbounggg Ore
Cgﬁm ;3:-3‘94 Gel 20° furgads éefamii;a

ERIOR D JUBHRIA B LI
d Al

EXP NRO.: 183520-2007- 00825
~ ESP.: Milagros Tocunaga Oré

. RESOLUCION NUMERO 18
Lima, 26 de enero de 2010

Estando a la razén que antecede; téngase
presente ;y proveyendo el escrito de fecha 15-06-2009 AUTOS Y VISTOS; Y,
CONSIDERANDO:
PRIMERO: Que, conforme consagra el articulo 139° inciso 3 de la Constitucién
Politica del Estado, constituye una garantia de la administracion de justicia, la
tutela jurisdiccional efectiva, con sujecion aun debido proceso.
SEGUNDO: Que, estando al principio de vinculacion y formalidad previstos en el
articulo 1X'del Titulo Preliminar del Cédigo Procesai Civil, las normas contenidas

en dicho cuerpo legal son de observancia obligatoria, salvo reguiacién permisiva -
“en contrario. A ' ;

Iai
3
Edificio JoAu.Apancay con Nicolas d6rela y:
o MR GARRES /E/
NUNERARIA =

7
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] 7 Corte Superior de Justicia de Lima.
Vigésimo Juzgado de Familia — Civil

0,7

Piso 04.

TERCERO: Que, el articulo 364° del Cédigo Procesal C
examine, a solicitud de parte o de tercero legitimado, la

parciaimente.

expidi6 fa resolucién impugnada, acompanando el recibo
respectiva cuando esta fuera exigible. La apelacién o

improcedentes, segln sea el caso.

fundamentos ahi expuestos.; Que, ia parte apelante ha cum

citado Codigo, debe concederse ia apelacion que se formul
del escrito de apelacion téngase presente; por lo qu

Notificandose.-

: LA capheun
1. 33
........................

A ARROA GARMES . » ' Esteialista L
JUEZ TUFERHY

'-~g,1~.:-~ s REaam

ne Famiha
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Edificio Alzariora Valdez / Av. Abancay con Nicolas de Pierol

ivil, la apeiacion £

recurso de apelacién tiene por objeto que el Organo Jurisdiccional Superior

resolucién gue les

produzea agravio, con el propésito de que sea anulada o revocada, total o

CUARTO: Que, por otro lado el articulo 367° del Cadigo adjetivo en comenio
precisa que Ia apelacidn se interpone dentro del plazo legal ante ef Juez que

de la tasa judicial
adhesion que no

acompanen el recibo de la tasa, se interpongan fuera del plazo, que no tengan
fundamento o no precisen el agravio, seran de plano declaradas inadmisibles o

QUINTO: Que, mediante recurso de fecha 15-06-2009 la Curadora procesal del
presente proceso interpone recurso de apelacidn contra la sentencia dictada en
autos  su fecha veintiuno de mayo del dos mil nueve, conforme a los

plido con interponer

su recurso de apelacién dentro del término de tey, y cumplido con lo regulado en
el articulo 366° del Cédigo Adjetivo en comento, por o que a mérito de lo
dispuesto en el articulo 371° del Cuerpo legal acotado y en virtud a Principio de
Pluralidad de Instancias consagrado en el articulo X del Titulo Praliminar del

a, al primer otrosf;
e siendo asi: SE

RESUELVE: CONCEDER APELACION CON EFECTO SUSPENSIVO contra ia
SENTENCIA dictada en autos, debiends ELEVARSE LOS AUTOS AL
SUPERICR JERARQUICO una VeZ que sean devuelto los cargos de notificacién
de la presente resolucién; AVOCANDOSE  al conocimiento def presente
proceso la Juez que suscribe por SUPLENCIA de la Juez titular

LT EL 17 .
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Rt q@t&% niN° 326 - 2010-MP-FN-1°FSF
= < \Bxpediente No. 393 - 2010.

1: 1° IMPYGSNACION DE PATERNIDAD
O Apeiacion -

& gl L. -
"¢ \NVPrimpefa Sala Especializada de Familia.

2T

St

Kts

SENORA PRESIDENTA.

. &P

Se remite a este Despacho Superior a fojas 251, el expediente principal
de la.causa seguida sobre Impugnacidén de Paternidad, al haberse
elevado en apelacion la sentencia de fecha veintiuno de mayo de dos mil
nueve, obrante a fojas 193/197, que declara FUNDADA la demanda
ingtada por don BORIS YVAN GARCIA CORTEZ, contra dofia SILVIA
2 NATALIA GORDILLO LAZARTE v ef nifio Alejandro lvan Garcia Gordillo
sobre,Jmpugnacién de Filiacién Matrimoniai: consiguientemente excluyase
e la Partida de Nacimiento del referido nifio los nombres y apellidos det
emandante BORIS YVAN GARCIA CORTEZ, quien figuraba en ella
OmO sU progenitor.

A5 SARA

SHIL e

ol o

Antecedentes.

A fgjas 204/207 dofia Tania Del Carmen Landec Tamayo, interpone
\ recurso de apelacion contra la citada sentencia, con el argumento:

2\ 1) Que:no se ha pronunciado sobre los hechos expuestos en su escrito
g de contestacién de la demanda, que de acuerdo al articulo 364° dgl
&7 Cddigo Civil. la accion impugnatoria de paternidad debe ser interpuesté
" por el marido dentro del plazo de 90 dias contados desde el dia siguiente
del parto, si estuvo presente en el lugar; sin embargo, la accién ha sido
ejercitada después de mas de 14 meses.

2) Que se debe de aplicar lo dispuesto en el articulo 376° del Cadigo
Civil,

3) No se ha tomado en cuenta el interés superior del nifio contenido en el
articulo IX del Titulo Preliminar del Cédigo de los Nifios y Adolescentes.

4) En la sentencia no existe congruencia en lo determinado en el fallo en
cuanto a las costas del proceso; debiéndose sefialar expresamente que
la parte demandante esta en obligacién de cumplir con el pago de sus
honorarios profesionales en virtud de lo previsto por el articulo 632 del

- Cédigo Procesa! Civil.

Analisis de los hechos y del derecho.

Primero. De la revision de autos se aprecia que esta Fiscalia Superior




mediante Dictamen N° 513-2009, con fecha 2 de setiembre de 200§
obrante a fojas 217/219, emitid pronunciamiento sobre el fondo dal

recurso de apelacion interpuesta por la curadora procesal del menor

Alejandro lvan Garcia Gordillo, contra la sentencia de fecha veintiuno de
mayo de dos mil nueve, obrante a fojas 193/197; si bien la Sala de su
Presidencia mediante resolucion de vista, con fecha veintinueve de
octubre de dos mil nueve, fojas 229/230, declara Nula la resolucion
diecisiete, de fecha 18 de junioc de 2009,fojas 208, asi como nulo el acta
de elevacion contenido en el oficio de fojas 210, ordenado que el A- quo
califique nuevamente el recurso de apefacién; y una vez cumplido El
mandato como se observa de la resoiucion de fecha 26 de enero de
2010, fojas 238/239, que concede el recurso de apelacion y el oficio de
fojas 250, se eleva nuevamente el principal; disponiendo mediante
resolucion de fecha 26 de abril de 2010, que se remita a la Fiscalia

Supeﬁon

Segundo. Que los vicios sefialados por ta Sala se trata sobre Ia
observancia de la forma en el procedimiento, los mismos que han sido
subsanados, y considerando que el Dictamen N° 513-2009, emitido coh
fecha 2 de setiembre de 2009, obrante a fojas 217/219, se pronuncia
sobre el recurso de apelacién interpuesto por la curadora procesal dé
nifio Alejandro lvan Garcla Gorsi , consecuentemente, reproduciendo
en extenso los fundamentSs de hecho y de derecho, contenidos en el
citado dictamen, eSta Fiscalia Superior OPINA que la Sala de su
Presidencia CONRJRME la sentencia elevada en grado.

Lima, 25 de-mayo de 2010,
WRS/hmer.
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‘ 1.-".;5 RIS Di‘étamen N° 513-2009
1% QP _¢Expediente N° 838-2009. -
< .g’;-'?"" impugnacion de Paternidad - /
N Apelacién.

) Primera Sala de Familia de Lima.
SENORA PRESIDENTA:

~ Se remite en 211 fojas, para la Vista Fiscal de este Superior Despacho la causa
seguida por don Boris Yvan Garcia Cortez conira dofia Silvia Natalia Gordillo
azarte, sobre Impugnacién de Paternidad, ante el Vigésimo Juzgado de
Ehmilia de Lima.

bo RéJAs SARRIG
ﬁ!
(D
'D
[®]
3
1]
-
[(3]
O
[
-
w
(8]
0.
@
o)
hs]
@
a)
Q
]
- |
Q)
[®]
o }
=3
[\}]
=
[4)]
(4]
s )
—
(1]
o J
o
[4)]
3
[
4
_(E
Q
N
O
AR
[\%)
[}
[w]
«
N
(4]
[ N
i
m~
(a8
[¢)]

m%ha 21 de mayo del ano 2009, obrante a fojas 193/197, que declara fundada
-“ manda instada por don Boris Yvan Garcia Cortez contra doRa Silvia
talia Gordillo Lazarte y el nifie Alejandro lvan Garcia Gordillo, sobre
pugnacidn de Filiacion Matrimonial; exciuyendo de la Partida de Nacimiento
" ; el referido nifo ios nombres y apellidos del demandante quien figuraba comao
“progenitor; alega la apelante que la accidn habria caducado conforme al
i'\artlculo 364 del Cédigo Civil, que resultaba de aplicacion del articulo 376 del
\*"msmo cuerpo legal, y que no se habria tomado en cuenta el interés superior
s,d“ei nifio.

E
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) ",{_;,,, ntecedentes: s}

Boris Yvan Garcia Cortez, interpone demanda a fojas 29/32, subsanada a fojas
47/49, de impugnacion de paternidad contra su conyuge dofia Silvia Natalia
Gordillo Lazarte, respecic del nifc Alejandro tvan Garcia Gordillo, sefialando
que contrajo matrimonio con la emplazada el mes de enero del afio 2005, que
el 18 de agosto del 2006 nacio el menor Alejandro Ivan Garcia Gordillo, a quien
firmo y cuido como padre, creyendo que era su hijo, sin embargo en junio el
demandante descubrié una conversacion via internet, en la cual su cényuge se
citaba con otro hombre confesando un adulterio el afio anterior, por lo que se
realizo la prueba de ADN, que arrojo como resuitado que el demandante tiene
"probabilidad de paternidad = 0%".

Analisis y evaluacion de los hechos v del derecho:

Primero.- Toda persona tiene derecho a la tutela jurisdiccional efectiva para el
gjercicio o defensa de sus derechos, el Juez adecuara la exigencia de las

e e . it i = oty et i e e Skl g s i a3 e o £ S— bt
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Bhormas procesales al logro de los fines del proceso y debe resolver los
W -orflictos de intereses o eliminar las incertidumbres con relevancia juridica,
¥ aciendo efectivos los derechos sustanciales cuya finalidad abstracta es lograr
E |a paz social en justicia, de conformidad con el segundo parrafo del articulo IXy
el articulo {1 del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil.

p: Sequndo.- El articulo 188 del Codigo Procesal Civil sefiala que los medios
k probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes,
S oroducir certeza en el Juez respecto de los puntos controvertidos y
i fundamentar sus decisiones; la carga de la prueba corresponde a quien afirma
hechos que configuran su pretension, o a quien los contradice alegando nuevos
hechos, sin embargo, el articulo 200 del mismo cuerpo legal acotado establece
M que si no se prueban los hechos que sustentan la pretension, la demanda sera
$ declarada infundada.

| -Tercero.- Que, la demandada dofia Silvia Natalia Gordillo Lazarte, a fojas
78/80 contesta la demanda allanandose a la misma senalando que estuvo
sresente en la prueba bioldgica de ADN, y si bien niega algunas alegaciones
ol demandante, por convenir a su derecho y de su hijo formula allanamiento a
| pretensién del accionante, que lo reitera a fojas 143. Asimismo, habiendo
implido el Juzgado con citar a las partes a la audiencia de toma de muestras
z d’__é%ia prugba de ADN, a fojas 111/112; sin embargo; la emplazada no concurrié
& diligencia programada para tal efecto, no obstante haber sido notificada
idamente, evaluandose su conducta procesal, conforme se aprecia a fojas

arto.- En la Audiencia de Pruebas de fojas 136 a 137, el perito bidlogo,

%ar]os Ernesto Bustamanie Donayre, declara que se ratifica en el
contenido y firma de la pericia de parte de fojas 46, que excluye al 100% de
certeza al demandante como padre del nifio Alejandro Ivan Garcia Gordillo.

FessQuinto.- La Convencion sobre los Derechos de los Nifios estabiece en sus
{w}giculos 7 y 8 el derecho a la identidad que comprende a su vez a los

i :;gj; ciones familiares, asi como la obligacion de los Estados Parte para prestar
' 5/ asistencia y proteccidn apropiadas con miras a restablecer rapidamente su
dentidad: dicho derecho también es reconocido por nuestra Carta Magna en el
numeral 1) del articulo 2° y en la legislacidn especial de la materia, contenida
en el articulo 6° del Codigo de los Nifios y Adolescentes, que incluye como tal
derecho el tener un nombre y en la medida de lo posible conocer a sus padres

y llevar sus apeliidos. | . '

Sexto.- Que, si bien los articulos 364 y 376 del Codigo Civil establecen un
, plazo para la accién contestatoria de la patemnidad e Impugnabilidad de fa
t filiacion matrimonial por Ia posesion constante del estado y el titulo que dan las
partidas de matrimonio y nacimiento; sin embargo, en atencién a lo referido en
e el parrafo anterior, estando involucrados derechos de un nifio, es de aplicacion
el Principio del Interés Superior del Nifio consagrado_en los articUlos 2% inciso
T detaConsttucion Politica del Estado, 3° de la Convencion de los Derechos
del~Nifio—articulo "X del Titulo Preliminar del Codigo de los Nifios v
Adolescentes; asimismo el Principio del Proceso como Problema Humano, de
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)\ sonformidad con lo dispuesto en el articulo X del Titulo Preliminar del mismo
codigo citado.

sétimo- De lo expuesto, se _concluye que, a_la luz de las_pruebas, y
—onsideraciones expuestas el &ccionante_tiene legitimo_derecho a negar la

R
DEEE SRR i
J
)
)
)
3

1 paterntdsg gerHijo ¢ d& st mujer cuando se demugsire que no exista vinculacién
BIOTOTICE - OSIENTE S67 declarados improcedentes los allanamientos de
{5 émplazada; los escritos y las declaraciones deben ser analizados y
@. | valorados en conjunto como medios probatorios directos e indirectos que
‘contribuyen a crear conviccién sobre los puntos controvertidos; asimismo, _ﬂ_
“bien habria vencido el plazo previsto en el articulo 364 del Cddigo Civil, debe
OFITTeT—S0ETEERs & Identan-y-ePancii_Je| Jnteres. superor del Nifie, no &
pudiendo, mpoagrse a este. tlimo, queenga per padre a persona distinta a su
Lefdv“'gggro progenitor y que ostente la paternidad sobre aquel alguien que no
'@ | essu verdadero padre bioldgico, por cuanto se atentaria contra su derecho a la

' "identidad en su condicidén de nifio y persona hurnana, asi como los derechos
arriba citados; razén por la cual fa oretension del accionante sobre

- '{ Impugnacion de Paternidad resultaria amparable y devendria en fundada.

:'f‘j’ 1 Fundamentos de Derecho:

Los articulos 1, IX det Titulo Preliminar, 196, 197 del Caédigo Procesal Civil,
articulos 1X y X del Titulo Preliminar del Codigo de los Nifos y Adolescentes.

= { Opinién:

Por lo expuesto, dentro las atribuciones confefidas por la Conéﬁtucién Politica
«] del Estado y la Ley Organica del Minigtério Publico, esta PrE‘r\pera Fiscalia / &
Superior de Familia es de opinidn qug la Sala de su Presidencia se sirva ;
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
PRIMERA SALA ESPRTIALIZADA DE FAMILIA

Exp. No 00393-2010 £
Resolucién Nimero Cinco ;{g
Materia: Impugnacién de paternidad

Q-

S

Lima, treinta y uno de Agosto del E @
Afio dos mil djez.-

Ls

- VISTOS; Con la ponencia de la Seflora Juez Superior Cabelio
Matamala de conformldad con lo dictaminado por el Sefior Fisca!l Superior; de fojas
doscientos 'd;lleasmte a doscientos diecinueve, reproducido dc fojas doscientos
cincuenta y sei-i-‘;'ai doscientos cincuenta v siete; ¥ CONSIDERANDO: ~-cvvrusmmmaummceoeeeee
1.- Que, se ha elevado en apelacién la sentencia de folios ciento noventa v >3 =« cleato
noverta y u.d‘.“ 2, de fect:a veinziune de mayo del dos mil nueve, gque ticlara Fndada la
demanda mcoada por Boris Yvan Garcia Cortez contra Silvia Natalia Gordillo Lazarte,
en: consecuencia excluye de la partida de nacimiento del nifio Alejandro Ivan Garcia
Gordille, los nombres y apellides del demandante, quien figuraba en ella como su
R eE LS £ b T T T T ——
2.- Que, la curadora procesal nombra a favor de los intereses del menor Alejandro Ivan
Garcia Gordillo, iﬁterpoﬁe recurso de apelacién contra la sentencia, alegando que no
se ha pronunciado sobre los hechos expuestos en su escrito de contestacién de la
demanda, que *de" acuerdo al articulo 364° del Codigo Civil, la accién impugnatoria de
paternidad debe ser interpuesta por el marido dentro del plazo de noventz dias
tados desde el dia siguiente del parto, si estuve presente en el lugar, si embargo, la
acéién ha sido ejercitada después de mas de catorce meses-----m-rr=smmmmmmm oo
3.- Que, don Boris Yvan Garcia Cortez interpone demanda de ¢onfIstacidn de
paternidad- del menor Algjandrn van Geraia CGordillo, accién gue Jirige -outra su
cényuge dofia Silvia Natalia Gordillo Lazarte, refiere en el tenor de su demanda que
contrajo matrimonioc con la demandada el once de enero del afic dos il cinco ¥ gue
con fecha dieciocho de agosto dei afio dos mil seis, nacié €l menor Alejandro Ivan
Garcia Gordillo, ¥ creyendo que sra su hijo procedid a firmarlo en ¢l acta de nacimiento
respectiva, como su hijo, a gquien sefzla cuido y proteéié como lo haria cualquier
padre para con su hijo, refiriendo que en el mes de junio del afio dos mil siete
descubrié una conversacién via Internet en la cual se citaba con: otro hombre
confesando la demandada el acto de é.duiterio, por lo gque inmediatamente a pedido
suyo se realizd la prueba de ADN a fin de determinar si es que ¢l hijo era realmente

de él; anadiendo que con fecha veintitrés de junio del dos mil siete, se llevé a cabo la
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prueba de ADN en el laboratoric Bio Genoma 3.A.C., la prueba arrsjé que él tiene la
probabilidad de paternidad de 0%, lo cual refiere le causd un profundo dano
psicolégico y moral, no teniendo otra opcidn gue romper el vinculo matrimonial--------
4.- Que, si bien el articulo 364° del Cédigo Civil establece gue el plazo para interponer
la accidén de negacién, serialado que debe ser interpuesta por el marido dentro del
piazo de noventa dias, también lo es que alegandose la verdad biclégica de la filiacién

en atencién a los derechos fundamentales que se afectan, resulta imprescindible que

S.- Que, el articulo 8° de la Convencién sobre los Derechos del Nifio sefala que los
Estados Partes se comprometen a respetar el derecho del nifio a preservar su
identidad, incluidos la nacionalidad, el nombre y las relaciones familiares de
conformidad con la ley sin injerencias ilicitas. Asimismo conceptia que cuando un
nifio sea privado ilegalmente de algunos de-los elementos de su identidad o de todos
ellos, los Estados Partes deberan prestar la asistencia y proteccidén apropiadas con
miras a restablecer rapidamente su identidads-~----m-mm oo
6.- Que, el articulo 6° del Cédigo del Nifio y Adolescente dispone que el nifio y
adolescente tienen derecho a un nombre, adquirir una nacionalidad ¥, en la medida de

la posibiiidad de conocer a sus padres y llevar sus apellidos. Es obligacién de Estado

preservar la inscripeién e identidad de los NifioS---==r=--==mceemmm-mmeac e
7.- Que, la identidad de un nific no es sélo una cuestién de filiacién ¥ de origen
cultural. El nifio al crecer va asimilando la identidad de la familia v cuiiirs 2n que
vive, por lo gue la decision &n torno a la definicién de su paterividad por su propioc
interés deben ser tomadas lo mas pronto posible en su etapa de desarrollo vital, a
efectos de no provocar una afectacién mayor con una segunda privacién de identidad,
lesionando su propia biografia v singularidad---—----=ssssmrmm s mrr s
8.« Que, las normas legales reguladoras del derecho de familia deben interpretarse v
aplicarse a la luz ée una perspectiva constitucional v de derechos humanos que desde
ésta no es comprensible dar fuerza legal a una situacién controvertida que afecta los
derechos de un nifio, que como a todos le corresponde, ser cuidado por sus padres, no
ser separado de éstos contra la voluntad de aqUellos-——--=-casmcmmoem e
9.- Que, por tanto descritos los hechos sub-materia, no resulta de aplicacién el plazo
dispuesto por el articulo 364° del Cédigo Civil, por cuanto una interpretacién extensiva
del mismo, gque incorpore este supuesto, importaria la afectacién de derechos
sustanciales del menor Alejandro Ivan Garcia Gordillo, como es el de.>cha a la
filiacion, €] nombre y la identidad, la positiiidad de pertenecer a una famnili=, y gozar
del estado de familia que de acuerdo con su origen biclégico le corresponda asi como el
derechc del padre y de la madre a que se le reconozca ¥ ejerze su paternidad,
Derechos contemplados en nuestra norma constitucional en el inciso primero, articulo

segundo de la Constitucién Politica del Pery; asi como en instrumentos internacionales
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de Derechos Humanos tales corao el Pacto Civil de Derechos Civiles v Thliticus, la (L

Convencién Americana y particularmente la Convencién sobre los derechos dn! Nifio,
10.- Que,; por tanto atendiendo a la jerarquia normativa, la Constitucional prevalece
1 sobre cualquier otra norma de orden procesal o sustantiva, determinandose en
consecuencia que se dilucide el estado familiar del nific cuya filiacién se cuestiong----- G;Q \
11.- Que, sin perjuicio de ello, en el caso de autos, debe ponderarse el estado del
proceso, instaurado en el mes de abril del dos mil ocho, siendo ello asi, por cel;_:ridad 4
procesal y sobretodo a efectos que no recortar el derecho constitucional a la tutela

- . 7. jurisdiccional, previsto en el numeral 139° inciso 3° de la Norma Suprema, la A-quo

i debe resolver la controversia juridica de autos- S
: 12.- Que, confdr;he se desprende de la prueba biologica del ADN actuada, gque obra de
folios cuarenta y’ cuatro a cuarenta y seis, la misma ha concluido que el demandante
no es el padre biolégico. d_g:l aifio Alejandro Ivan Gareia Gordillo (nacido el dieciocho de

agosto del dos mil seis), habiendo quedadoe acreditado que éste practico el acto juridico

e reconocimiento del referido menor en le creencia que era el progenitor, cenforme lo

ha reconocide la demandada, por cuyas razones debe ampararse la demanda incoada.

13.- Que, .la Casacién Numero 2833-2003- Huancavelica, de fecha veinticince de
noviembre del dos mil cuatro, publicado en el diario Oficial El Peruano el treinta de
K . 0 marzo del dos mil cince, establece: “la exclusién de nombre de una persona que figura

como padre en la partida de nacimiento no importa privacién alguna del apellido con el

qie se le conoce a su titular, del menor en el presente caso, pues, ademas de que el
ombre de una persona es un atributo de su personalidad conforme al articulo 19° del
ddigo Civil, toda persona tiene derecho y el deber de lievar un nombre”, que dicha
Casaciéon establece ademds el siguiente criterio jurisprudencial “Al hijo
extramatrimonial le corresponden los apellidos de quien lo haya engendrado. No
con‘espondié;ldolé, por tanto, los apellidos de quien no lo haya procreado. La via
procesal para suprimir los datos de quien figura como padre, no obstante mno ser
progeaitor del titular de la partida de nacimiento, es la exclusién de’ ncmbre”,
deteﬁainé;ndos‘e'ia via judicia? pertinente para su discusién, siendo ello asi ai amparo
d'el articulo 172° del Cdciigo Procesal Civil, corresponde integrar la presente sentencia,
disponiéndose que la exclusion de los nombres y apellidos del demandante, no importa
privacion aiguna del apellido con el que se le conoce a su titular, quedande como
Alejandro Ivan Garcla Gordillo; fundamentos por los cuales CONFIRMARON la
' Sl sentencia de folios cientc noventa y tres a ciento noventa y siete, de fecha veintiuno de
" mayo dei dos mil nueve, que declara Fundada la demanda incoada por Boris Yvan

Garcia Cortez contra Silvia Natalia Gordillo. Lazarte, en consecuencia exciuye de la

partida de nacimiento del nifio Alejandro Ivan Garcia Gordillo, los nombres v apeliidos
- ’ s del demandante, quien figuraba en ella como su progenitor; ¢ INTEGRESE la

sentencia, disponiéndose que la exclusién de los nombres y apellidos del demandante,
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no importa privacién aiguna del apellido con el que se le conoce a su titular, quedando

‘L(
como Alejandre Ivan Garcia Gordillo, ORDENARON Que teniendo en cuenta las
' precedentes consideraciones y, habiéndose dejade de aplicar el articulo 400° det /
i Cédigo Civil, por lo argumentadc en los considerandos precedentes v de conformidad a &j
lo dispuesto por los articulos 408° incise 3 del Cédigo Procesal Civil concordante con el &’9 Z
articulo 14° de la Ley Organica del Poder Judicial; DISPUSIERON; se eleve los /

presentes autos en Consulta a la Sala Social y Constitucional de la Corte Suprema;

-

GONZALEZ FUENTES

Fer (l

elida Escobar Serdén
Secretaria
Primera Sala Especializada de

.| LOS FUNDAMENTOS DEL VOTO EN MINQRIA DE LASERJH#XC
' DONAYRE MAVILA: ES EL SIGUIENTE-

. T Primero: Que, es materia de apelacion la sentencia de fojas ciente noventa y tre ]

cientos noventa y siete, su fecha veintiuno de Mayo del presente afio, en cuanto declara

~ £ : fundada la demanda de Impugnacidén de Paternidad, interpuesta por don BORIS YVAN
) CARCIA CORTEZ con dofia SILVIA NATALIA GORDILLO LAZARTE. en consecuencia
excluye de la parﬁda de nevimiento del mnino Alejandre Ivdn Garcia Gordilio, los
nombres y apellidos del demandante, quien figuraba en ella como su progenitor---------
Segundo: Que, la Curadeora Procesal del menor materia de autes, formuld recurso
: impugnatorid de apelacion, alegando 1 —=---mmmmmm e e
1. Que no se ha pronunciado sobre los hechos expuestos en su escrito de contestacion
de ia demanda, que de acuerde al articulo 364 del Codigo Civil, la accion impugnatoria
de paternidad debe ser interpuesta por el marido dentre del plazo de noventa dias
co'nt‘ados desde el dia siguientes del parto, si estuvo presente en el lugar; sin embargo,;
la accidn ha sido ejercitada después de mas de catorce meses. 2.-Que se debe aplicar lo
dispuesto en el articulo 376 del Cédige Civil. 3.-Que no se ha tomado en cuenta el
interés superior del nifio contenido en el articulo IX del Titulo Preliminar del Codigo de
los Nifios y Adolescentes--—cmmmmmmmm e el e e e
4.-Que, en la sentencia no existe corgruencia en lo determinado en el fallo 21 cuanto a
25 " las costas del proceso; debiérdose svfialar expresamente gue la paric demandante esta

W en obligacién de cumplir con el pago de sus honorarios profesionales en virtud de lo

previsto por ¢l articule 632 del Codige Procesal Civil-------euanmee mmwwemm s e
Tercero: Que, es principio de logica procesal que la carga de la prueba corresponde 2

quien afirma hechos que configuran su pretensién o a quien los contradice alegando
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#}- - hechos nuevos segin lo sefiala el’articulo' 196 del Cédigo Procesal Civil, siendo que e}

o

C.articulo 188 del citade Cuerpo Normativo expresa que la finalidad de los medios

probatorios es acreditar los hechos expuestos por las partes y producir certeza en el

&

Ve ot

T s s o e e e e e e --- -

Cuarte: Que, la presente versa sobre impugnacién de paternidad a meérito del Inciso 9

<L g
- <

5° del articulo 363 del Cédigo Civil, el marido que no se crea padre del hijo de su mujer

(‘“\“@

puede negario, cuando se demuestre a través de la prueba del ADN u ofras pruebas de

validez cientifica con igual o mayor grado de certeza que no existe vinculo parental, asi

AN

. i‘ mismo...”La filiacién derivada del simple estado matrimonial se constituye sobre la base
de la presuncién pater is est guem nuptiae demonstrant, segin el cual el hijo tenido por
mujer casada se reputa como hijo del marido. Esta presuncién, sin embargo, no es
absoluta o juris et de jure, sino que se trata de una presuncién legal relutiva o juris
tantum, de tzi forma que la misma puede s<r contestada o impugnada -entre otros- por
el marido a quien se le atribuye la paternidad por imperic de la ley, siempre que
' L acredite con prueba idénea, y dentre de un proceso judicial, que se ha configurado
cualquiera de los supuestos normados en el articulo trescientos sesenta y tres del
Codigo Civil...r” T

Quinto: Que, asi de la evaluacién conjunta y razonada de las pruebas actuadas en
autos, se tiene que el actor ha zcreditado fehacientemente los fundamentos de hecho
expuestos en la demanda, tal es asi que a fojas cuarenta y cuatro a cuarenta y seis,
obra en copia legalizada Notarialmente el certificade de Filiacién que contiene la prueba
de ADN realizada entre el demandante y el menor Alejandro Ivan Garcia Gordillo, en el
que se concluye que el supuesto padre BORIS YVAN GARCIA CORTEZ, es excluido de
ser el padre biociégico del nifio Alejandro Ivan Garcia Gordillo, pruebas que ademas ha
side ratificada por el Perito Bidlogo Doctor Carlos Emesto Bustamante Dnonayre del
Laboralorio “Bio Genoma 3.A.C"., en la audiencia de pruebas de fojas cientc treinta y

seis a clento treinta ¥ siete- rme v mmmmmom s i

Sexto: Que, respecto a las alegaciones formuladas por la curadora procesal, en su
escrito de apelacion de fojas doscientos cuatro a doscientos siete, cabe sefialar al
respecto que la Constitucidn Politica del Estado en su articulo 138, 2° parrafo, reconoce
la supremacia de la Carta Magna sobre cualquier otra norma, permitiendo a los jueces
la aplicacién del control difuso, por medio del cual convierte a los Organos
Jurisdiccionales en los principales controladores de la legalidad constitucional,

debiendo aplicarse dicha facuitad solo cuando existe un conflicto real ¥ concreto de

i

intereses en el que debe discernirse la compatibilidad o incompatibilidad constitucional

Rz de una norma INferior ——-rmmmmemmm e o e e e e

=4

' CAS. No 1182-04 f JUNIN.SALA CIVIL. TRANSITCRIA. Corte Suprema, pub. £l Peruano
35.11.2005,ps.14981-14982, :
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Sétimo: Que, el articulo 8° de la Convencién sobre los Derechos del Nific sefiala que los
. Estados Partes se comprometen a respetar el derecho del nifio o preservar su identidad,

incluides ia nacionalidad, el nombre y las relaciones familiares de conformidad con la

ley sin injerencias ilicitas. Asimismo conceptda que cuando un nifo sea privado
ilegalmente de alguno de los elementos de su identidad o de todos eillos, log Estados \¢

Partes, deberan prestar la asistencia y proteccién apropiadas con miras a restablecer /

répidamente su identidad-----------m=msmommmsmenm e oo emos oo ooe oo o e e

Octavo: Que, de igual modo el articulo 6° del Coédigo del Nifio y del Adolescente dispone
aue el nifio y el adolescente tiene derecho a la identidad, lo que incluye el derecho a
tener un nombre, ha adquirir una nacionalidad y en la medida de lo posible, a conocer a
sus j:)adres_y' llevar sus apellidos, tienen también derecho al desarrolio integral de su

personalidad. Es obligacién del estado preservar la inscripcion e identidad de los Nifies

Noveno: Que, en consecuencia descritos los hechos sub materia, no resulta de
aplicacién el plazo dispuesto por el articulo 364 del Cédige Civil, por cuantc una
interpretacién extensiva del mismo que incorpore este supuesto, importaria la
afectacion de derechos sustanciales del menor Alejandro Ivan Garcia Gordillo, como es
el derecho a la filiacion, el nombre y la identidad, la posibilicad de ;_serteﬁece.r a una
familia y gozar el estado dc familia que de acuerdo con su origen bioldgico le
corresponda, si como el derecho del padre y de la madre a que se les reconozca ¥ ejerza
su paternidad. Derechos contemplados en nuestra norma constitucional en el inciso
primer del articulo 2"J de 'la Conmstitucién Politica del Estado que establece que toda
persona tiene derecho a su identidad, que comprende uno de los derechos elementales,
merecedores de proteccién y en ella encuadra a la nacionalida~d, el nombre y las
relaciqnes familiares, e inclusc el derecho a conocer la realidad biologica; que de igual
modo el articulo 19 del Cadigo Civil, que prevé que toda persona tiene derecho a llevar
un I'j.dmbre, el que inéiuye los apellidos; -asimismo en atencidén’al Interes Superior del
Nifio, ‘prin‘c:ipio gue se encuentra recogido en el Codigo de los Nifios y Adoclescentes y en

" 1a Convencion de los derechos del Nifio-----mc-nzmzmmms=mm=—c mmm e e

Décimo: Que, en cuanto a lo expue.sto por la curadora procesal en su escrito de
npugnacién respecto a las costas del proceso, cabe sefialar que conforme i dispone el
articulo 35 del Codige Pro-csal Civil, el Curader Procesal es un auxilic judicial la
retribucion por diche cargo lo cubre el responsable de su pago (demandante), con Cargo
a la liquidacién final en la fcrmg prevista len el articulo 632 del Codigo antes aludido,
resaitando que mediante resolucién nimero tres-fojas cincuenta y cuatro-, se ordené
que los honorarios fijados a la curadora seran abonados al concluir su patrocinio,

fundamentos per los que MI VOTO es porque se CONFIRME la sentencia apelada de

fojas ciento noventa y tres a ciento noventa y siete, su fecha veintiuno de Mayo del

presente afo, que declara FUNDADA la demanda de impugnacién de paternidad,
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imterpuesta por don BORIS YVAN GARCIA CORTEZ contra dofia SILVIA NATALIA
GORDILLO LAZARTE, en consecuencia excluye de la partzda de nacimiento del nifio

‘7‘ Alejandro Ivan Garcia Gordillo, los nombres -y apeilidos del demandante, quien figuraba

)& en ella como su progenitor; se confirma con lo demas que contiene; notificAndose y los

e . ¢

Eﬁ‘; devolvieron.-

| :‘5-0.?'.:2.... -
Resciuer 1 SR

ThErTTITEANey
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Escobar Serdn
- o ecrefmm

Timera Sai; Espacializzda de Familiz
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Sala de Der

echio Constitucional y Social Permanenfa

Corte Suprema de Justicia de la Repiiblica

tima, diecisiete de Mayo

/ de dos mil once.-

; "PRIMERO.-

sesenta y cinco, su rec

gonsiitucional,

!mpg,g”naclon de paternic

institucion procesal de @

&5 en esencia un recurs

_impone el deber al érga

y @ éste efectuar el cor

instancia inferior.

‘ TERCERO.- En tat sent
~ de una disposicién cor

SEEGUNDO.- En orincibio,

‘CONSULTA N° 4076 - 2010 -

LIMA

/ VISTOS; y, CONSIDERANDO:

Viene an bonsulta la sentencia de vista de fojas doscientos

ha treinta y unc de agosto de dos mil diez, en el

gxiremo que naphca e“értfcéig Cj',f:?rﬁr1 gel Cédigo Civil por incompatibilidad
sin afectar su vigencia; en los seguidos por don Boris Ivan
Garcia Qortéz contra dgona Siivia Natalia Gordillo ‘Lazarte y otro, sobre

ad. :

la censulta debe ser entendida como una
rden pubiico, que viene impuesta por la ley, que no
0, SiN0 UN macanismo procesal a través de! cual se
no jurisdiccionai de elevar el expediente al Superior,
trol de la !egaiidéd dg la resolucién dictada en la

\ 3 e
do tratdndose de una consulta por incompatibitidad

stituicional '-y otra norma de inferior jerarquia, !

b .

/\srﬂcu:o 14 del Texto Unico Ordenado de fa Ley Organica del Poder Judicial,
I\ d\ﬁ establecido que cuando los Jueces de cualquier especialidad, al
' ento de fallar el forhao de la cuestidn de su competencia, encuentren

'\

*Q'M\J\e hay mcompatlbthdad en su interpretacidn, entre una disposicién

con tucﬁmal y una conl rango de ey, resuelven la causa con arregic a fa
;_:r!.mera, asi las sentencgac &h 1as gue se haya sfectuado e! control difuso
dzben ser elevadas en cépnsu!ta a |la Sala de Derecho Constitucional y Social
¢2 ja Corte Suprema, si réo fueran impugnadas.

|

1
i

' En el falio se indica a articulb 40C dal uc.d:go Cvil, sin embargo, en la parte considerativa,

f.adamentos cuatro v nueve, se desarrolla io previsio en el articulo 364 de! citado Codigo,

pL,r o gue dege antenderse qlie [a sentencia materia de consuita se refiere exclusivamente
articuio 384 dei Ccdmo C;W?}

i
!
;
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CUARTO Con relacién al control constitucional, es preciso tener en cuenta

/ que la inaplicacion de una norma legal, que se interpreta contraria a la -
Constitucidn, constituye una prerrogativa jurisdiccional de dlitima ratio, por
ende esta razén no puede ser ir'xy’ocada a ‘menude en la actividad
- jurisdiccional; sino por el contrario aténdiehdo a la trascendencia que esta
decision implica, el Juzgador debera tenenen cuenta que, en principio, todas
las leyes expedidas por &l Congreso de la Hepubtlca por el sblo hecho de
haber sido expedidas por e Organo constitucional que tiene a su cargo la
fupcion legislativa, siguiendo para el efecto, todo un procesovde formacién de
fa ley, que es conoc:do en a doctrma como ei “ater Iegisfatlvo estan
‘ amparadas por la presunc:ion de”Const:tucuonahdad por tanto, a priori se
presume que todas las leyes son constitucionales y que éstas guardan
perfecta armonia entre si y con la Carta Fund'ameratéfl; por esta razén, el
articulo VI del Titulo Preliminar dei Cédigo Procesal Constitucional, ha
previsto que la inaplicacion de una norma legal, sélo puede ser viable
s cuando no sea factible obtsner‘ una .interpretacién conforme a la
- Constitucion. R |
_ QUINTO.- Hecha la anterior precisién, para dilucidar el tema que es materia
')\\de la consuita, es preciso tener eﬁ cuenta el marco legislativo que resulta
’\\ 5 icable en torno a la impugnacioén de paternidad; en principio, el articulo
\ :@\63 el Codigo Civil establece que et marido que no se crea padre del hijo
“Su mujer podra negarlo; en tal sentido, el articuio 364 del Codigo
p \zﬁ‘w@ visto que la accidn contestatoria debera ser interpuesta por
7 el marido dentro del plazo de noventa dias contados desde el dia siguiente
/ del parto, si estuvo presente en el lugar, o desde el dia siguiente de su
regreso, si estuvo ausente. '
SEXTO.- De otro lado, con relacién al tema del derecho a ia identidad, el
articulo 2 inciso 1 de la' Constitucion Politica del Perl prevé que toda
persona tiene derecho a la vida, a su identidad, a su integridad moral,

e i ke 3 i S b e et R e WS f k .
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psiquica y fisica, Yy a su libre desarrollo y bienestar; en tanto que, el articulo 1

del Codigo Civil prevé que la persona humana es Sujeto de. derecho desde
. SU nacimiento; por su parte con relacién a los derechos de los nifios el
.articulo 1 de la “Convencuon Sobre Ios Derechos del Nifio” adoptada por la

Asamblea General de las Naczones-Umda_s el veinte de noviembre de mil
novecientos ochenta y nueve, suscrita por el Perd; el veintiséis de enero de

mil novecientos noventa aprobada por el Congreso de la Replblica
mediante Resolucion L;ggjﬁ '

N 25278 del cuatro de agosto de mil

novecientos noventa y ra’tlﬂcada ei catorce de agosto del mismo afio, ha

'previsto que para los efectos de la Convencidn, se entrende por nific todo
ser humano menor de dieciocho anos de edad; y por tanto segin sus
articulos 7 y 8 el nifio deber4 ser inscrito inmediatamente después de nacido
i y tendra derecho desde gue nace a un nombre, a adquirir una nacionalidad

‘ ¥, en la medida de lo posible, a conocer a sus padres y a ser cuidado por
ellos, comprometiéndose los Estados parte a respetar el derecho del nifio a
preservar su ldentidad, incluidos Ea nacionalidad, el nombre y las relaciones
: familiares de conformidad con la Iey .

SETIMO.- Con relacién al tema que motiva la consulta, debe tenerse en. |
K Cuenta que, el derecho a la identidad debe ser entendido como el derecho A
\que tiene todo ser humano a ser uno mismo, y a ser reconocido como tal; en

ed sentido, el derecho a la identidag personal debe ser protegido en sus

> \d\s aspectos: el estatico que esta restringido a la identificacién (fecha de

nac\rn\nto ombre, apellido y atn estado civil) y el dindmico, que es mas

amplio y mas importante ya que estd referido a que la persona conozca cual

&s su especifica vefdad personal, pues el ser humano, en tanto unidad

psicosomética es complejo y contiene mdltiples aspectos vinculados entre

{, de caréacter espiritual, psicoldgico o somatico, que lo definen e identifican,

asi como existen aspectos de indole cultural, ideo}oglcos, religiosos o
politicos, que también contribuyen a delimitar la personalidad de cada sujeto; _ﬁ

. [ .t P U A - Y T T L R TR L
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e! conjunto de estos muitiples elementos caracterizan y perfilan el ser uno

mismo diferente a los demas.

‘- ’OCTAVO En consecuencia, el derecho que tiene todo nific a conocer '

| . Quienes son sus padres, y que en su partida de nacimiento aparezea
consignado el nombre de sus verdaderos padres No es otra cosa que la
manifestacién concreta de derecho que tiene todo sujeto a su propia
identidad personal, derecho Que esta reconocido en el amcu}o 2 inciso 1 de

~ la Constitucién Po!rtica ;iel Pgru? como un derecho fundamental de la

/persona derecho que por ser ceﬁsustancaal ala perSona humana tiene

/ racter inalienable, perpetuo y opombie erga omnes, por tanto no admite |
limites de ninguna naturaieza sean estos temporales o materiales, !
MOVENO.- En el presente proceso, se ha establecido que la demanda de i
impugnacion de paternidad promovida por el actor contra dona Silvia Natalia |
Gordillo Lazarte y otro, se ha interpuesto fuera del plazo establecido en el ;
articulo 364 del Cédigo Civil, !
DEC!MO.- Por tanto, esta Sala de Derecho Constitucional y Social,
advierte que en el presente caso se ha presentado un conﬂicto de normas
juridicas, de un lado la norma constitucional (articulo 2 inciso 1 de Ia
\ Constitucién  Politica) que reconoce como derecho fundamental de Ia
“.persona al derecho a la identidad, y de otro la norma legal (articulo 364 del
C\odlgo Civil) que prescribe que la accién contestatoria debe ser interpuesta
p r ek mar:do dentro del plazo de noventa dias contados desde el dia
unente parto, si estuvo presente en el lugar, o desde ei dia siguiente ~
;Q%ggreso\sﬁstuvo ausente; sin que de sy interpretacion conjunta sea
factible obtener una conforme a la Constitucion; siendo asi, toda vez que, la |
antinomia se presenta entre una norma de caracter legal y otra de cardcter

constitucional, debe inaplicarse la primera y aplicarse preferentemente Ia

segunda; pues no existe razén objetiva vy razonable que justifique |
necesidad de fijar en noventa dias la accién contestatoria por el marido;

:
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razén por la cual correspande aprobar la sentencia del treinta y uno de

agosto de dos mil diez, en el extremo materia de consuita.

- Por tales fundamentos: APROBARON la sentencia de vista de fojas
doscientos sesenta- y cinco, su fecha treinta y uno de agosto de dos mil diez,
en el extremo que !NAPL!CA el amculo 364 det Coddigo Civil, por
incompatibilidad constnucmnal sin afec:tar su vigencia; en los seguidos por
don Boris Yvan Garcia Cortez contra dofia Silvia Natalia Gordillo Lazarte y

otro saobre [mpugnacién de Patermdad v, los devolvieron.- Vocai Ponente
Torres Vega.- B :
S.S.
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