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RESUMEN

Este informe se centra en el andlisis juridico de la Casacion N° 2689-2019 DEL SANTA
emitido por la Sala Civil Permanente de la Corte Suprema, en el cual se resuelve la
problematica entorno a la infraccion normativa de los articulos 139 incisos 3 y 5 de la
Constituciéon Politica del Peru, y del articulo 950 del Cddigo Civil. Para ello, se tomara
en cuenta lo resuelto por las sentencias de primera y segunda instancia, y en la
casacion, con el proposito de poder identificar problemas juridicos, los cuales pasaran
a ser resueltos con posterioridad. De acuerdo a lo sefalado, el analisis gira entorno a
dilucidar si se ha infringido el derecho al debido proceso, a la prueba y a la debida
motivacion de sus resoluciones, lo cual conllevara a que se invalide el derecho de una
de las partes. En el caso en concreto, se alega que la sentencia de segunda instancia
solo se ha basado en presunciones para considerar que el demandante cumple con los
requisitos establecidos en el articulo 950 del Codigo Civil, por ello, se pide que la Sala
Superior valore en forma objetiva si el demandante cumplié a cabalidad con cada uno
de los requisitos de los articulos ya sefalados.
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Debido proceso, Valoracién probatoria, Debida motivacion de resoluciones judiciales,
Recurso de casacion, Revocacion

ABSTRACT

This report focuses on the legal analysis of Cassation No. 2689-2019 DEL SANTA published by
the Permanent Civil Chamber of the Supreme Court, in which the problem surrounding the
normative infringement of articles 139 paragraphs 3 and 5 of the Political Constitution of Peru,
and article 950 of the Civil Code. For this, the resolutions of the first and second instance
judgments will be taken into account, and in the appeal, with the purpose of being able to
identify legal problems, which will be resolved later. According to what has been indicated, the
analysis revolves around determining whether the right to due process, proof and due
motivation of its resolutions has been infringed, which will lead to the invalidation of the right
of one of the parties. In the specific case, it is alleged that the second instance sentence has only
been based on presumptions to consider that the plaintiff meets the requirements established
in article 950 of the Civil Code, therefore, it is requested that the Superior Chamber assess
objective if the plaintiff fully complied with each of the requirements of the articles already
indicated.

Keywords
Due process, Evidentiary assessment, Due motivation of judicial decisions, Appeal,
Revocation
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INTRODUCCION

.1. Justificacion de la eleccion de la resolucion

El proceso judicial como tal es considerado como un conjunto dialéctico de actos
juridicos procesales, en donde intervienen por ejemplo el juez, las partes, con la
intencion de resolver el conflicto de intereses o acabar la incertidumbre juridica en cada
caso en concreto. De esta manera, la Constitucion Politica del Perd, en su articulo 139,
sefala una serie de principios y derechos de la funcion jurisdiccional que se deben
cumplir de manera obligatoria, como lo es el debido proceso y la tutela jurisdiccional, y
la motivacion de las resoluciones judiciales, pues de no cumplirse con dichos principios
se estaria vulnerando las garantias procesales que tiene todo sujeto de derecho. Para
ello, Eduardo Oteiza en el libro, La misién de los Tribunales Supremos, sefiala que la
motivacion funciona como una garantia vinculada con la correcta administracién de
justicia y protege el derecho de los ciudadanos a ser juzgados por las razones que el
derecho suministra, por lo cual la argumentacion de una sentencia debe contener una
respuesta motivada respecto a los alegatos de las partes y valorar el conjunto de
pruebas proporcionadas debidamente (2016:151). En consecuencia, la importancia del
cumplimiento de estas garantias procesales, nos trae a colacién la Casacion N° 2689-
2019 Del Santa, ya que a través de esta resolucién se analizara si se ha vulnerado el
derecho al debido proceso, a la prueba y a la debida motivacién de sus resoluciones, lo
cual conllevara a que se invalide el derecho de una de las partes.

I.2. Presentacion del caso y analisis

Este informe juridico realiza un analisis respecto a la Casacion N° 2689-2019 DEL
SANTA, el cual tiene como finalidad resolver un recurso de casacién entablado por la
infracciéon normativa de los articulos 139 incisos 3 y 5 de la Constitucion Politica del Peru
y del articulo 950 del Cédigo Civil, y de manera excepcional, la infraccion normativa de
los articulos 915 y 950 del Codigo Civil. De esta manera, a través del presente informe,
se busca analizar lo expedido en las sentencias de primera y segunda instancia, y en
casacion con el propésito de resolver los problemas juridicos identificados en dichas
sentencias de mérito. En conclusion, el analisis va a girar en torno a los principios y
derechos que envuelven al derecho a la tutela jurisdiccional efectiva regulados en el
articulo 139 incisos 3 y 5 de la Carta Magna.



Il. IDENTIFICACION DE HECHOS RELEVANTES

Il.1.Antecedentes

De acuerdo a su estatuto, Caja de Beneficios y Seguridad Social del Pescador en
Liquidacién, es una entidad de derecho privado, personeria juridica y patrimonio propio,
que tiene finalidad, promover y administrar los regimenes de prestaciones de salud,
prestaciones econémicas, derechos sociales y vivienda de los trabajadores pescadores
profesionales. Por ello, esta entidad, el 05 de abril de 1990, le hace entrega a Teodoro
Absalén Cabos Chavez, el lote de terreno para vivienda del inmueble ubicado en Urb.
Bellamar Mz. A4 — Lt. 01 - Segunda Etapa — Nuevo Chimbote, Provincia Del Santa,
inscrito en la Partida N° P09077454 del Registro de la Propiedad Inmueble de Chimbote,
por tener la condicion de pescador y ser beneficiario de la institucion.

I1.2.Hechos relevantes del caso

Actos postulatorios de las partes

= EI 16 de julio de 2013, el Sefior Teodoro Absaléon Cabos Chavez (en adelante, el
demandante) interpone una demanda de prescripcidén adquisitiva de dominio contra
Caja de Beneficios y Seguridad Social del Pescador (en adelante, el demandado),
formulando la siguiente pretension:

Pretensidn principal: Solicita que el Senor Teodoro Absalon Cabos Chavez,
sea declarado como propietario por prescripcidon adquisitiva de dominio del
inmueble ubicado en Urb. Bellamar Mz. A4 — Lt. 01 - Segunda Etapa — Nuevo
Chimbote, Provincia Del Santa, departamento de Ancash, inscrito en la Partida
N° P09077454 del Registro de la Propiedad Inmueble de Chimbote, por
encontrarse en posesion continua, pacifica y publica como propietario desde el
05 de abril de 1990, mediando justo titulo y buena fe.

= Asimismo, el demandante alega que la Caja de Beneficios y Seguridad Social del
Pescador luego de hacerle entrega del lote de terreno para vivienda del bien
inmueble materia de litis, mediante Addendum, del 21 de mayo de 1994, modificé la
clausula sexta del contrato de entrega provisional de lote de terreno en cuestion, que
firmaron el recurrente y su conyuge, y en el que se sefialaba que los adquirientes
del bien inmueble son los que asumirian los gastos para la habilitacion urbana, para



posteriormente formalizar el contrato de adjudicacion respectiva lo que no ha
sucedido hasta la fecha.

En concreto, el demandante sustenta su demanda alegando que ha venido
conduciendo y poseyendo como propietario, directa y publicamente del inmueble en
cuestién, en donde se ha hecho mejoras sobre el terreno para vivienda como es la
construccion de vivienda que actualmente ocupa. Ademas, manifiesta que la
posesion inherente a la propiedad la ha venido ejerciendo en forma ininterrumpida
por mas de 10 afos, pues desde que tomd posesidn nunca ha sido despojado ni
privado del ejercicio de hecho del bien inmueble, a pesar que el inmueble esté hasta
la fecha inscrito a favor de la emplazada, quien no ha reclamado judicial ni
extrajudicialmente el bien inmueble, por lo que hasta la fecha han transcurrido mas
de 23 afios poseyendo el bien.

De esta manera, el demandante presenta las siguientes pruebas:

1. El Addendum de fecha 21 de mayo de 1994, donde se acredita que la parte
actora fue beneficiada por la Caja de Beneficios y Seguridad Social del
Pescador, con la entrega del bien inmueble consignandose la fecha 05 de abril
de 1990, la que se tiene como inicio del recurso prescriptorio.

2. Certificado de adjudicacion de terreno de fecha setiembre de 1994, a través del
cual la Comisién Mixta de Vivienda, le reconoce a la parte actora como
adjudicataria del bien inmueble.

3. Recibos de pago de la Comisién Mixta de Vivienda de fecha 19 de marzo y 31
de diciembre de 1996, por concepto de agua, desagie Yy vigilancia
respectivamente.

4. Dos recibos de pago de la Comision Mixta de Vivienda de fecha 02 de octubre
de 1997, por concepto de agua, desagle y gastos administrativos
respectivamente.

5. Constancia emitida por la Comisién Mixta de Vivienda de fecha 11 de enero de
1999, a través del cual dicha comision deja constancia que el demandante se
encuentra inscrito en los terrenos de Bella Mar 2da Etapa ubicado en la Mz. A4
Lt.01 y que ha cancelado su derecho de inscripcion en el afio 1989.

6. Contrato Privado de Compromiso de Pago de fecha 23 de junio del 2000, suscrito
por la sociedad conyugal conformada por Teodoro Absalén Cabos Chavez y
Juana Irene Narvaez Noriega.

7. Relacion de Saldos por obras de conexiones domiciliarias de electrificacion
proyecto 940154 Urbanizacion Bella Mar — a octubre 2009.

8. Recibo de luz y agua expedido por Hidrandina y por Seda Chimbote, de mayo
de 2013.

9. Adicionalmente, los testimonios de Elias Sabino Caballero Romero, Gilmer
Cisneros Arana y Alberto Genaro Diaz Huamanchumo, contenidas en el acta de
Audiencia de Pruebas, quienes han manifestado conocer de la posesion
continua desde los anos 90, posesidon comprobada por el juzgado con la
realizacion de la inspeccion judicial de fecha 09 de octubre del 2014.



Mediante escrito recibido el 07 de agosto del 2013, la demandada, representada por
su apoderado judicial Roober Nylo Guerrero Vargas, se apersona y contesta la
demanda peticionando que esta sea declarada infundada, alegando lo siguiente: i)
el demandante no ha podido acreditar los requisitos requeridos por el articulo 950
del Cédigo Civil, para sefialarlo como legitimo propietario del bien inmueble; ii) el
demandante no acredita haber poseido el bien de forma publica, ya que no adjunta
medios probatorios en los que terceros den fe que el demandante ejerce posesion
con conocimiento de los demas; vy iii) el demandante sustenta su pretensién en
medios probatorios que no tienen fecha cierta por ser documentos privados, los
mismos que no reunen los requisitos establecidos en el articulo 245 del Cddigo
Procesal Civil, por ello no crean conviccion.

Mediante Resolucion N° 14, se incorpora al proceso a dofia Juana Irene Narvaez,
esposa del actor en calidad de litisconsorte activa.

Resolucidon de Primera Instancia

El 23 de julio de 2018, el Juzgado declara fundada la demanda sobre prescripcion
adquisitiva de dominio a favor de la sociedad conyugal (en adelante, “Sentencia de
Primera Instancia”), por tanto: i) la declara propietaria por prescripciéon del bien
inmueble; y ii) ordena la inscripcion del derecho de propiedad del bien a favor de la
sociedad de gananciales, y la cancelacion del asiento registral del antiguo duefio.

El Juzgado sustentd su decision sefialando que, de acuerdo al acervo probatorio del
proceso, se acredité que el demandante y su esposa Juana Irene Narvaez Noriega
poseen el inmueble en cuestidon desde el 05 de abril de 1990, de forma pacifica,
publica y continua por mas de diez afios a mérito del Adendum y del certificado de
adjudicacion de terreno. Asimismo, se corroboro lo sefialado con las declaraciones
testimoniales prestadas, los recibos de pago de agua, desagle, vigilancia y gastos
administrativos.

El 01 de agosto de 2018, la demandada apela la Sentencia de Primera Instancia
denunciando que se ven vulnerados su derecho a la propiedad y el derecho a la
motivacion de resoluciones alegando lo siguiente: i) el demandante solo ha
acreditado la posesidon del inmueble desde el afio 2013, ya que con el documento
Addendum no se demuestra que haya estado habitando en forma permanente en el
bien desde 1990; ii) el certificado de Adjudicacion de Terreno de setiembre de 1994,
no acredita que el demandante haya estado en posesion del terreno de litis como
propietario, y que dicho documento no vincula juridicamente a su representada
porque el inmueble que se pretende prescribir esta ubicado en el Sector IV, de la
segunda etapa de la Mz. A4 — Lt. 01 de la Urbanizacion Bella Mar, y el certificado de
adjudicacion adjuntado por el demandante sefiala como domicilio Sector V, de la
Mz. A4 — Lt. 01 de la Urbanizacion Bella Mar; iii) los pagos de 1996 y 1997 realizados
por el demandante a la Comision Mixta de Vivienda tampoco demuestran que este
haya estado en posesion del predio, pues dichos pagos no son reconocidos por su
representada porque nunca ingresaron a su institucion; iv) la constancia emitida por
5



la Comision Mixta de Vivienda del 11 de enero de 1999, tampoco prueba que el
demandante haya estado en posesion, pues quien suscribe el documento es Jaime
Flores, presidente del consejo de administracién de la Comision Mixta de Vivienda
Programa Bella Mar — Chimbote, quien no es titular del inmueble; v) el contrato
privado de “Compromiso de Pago” del 23 de junio del 2000, no es reconocido por su
representada, en tanto en dicho documento solo existen firmas de los demandantes,
mas no de algun representante de la entidad demandada; vi) los recibos de luz y
agua fueron expedidos en el afio 2013, por lo que no puede acreditarse la posesion
del demandante; vii) el a quo, invoca la presuncion relativa aplicando el articulo 915
del Cddigo Civil, que a su concepto es errénea, pues asume que se ha acreditado
la posesion continua a pesar de no haberse acompafnado medios probatorios de
todo el tiempo requerido; viii) el a quo no ha tenido en cuenta el Segundo Pleno
Casatorio, pues para intentar la prescripcion adquisitiva de dominio es indispensable
el animus domini, es decir, que el poseedor se haya comportado como propietario.

Resolucion de Segunda Instancia

El 07 de marzo de 2019, la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia Del
Santa confirmd la apelada en todos sus extremos (en adelante, “Sentencia de
Vista”), aduciendo lo siguiente: i) el Addendum si fue emitido por el Gerente General,
y, el demandante no esta obligado a probar que el titulo con el que actud, tenia que
estar inscrito en los Registros Publicos, porque ademas no se discute la validez
formal del documento; ii) el certificado de adjudicacion, el cual indica Sector V, cabe
senalar que todos los demas medios probatorios sefalan la ubicacion correcta, por
lo que el solo hecho de que un documento indique una variacion no es suficiente
para revocar la decision, ademas de que el recurrente no ha presentado mas
documentos que demuestren lo contrario; iii) sobre los recibos de pago, se sefiala
que estos fueron valorados de forma conjunta con las pruebas testimoniales y la
inspeccion judicial del inmueble, ademas de que la demandada no ha negado que
tales documentos han sido emitidos por la Comisién Mixta de Vivienda, sino
Unicamente que los pagos referidos no han ingresado a su institucion; iv) sobre el
contrato privado de compromiso de pago, sobre que Unicamente figuran las firmas
de los adquirientes, tal defecto no se ha hecho valer en la forma y modo de ley; v)
sobre la presuncion del articulo 915 del Cédigo Civil, al tratarse de una presuncion
judicial a favor del demandante, el demandado no la ha desvirtuado; vi) respecto a
que el demandante no tiene animus domini, en autos hay elementos suficientes que
evidencian un actuar diligente del demandante y esposa.

Ante dicha decision, el 21 de enero de 2021, el demandado interpone recurso de
casacion contra la sentencia de vista, sustentada en la infraccidon normativa de los
articulos 139 incisos 3 y 5 de la Constitucién Politica del Peru, y el articulo 950 del
Cddigo Civil, aduciendo que la sentencia recurrida solo se ha basado en
presunciones para considerar que el demandante cumple los requisitos del citado
articulo. Asimismo, se sefala una infraccion a los articulos 915 y 950 del Cédigo
Civil, con el fin de que la Sala Superior valore en forma objetiva si el demandante
cumplié a cabalidad con cada uno de los requisitos de los articulos ya sefialados.

Casacion



Mediante la Casacién N°2689-2019 Del Santa, del 24 de noviembre de 2022, la Sala
Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, declara fundado
el recurso de casacion impuesto por la demandada, por tanto, declara nula la
sentencia de vista e insubsistente la sentencia apelada, alegando que las sentencias
de mérito incurren en vicio procesal de falta de motivacion y afectacion al debido
proceso. Asimismo, se manda a que el Juez de causa emita nuevo pronunciamiento,
teniendo en cuenta los siguientes fundamentos expuestos en la casacion.

Primero, la Sala Suprema sustentd su decision sefialando que el principio del debido
proceso implica que el Estado no solo esta en el deber de proveer la prestacion
jurisdiccional a quien lo necesite, sino a suministrarla respetando las garantias
minimas de todo proceso.

Segundo, el principio al debido proceso implica el derecho a la motivacion escrita de
las resoluciones (articulo 139 inciso 5 de la Carta Magna), el cual garantiza a que
las partes inmersas dentro del proceso obtengan una respuesta debidamente
motivada y congruente por parte de los juzgadores, respecto a las pretensiones
aducidas por las partes.

Tercero, el derecho al debido proceso implica un respeto por las garantias minimas
con las que debe contar todo justiciable. Una de ellas, es el derecho a probar, el cual
implica que sin una correcta valoracion de las pruebas, no se puede considerar
amparada la tutela procesal efectiva.

Cuarto, las instancias de mérito sostienen que la posesion ejercida por el accionante
cumple con los requisitos del articulo 950 del Cédigo Civil, no obstante, dicho
argumento resulta insuficiente en términos de una motivacion razonada y
congruente, pues no se encuentra respaldada con el material probatorio suficiente e
idéneo a fin de dilucidar la controversia de manera obijetiva.

Quinto, respecto a los medios probatorios, i) del documento denominado
“Addendum”, se aprecia que este contiene correcciones materiales relevantes que
podrian eventualmente relativizar su eficacia y validez, pues este medio probatorio
resulta necesario para esclarecer de manera suficiente si el accionante cumple con
el requisito de justo titulo a efectos de usucapir el predio sublitis; ii) de la inspeccién
judicial efectuada sobre el predio, si bien se verifica que existe posesion respecto
del demandante, no obstante, no se llega a acreditar la existencia de dicho derecho
por parte de su cényuge, pues no hay una partida de matrimonio como medio
probatorio o alguno que avale dicho derecho, ademas, se agrega que las
construcciones son de materiales que no guardarian correspondencia con el periodo
en el ejercicio de dicho derecho que sefala ejercer sobre el citado inmueble, por lo
que se necesita valorar aquel, con la actuacion de pruebas adicionales; iii) respecto
a los recibos de energia eléctrica y agua potable de fecha del afio 2013, se sefiala
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que es necesario esclarecer la continuidad de la posesién, puesto que el
demandante alega haber tenido dicho servicio desde 1990.

IDENTIFICACION DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS JURIDICOS

lll.1. Primer problema

De acuerdo al analisis de la casacion, ¢ se puede afirmar que hubo una afectacién al
derecho al debido proceso, a la prueba y a la debida motivacién de las resoluciones
judiciales?

Ill.2. Segundo Problema

¢ Es posible que para evitar las nulidades y quiebre del proceso, un error en la motivaciéon
(como infraccion procesal) puede ser corregido en la misma sede casatoria?

I11.3. Tercer problema

Respecto al derecho a la debida motivacion ¢ Cuales son los criterios o parametros para
evaluar una correcta decision de las resoluciones judiciales?

V.

MARCO CONCEPTUAL

IV.1.Normas

Cdédigo Civil: considero relevante citar este cuerpo legal, ya que la materia
controvertida originaria en este caso en concreto, gira entorno a la prescripcion
adquisitiva de dominio, regulado en el subcapitulo V del libro de Derechos Reales,
especificamente, en el articulo 950. Asimismo, respecto a los requisitos exigidos
para el articulo ya mencionado, se considera conveniente utilizar el articulo 915, y
los que versan sobre el derecho a la propiedad y sus alcances.

Cdédigo Procesal Civil: el caso en concreto gira en torno a la afectacion de la
motivacion de las resoluciones judiciales, el cual es un derecho adherido a la tutela
jurisdiccional, regulado en el titulo preliminar del presente dispositivo normativo.

Constitucion Politica del Pera: es relevante tomar en cuenta a este dispositivo
normativo ya que el recurso de casacion se ha declarado procedente por infraccion
normativa de los articulos 139 inciso 3 y 5 de nuestra Carta Magna.
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IV.2.Jurisprudencia

Il Pleno Casatorio Civil - Casacion N° 2229-2008-Lambayeque: teniendo en
cuenta que el presente informe gira en torno a la prescripciéon adquisitiva de dominio,
considero relevante citar esta jurisprudencia, debido a la importancia de la correcta
interpretacion del articulo 950 del Cdodigo Civil.

IV.3.Conceptos

Derecho de posesion: en virtud de la Casacién N° 1191-2014-Junin, la posesién
cumple una funcioén legitimadora; esto debido a que el comportamiento del poseedor
sobre las cosas le va a permitir ser considerado como titular de ellas; es decir, su
comportamiento sobre el bien va a permitirle que los terceros piensen que su
persona es el propietario (2015: 8).

De esta manera, se puede sefialar que la posesion es el modo de exteriorizacion y
ejercicio del derecho con el que cuenta el propietario. Es decir, de este modo es que
los sujetos ejercen sus facultades materiales, siempre que cumplan ciertos
requisitos exigidos por la ley, como ocurre por ejemplo con la usucapién (Torres
2019: 202).

Derecho de propiedad: es el poder mas importante y amplio, ya que no solo abarca
innumerables facultades de uso y disposicion de la cosa sujeta al propietario, sino
también deberes y responsabilidades que el propietario debe cumplir basados en el
interés social (Villanueva 2018: 135).

En otras palabras, el derecho de propiedad supone la posesion del bien por parte
de su titular, asi como el derecho de servirse del bien usandolo, de percibir sus
frutos, de disponerlo de la manera que mejor le parezca, de reivindicarlo cuando se
encuentra en poder de terceros, siempre dentro del marco de la ley (Torres 2019:
216-217).

Asimismo, este derecho se puede adquirir de diversas maneras: i) apropiacion, ii)
especificacion y mezcla, iii) accesién, iv) transmision de la propiedad, y V)
prescripcion adquisitiva, siendo este ultimo el tema controversial en la presente
casacion.

Prescripcion adquisitiva o usucapion: es considerado un modo de adquisicion
originaria de la propiedad inmueble o mueble y de otros derechos reales de goce,
que se efectiviza a través de la posesion continuada del bien durante el tiempo y las
condiciones senalado por ley, sin que exista oposicion del duefo (Torres 2019: 226-
227).



Asimismo, doctrina jurisprudencial vinculante, como el Il Pleno Casatorio Civil,
establece que la usucapion “viene a ser el instituto por el cual el poseedor adquiere
el derecho real que corresponde a su relacion con la cosa (propiedad, usufructo),
por la continuacion de la posesién durante todo el tiempo fijado por la ley” (2008:
35).

De esta manera, el Il Pleno Casatorio Civil hace énfasis al sefialar que, para adquirir
la propiedad a través de la prescripcion adquisitiva, se tienen que cumplir los
siguientes requisitos:

i) Continuidad en la posesién: este requisito implica ejercer la posesion
continua sin intermitencias, no obstante, nuestra legislacién no exige la
permanencia de la posesion, ya que entiende que se pueden dar actos de
interrupcién como los hechos excepcionales regulados en los articulos 904 y
953 del Cédigo Civil.

i) Posesion pacifica: se entiende presente este requisito cuando la posesién se
ha dado sin violencia o coaccién, no obstante, aun cuando haya habido
violencia, la posesién pacifica empieza a contar desde el momento en que
ceso la violencia o perturbacion.

iii) Posesion publica: implica el hecho que la posesion sea conocida por todos,
incluyendo al propietario o al anterior poseedor, con el fin que estos puedan
oponerse a ella si es que asi lo desean, pues de conocer la posesion y no
haberse opuesto, se presume el abandono por parte de ellos y la posesion
de usucapiente se fortalece.

iv) Posesidon como propietario: la referida jurisprudencia refiere que el que posee
debe actuar con animus domini respecto al bien que pretende usucapir. Es
decir, debe comportarse como propietario de la cosa, lo cual genere en los
demas la creencia de que posee la cosa en calidad de duefio (20008: 36-38).

V.  ANALISIS DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS

V.1. Primer problema juridico

En el caso en concreto, teniendo como base que en las instancias de mérito se declara
fundada la demanda sobre prescripcion adquisitiva de dominio a favor de la sociedad
conyugal integrada por los esposos Teodoro Absalén Cabos Chavez y Juana Irene
Narvaez Noriega, y en el recurso de casacion se anula todo lo actuado, ¢se puede
afirmar que hubo una afectacion al derecho al debido proceso, ala pruebay ala
debida motivacién de las resoluciones judiciales?
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Es relevante senalar que el derecho a la tutela jurisdiccional se encuentra regulado tanto
en el articulo | del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil como en el articulo 139
inciso 3 de la Constitucion Politica del Peru, para ello Percy Howell sefiala que la tutela
jurisdiccional funciona como una forma de proteccion que brinda el Estado, cuando los
conflictos entre las partes o el incumplimiento de normas que sefialan nuestro
ordenamiento juridico no se hayan podido resolver de manera pacifica o en mutuo
acuerdo, evitando asi que se resuelva por la autotutela. Siendo asi, se puede afirmar
que la tutela jurisdiccional es un derecho fundamental que tiene todo sujeto de derecho
de poder solicitar que un 6rgano jurisdiccional sea el encargado de resolver la litis en
discusion, utilizando la correcta aplicacion de los dispositivos legales que forman parte
de nuestro ordenamiento juridico y, que, ademas se obtenga una respuesta motivada
por parte del juzgador en su decision y por tal dictar sentencia sobre el fondo del asunto
(2022: 130)

Asimismo, de la lectura del articulo 139 inciso 3 de nuestra Carta Magna, se puede
comprender que la funciodn jurisdiccional engloba dos derechos de naturaleza procesal,
que es el acceso a la jurisdiccion y el debido proceso.

Por un lado, el acceso a la jurisdiccién, para Sevilla, es concebido como un derecho
fundamental adherido a todo sujeto de derecho, por el cual cualquier ciudadano puede
recurrir ante los drganos jurisdiccionales con el fin de buscar proteccién de sus derechos
o el de formular alguna pretension, pues de esta manera, el Estado busca asegurar la
paz social de la sociedad. Asimismo, este derecho no solo comprende el hecho que el
sujeto pueda iniciar un proceso, sino también a que este pueda obtener una respuesta
de fondo o meramente procesal, por parte del érgano jurisdiccional (2022: 132).

Por otro lado, con respecto al debido proceso, el profesor Juan Carlos Diaz menciona
que este derecho fundamental es amplio y complejo, pues exige que cualquier proceso
o procedimiento se desarrolle respetando los derechos y principios que lo integran para
de esta manera lograr un resultado que se ajuste a los estandares de una decision justa
y por tal no sea arbitraria, desproporcionada o irrazonable (2020).

El debido proceso o proceso justo viene a ser entonces aquel derecho fundamental
procesal, el cual orienta al cumplimiento de ciertas garantias que debe contener todo
proceso o procedimiento, sin el cual no podria o no deberia el Juez resolver sobre el
fondo del asunto. Siendo asi, el derecho al debido proceso tiene un contenido bastante
amplio, pues esta conformado por otros derechos de igual importancia; no obstante,
para los fines del presente informe, me centraré en los derechos a la prueba y en el de
la motivacion de las resoluciones judiciales.

De esta manera, en el presente caso, la materia de controversia gira en torno a la
infraccién del derecho a la prueba y el derecho a la motivacién de resoluciones
judiciales, considero relevante tener presente cual es el contenido de cada derecho ya
mencionado.

Para ello, Jordi Ferrer menciona que todo ciudadano ostenta el derecho a probar los
hechos alegados en cada caso en concreto, pues asi se puede garantizar que hubo una
debida aplicacion del derecho y, ademas, el respeto a la seguridad juridica (2022: 51-
52). Este derecho a probar, que tiene todo sujeto de derecho o tercero legitimado, debe
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tener como uno de sus objetivos principales el generar conviccion en el Juez a partir de
la acreditacién o negacion de determinados hechos.

De esta manera, la jurista Marianella Ledesma indica con acierto que el derecho a
probar forma parte de una garantia de un debido proceso, y consta de diversas etapas.
Con respecto a la valoracién de la prueba, la autora sefiala que es el juzgador quien
tiene que ofrecer una respuesta razonada con respecto a los hechos y medios de prueba
analizados, pues a partir de este razonamiento escrito por parte del Juez en la sentencia
se va a poder aseverar si se ha garantizado motivacién debida (2017: 12-13).

Por otro lado, el derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales forma parte del
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva por ser un derecho del justiciable, con la
finalidad de que el juzgador resuelva las pretensiones de manera adecuada y conforme
al derecho, por lo cual supone la exigencia constitucional de la motivacién, concluyendo
asi en una resolucion justa para el sujeto que ha solicitado la tutela judicial (Sevilla 2022:
138).

Asimismo, la Casacion N° 6253-2012-Moquegua da a conocer que habra motivacion de
las resoluciones judiciales cuando: 1) la fundamentacion juridica se ampare no solo en
la menciéon de las normas aplicables al caso en concreto, sino en la explicacion y
justificacion de que el caso esta inmerso o no dentro de los supuestos que contemplan
dichas normas; 2) haya congruencia entre lo pedido y lo resuelto, que implica que los
fundamentos del juez estén en concordancia con las pretensiones que han sido
formuladas por las partes; y 3) la resolucion judicial expresa una suficiente justificacion
de la decisién adoptada, es decir, que los fundamentos judiciales no estén basados en
presunciones o interpretaciones forzadas (citado en Mendoza 2017: 47).

De esta manera, el derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales sirve para no
qguebrantar el debido proceso, y para ello se va a requerir que las consideraciones a las
que arribé en la sentencia el Juez deben contener razones suficientes, objetivas
conforme a la acreditacion o negacion de los hechos alegados por las partes, a partir de
la actuacién y valoracion de los medios prueba incorporadas al proceso. Siendo asi, se
puede apreciar que nuestra jurisprudencia precisa pautas para establecer la calidad de
las decisiones judiciales, en cuanto exista una resolucion judicial debidamente motivada
por parte del juez.

No obstante, en el caso en concreto, se evidencia una verdadera afectacion al derecho
a la motivacién de las resoluciones judiciales, pues en las instancias de mérito, es decir,
en la sentencia de primera instancia y en la sentencia de vista, la motivacion de los
juzgadores, para declarar fundada la demanda de la sociedad conyugal, se ampara en
presunciones para considerar que la parte demandante cumple con los requisitos del
articulo 950 del Cadigo Civil.

Por ejemplo, respecto a los requisitos que engloban al articulo ya sefalado con
anterioridad, se evidencia que las instancias de mérito solo atinan a aplicar la presuncién
de continuidad, regulado en el articulo 915 del Cédigo Civil, al presentar medios
probatorios de fechas intermedias que datan desde 1990 a 2013, que hacen presumir
que los demandantes poseyeron el bien inmueble desde ese entonces, y por ende, de
manera implicita, sefialan que también se cumplen los requisitos de posesion pacifica,
posesion publica y que los poseedores actuan como propietarios. Es decir, de acuerdo
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a lo expuesto en el Il Pleno Casatorio Civil, “motivar significa indicar el motivo por el que
ha sido dictada una decisién, por lo que siendo obligacién de los jueces dictar decisiones
que sean conformes al derecho” (2008: 17), y si bien no se exige a los 6rganos
jurisdiccionales que presenten una motivacion muy detallada o exhaustiva de cada
punto, por lo menos deberian de considerar que los fallos expresen los motivos o las
razones que justifiquen por qué se declara que se cumplen los otros requisitos previstos
para la prescripcion adquisitiva de dominio.

En conclusion, considero que en las instancias previas se evidencia una afectacion del
derecho al debido proceso, al no haber valorado fehacientemente las pruebas aportadas
para determinar que se cumple a cabalidad lo dispuesto en el articulo 950 del Cdodigo
Civil, asi como también se refleja la limitacién con respecto a la motivacion de las
resoluciones judiciales expedidas por el juez de primera instancia y de la sentencia de
vista.

V.2. Segundo problema juridico

El recurso de casacion es concebido como un medio impugnatorio extraordinario frente
a una resolucién judicial, en el cual se haya violentado una norma juridica o bien porque
hubo un quiebre durante el proceso que dejo sin garantias a quien recurre a este medio.
De esta manera, considero conveniente analizar si en casacion ¢es posible que para
evitar las nulidades y quiebre del proceso, un error en la motivacion (como
infraccion procesal) puede ser corregido en la misma sede casatoria?

En primer lugar, es importante recalcar que una de las finalidades mas importantes de
la casacion es la adecuada aplicacion del derecho objetivo al caso en concreto. Siendo
asi el jurista Hurtado Reyes comenta que la funcién nomofilactica de la casacion cumple
su rol en salvaguardar la defensa del derecho objetivo, con respecto a aquellas
decisiones judiciales que aplican incorrectamente la norma al caso. Este control
normativo tiene por objetivo tutelar la norma adecuadamente y reparar la violacion
cometida por el juzgador de instancia (2014: 624-625). De esta manera, cuando se hace
mencion el uso de una adecuada aplicacion del derecho obijetivo, es necesario que el
juzgador utilice la funcion interpretativa de la norma, y mas en aquellos casos en donde
el enunciado juridico resultar ser un tanto ambiguo o polémico, cabe resaltar que esta
funcién de interpretar la norma para el caso en concreto se realiza para tratar de lograr
la mejor respuesta posible.

A partir de identificar uno de los fines que trae consigo la casacién, conviene ahora en
analizar los efectos que se generan cuando se declara fundada la sentencia. De esta
manera, el articulo 397 del Cadigo Procesal Civil menciona dos efectos que la norma
prevé: revocar o anular (reenvio o rescisorio). Con respecto al primero se sefala que, si
se declara fundado el recurso por infraccion de una norma de derecho material o
procesal, la resolucion impugnada debera revocarse integra o parcialmente. Con
respecto a la anulacion, la norma indica que, si la infracciéon de la norma procesal parte
de la afectacién del derecho a la tutela jurisdiccional efectiva o del debido proceso del
impugnante, la Corte casa la resolucion impugnada y ordena a la Sala Superior que
expida nueva resolucién; o anula lo actuado hasta la foja que abarca la infraccion
inclusive o hasta donde alcancen los efectos de la nulidad declarada, y ordena que se
reinicie el proceso; o anula la resolucion apelada y ordena al juez de primer grado que
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expida otra; o anula la resolucién apelada y declara nulo lo actuado e improcedente la
demanda.

Hurtado Reyes, comenta que para establecer los efectos de la fundabilidad va a ser
necesario, primero, analizar los alcances que puede tener el resultado del recurso de
casacion, es decir, si la decision se referia a una infraccion de derecho material o norma
de derecho procesal. Para ello indica que la infraccion de una norma de derecho material
o procesal el efecto sera revocatorio, es decir, se sustituye lo decidido por la Sala
Superior y se emite una nueva, por lo cual no hay reenvio y no hay necesidad de que la
instancia de mérito emita nuevo pronunciamiento. No obstante, se menciona que, si la
infraccion es de norma procesal y se encuentre afectado el derecho al debido proceso
o la tutela judicial efectiva del recurrente, se produce el efecto rescisorio, en el cual se
casa la decisién recurrida, y ordena la emision de un nuevo acto procesal por el juez de
la apelacién o por el juez del fallo (2016: 374-375).

De esta manera, se refleja los efectos de la sentencia cuando esta se declara fundada,
los cuales pueden ser a partir de una infraccidn de derecho material o procesal, o cuando
es de derecho procesal y afecta a la tutela jurisdiccional y al debido proceso. Si bien en
esta ultima, la norma sefiala que la consecuencia juridica seria un efecto rescisorio, el
cual genera que se anule lo actuado y que la sala superior sea la que debe emitir un
nuevo fallo en cumplimiento de lo dispuesto por la Corte Suprema. No obstante, es
importante analizar si este efecto de reenvio a la instancia de mérito, cumple o no con
los principios basicos de celeridad y economia procesal, y para ello, la Casacion N°
3586-2013-Lima menciona que si bien cuando se trata de una causal de infraccion de
una norma procesal, al declararse fundado el recurso de casacién, el efecto es el
reenvio del proceso a la sala de origen a fin que se emita un nuevo pronunciamiento,
conforme al articulo 396 inciso 1 del Cédigo Procesal Civil; sin embargo, en aplicacién
de los principios de celeridad y economia procesal, contemplados en el articulo 5 del
titulo preliminar de dicho texto legal, es necesario resolver en esta sala la presente
controversia a efecto de poner fin z la controversia (2014: 12).

A partir de lo explicado con anterioridad, se evidencia que a pesar de que existe
infraccion de la norma procesal y esta genera afectacion del derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva y del debido proceso, la Corte al declarar fundado puede revocar
la sentencia apelada y por tal resolver la controversia, sin necesidad del reenvio a una
instancia de meérito. Es importante recalcar la importancia y la aplicacion que se debe
otorgar a los principios de economia y celeridad procesal, ya que ambos buscan que se
respete el plazo razonable para las partes que estan interesadas en la resolucion del
conflicto, y, de esta manera, cumplir con la garantia del debido proceso. Para ello, el
juez Jesus Nole, menciona que si bien existe bastante carga procesal en los despachos
judiciales, esto no debe generar que se normalice que los procesos se tengan que
resolver en tantos afos, y en consecuencia sefiala que se deben buscar medidas
concretas para disminuir el tiempo en que termina un litigio, pues el plazo razonable
constituye una manifestacion implicita del derecho al debido proceso; asimismo, recalca
que el uso del reenvio innecesario para que se expida nueva sentencia vulneran los
principios de celeridad y economia procesal (2020: 181-187). En ese mismo sentido
Roberto Obando Blanco menciona que el principio de celeridad es la expresion concreta
de la economia por razén de tiempo, lo cual se manifiesta en la urgencia de una tutela
judicial en un plazo razonable, es decir comprende una economia de tiempo, gasto y
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esfuerzo. Asimismo, sefala que la actividad procesal debe realizarse dentro de los
plazos establecidos, debiendo el juez bajo su direccidn, tomar medidas necesarias para
lograr una pronta y eficaz solucioén del conflicto de intereses o incertidumbre juridica
(2023: 71-72).

Siendo asi, el acto procesal de la Corte Suprema de casar la resolucion impugnada y
ordenar a la Sala Superior que expida una nueva sentencia, estaria dilatando la
resolucion sobre el fondo del asunto, y por tal afectar los principios procesales
(economia, celeridad) del recurrente. Es importante recalcar, que al ser declarado
fundado el recurso de casacién y, ademas, declarar nula la sentencia de vista con los
fundamentos que expone la Corte Suprema en su resolucion, resulta innecesaria
devolver a la instancia de mérito para que pueda realizar un nuevo fallo. De esta manera,
en casos de infraccion de normas procesales que afecten al debido proceso (motivacion
judicial) si seria posible que en sede casatoria, se pueda resolver sobre el fondo del
asunto, con la intenciéon de no dilatar mas el proceso y la resolucién de la litis, que ya
por la instancia en que se encuentra ha generado perjuicio econdmico y psicoldgico en
las partes procesales.

V.3. Tercer problema juridico

Como bien se ha sefalado el derecho a la debida motivacién forma parte de la garantia
al debido proceso, pues a partir del cumplimiento de este derecho se puede lograr
conseguir un proceso justo, el cual tiene como una de sus bases esenciales que la
decision del juzgador tenga que ser objetiva y materialmente justa. De esta manera,
respecto al derecho ala debida motivacion ¢ Cuéles son los criterios o parametros
para evaluar una correcta decisién de las resoluciones judiciales?

Es relevante sefialar que esta garantia a la debida motivacién es considerada un
principio fundamental de la funcion jurisdiccional, pues se debe tener claro que de
acuerdo a lo sefialado en el articulo 139 inciso 5 de la Constitucion, los sujetos tienen
el derecho a la motivacion escrita de las resoluciones judiciales en todas las instancias,
fundamentada en leyes aplicables y acorde a los fundamentos de hecho alegados al
caso en concreto.

Para poder determinar cuales son los criterios 0 parametros para evaluar una correcta
decisién de las resoluciones judiciales, se debe tener claro que lo que las partes
procesales buscan es obtener respuestas por parte del érgano jurisdiccional
fundamentando las razones por las cuales toma determinada decisiéon en cada caso en
concreto. Para ello, Scarlet, Marinoni y Mitidiero mencionan que la motivacion de la
decision en un estado constitucional, para que sea considerada total y adecuada,
requiere que contenga: a) la declaracion de las elecciones desarrolladas por el 6rgano
para: al) especificar las normas aplicables; a2) declaracion de los alegatos de hecho;
a3) calificacion juridica del soporte factico; a4) consecuencia juridica derivada de la
calificacion juridica del soporte factico; b) el contexto de los nexos o implicancias entre
tales enunciados y c) la justificacion (expresién) de los enunciados basados en criterios
que evidencian que tal eleccion del juez habria sido racionalmente correcta. En a) deben
constar los alegatos de las partes, los fundamentos de modo que se pueda valorar la
consideracion del érgano jurisdiccional respecto de las razones propuestas por las
partes (2012: 668)
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Asimismo, considero conveniente citar la Resolucion 260-2020-JNJ, que versa sobre el
Reglamento de Procedimiento de Evaluacion Integral y Ratificacién de Jueces y Juezas
del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Publico, con el propésito de analizar punto
por punto el articulo 48, que gira en torno a las mejoras impuestas a la administracion
de justicia con el objetivo de plantearlo como una ruta o pautas de la calidad
argumentativa que deben contener las decisiones judiciales (2020: 21).

Ahora bien, respecto al primer punto, cuando se sefala que los jueces escriban con
claridad y transparencia, lo que se busca es que los fundamentos proporcionados por
los jueces puedan ser entendidos por las partes que desconocen el campo juridico y
para ello debe haber un orden y claridad en la exposicidon y argumentacion de sus
decisiones. Asimismo, se plantea que antes de discutir las pretensiones y hechos
controvertidos, se haga un listado cronolégicamente de los hechos del caso para asi
evitar en un futuro argumentos contradictorios.

Seguidamente, respecto al segundo y tercer punto, cuando se sefiala que las decisiones
judiciales deben ostentar una coherencia légica y congruencia procesal, se refiere a la
presencia de premisas que conlleven a una facil conclusién; es decir, se debe tener en
cuenta que un buen argumento es légicamente concluyente y que cumple con una
claridad ilativa respecto a las ideas que conforman ese argumento. Asimismo, se resalta
el hecho que los argumentos deben tener correspondencia respecto a lo pretendido por
las partes y lo que decide el juez, pues es fundamental que todas las pretensiones
formuladas por las partes sean respondidas por los juzgadores sin obviar alguna por
considerarla no relevante para el caso en concreto.

Por ultimo, cuando se refiere a la solidez de la argumentacion, esta debe entenderse en
dos facetas: normativa y probatoria. Esto implica que se debe haber una valoracién
racional de los medios probatorios para demostrar una argumentacioén correctamente
justificada fundamentada en leyes vigentes. A esto se le suma el hecho que el juez debe
saber emplear la jurisprudencia aplicable para cada caso en concreto.

VI. CONCLUSIONES

1. ElI Derecho al debido proceso contempla el derecho a la prueba y a la debida
motivacion, criterios que han sido afectados por la sentencia de vista, al no haber
valorado fehacientemente las pruebas aportadas y al haber brindado una motivacion
limitada respecto a las pretensiones alegadas por las partes.

2. El efecto revocatorio en una sentencia en casacion otorga el cumplimiento de los
principios procesales de economia y celeridad procesal, respetando asi el plazo
razonable en poner fin a la litis en un proceso judicial.

3. Los criterios o dimensiones de la argumentacion juridica por parte de los jueces
deben estar fundamentos en: claridad expositiva, coherencia loégica y congruencia
procesal, solidez argumentativa probatoria, solidez argumentativa normativa y
manejo de la jurisprudencia.
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

CASACION N°2689-2019

DEL SANTA
PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO

Sumilla: Existe afectacion al debido
proceso cuando se evidencia error o
deficiencia en la apreciacion vy
valoracion de las pruebas, falta de
logicidad y razonabilidad en la
fundamentacion de las sentencias y
se limita la pluralidad de instancia;
debiendo remarcarse que para que
exista un pronunciamiento motivado,
los jueces deben precisar los
argumentos o razones suficientes en
los que sustentan su decision, asi
como la subsuncién de los hechos
determinados en la norma apropiada
para la solucion del conflicto
intersubjetivo de intereses, lo que
garantizard& a los justiciables el
respeto al derecho de defensa y por
ende al debido proceso.

Lima, veinticuatro de noviembre del dos mil veintidés.-

LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA; Vista la causa numero dos mil
seiscientos ochenta y nueve - dos mil diecinueve; en audiencia publica de
la fecha; y luego de efectuada la votacion con arreglo a ley, emite la

siguiente sentencia:



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
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CASACION N°2689-2019

DEL SANTA
PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO

. MATERIA DEL RECURSO:

Se trata del recurso de casacion interpuesto por la demandada Caja de
Beneficios y Seguridad Social del Pescador en Liguidacion , contra la
sentencia de vista contenida en la resolucion nimero veintinueve de fecha
siete de marzo del dos mil dieciocho emitida por la Primera Sala Civil de la
Corte Superior de Justicia del Santa que confirmd la apelada, que declaré
fundada la demanda interpuesta por Teodoro Absalén Cabos Chavez

contra la citada demandada, sobre prescripcion adquisitiva de dominio.

[I. ANTECEDENTES

1.- DEMANDA

Conforme fluye de los presentes actuados, Teodoro Absalon Cabos
Chavez, mediante escrito de fojas veinticuatro y siguientes, interpuso
demanda contra la Caja de Beneficios y Seguridad Social del Pescador,
con la finalidad que se le declare propietario por prescripcion adquisitiva
de dominio del inmueble ubicado en la Urbanizacion Bellamar, Manzana
A-4, Lote 01, Segunda Etapa, distrito de Nuevo Chimbote, provincia Del
Santa, departamento de Ancash que se encuentra inscrito en la partida
numero P09077454 del Registro de Propiedad Inmueble de Chimbote.

Como sustento de su demanda refiere:
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Encontrarse en posesion del citado predio desde el cinco de abril de mil
novecientos noventa, ejerciendo la posesion publica, pacifica y continua
como propietario mediando justo titulo y buena fe, al hacerle entrega la

demandada del referido lote de terreno por su condicion de pescador.

Agrega que mediante el documento denominado “Addendum” se modifico
la clausula sexta del contrato de entrega provisional de lote de terreno del
cinco de abril de mil novecientos noventa que suscribid el recurrente y su
conyuge — Irene Juana Narvaez Noriega - con la institucion demandada
segun se detalla en el nombrado documento, precisandose que, al
suscribir el recurrente el préstamo individual para la habilitacion urbana,
se formalizara el contrato de adjudicacion y transferencia de dominio del

lote materia de litis, lo que no ocurrio hasta la fecha de demanda.

El cinco de abril de mil novecientos noventa le fue entregado el inmueble,
teniendo mas de veintitrés afios en ejercicio de su derecho de posesion
en forma continua, pacifica y publica, en forma directa, habiendo
construido su vivienda y realizado mejoras en el bien sublitis, sin que haya

sido despojado judicialmente.

2.- CONTESTACION
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Mediante escrito presentado con fecha seis de agosto de dos mil trece,
contestd la demanda la Caja de Beneficios y Seguridad Social del
Pescador, negandola y contradiciéndola en todos sus extremos.

Refiere que el demandante no cumple con los requisitos del articulo 950
del Codigo Civil, al no demostrar su “animus domini”’, ya que de los
documentos presentados se acredita que la propietaria es la Caja del

Pescador, no acreditando la posesion publica ni en el plazo exigido.

En efecto afirma que, no presenta ningin documento, como seria el acta
de las reuniones de junta de propietarios que podria acreditar que
participd6 como tal o documentos de terceros como del club de madres, la
Policia Nacional del Peru, asociaciéon de moradores u otros, que den fe de
gue el actor haya ejercido la posesion, a lo que se agrega que los recibos
de agua y luz no sustentan su posesion como propietario, como tampoco,
la “relacién de saldo por obras de conexion” del afio dos mil nueve, pues,
no cumplen con las exigencias del articulo 245° par a demostrar el hecho
gue pretenden, menos exteriorizan actos econémicos que demuestre su

posesion publica como propietario.

3.- SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
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El Segundo Juzgado Civil de Chimbote de la Corte Superior del Santa
declaré fundada la demanda de prescripcién adquisitiva de dominio, en
consecuencia, declarese propietaria al patrimonio autbnomo que
conforma la sociedad conyugal integran los esposos Teodoro Absalon
Cabos Chavez y Juana Irene Narvaez, asi como la cancelacion del
asiento registral a favor del antiguo duefo, conforme lo manda el segundo

parrafo del articulo 952°del Codigo Civil.

Del acervo probatorio del proceso se acreditd que el accionante ejercio la
posesion continua, pacifica y publica como propietario respecto del bien
inmueble sublitis por mas de 10 afios a mérito del addendum de fecha
veintiuno de mayo de mil novecientos noventa y el certificado de
adjudicacion de terreno, medios probatorios con los que se demuestra
gue el demandante fue beneficiado por la parte demandada con la
entrega del bien materia de litis, siendo reconocido ademas como
adjudicatario del predio, lo que se corrobora ademas con las
declaraciones testimoniales prestadas en autos asi como los recibos de

pago por concepto de agua, desague, vigilancia y gastos administrativos.

4.- APELACION
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Por escrito presentado el de agosto de dos mil dieciocho — ver fojas
trescientos ochenta y seis interpuso recurso de apelacion la Caja de

Beneficios del Pescador denunciando los siguientes agravios:

El demandante solo acredita la posesion del inmueble desde el afio 2013,
pues, con el documento Addendum no se demuestra que haya estado

habitando en forma permanente el bien desde 1990.

Por tanto, este documento deviene en nulo, al no indicar quién actta en
representacion de la transferente y no estar inscrito en RRPP, ya que, es
el Consejo Directivo de la Administracion de la Caja del Pescador, y, no

un gerente, quien autoriza una transferencia.

Expresa que el certificado de Adjudicacion de Terreno de setiembre de mil
novecientos noventa y cuatro, no acredita que el demandante se haya
encontrado en posesion del terreno de litis como propietario; y no vincula
juridicamente a la recurrente porque el inmueble que se pretende
prescribir esta ubicado en el Sector IV, de la segunda etapa de la Mz. A4-
Lt. 01 de la Urbanizacién Bella Mar; y el certificado de anexo a la
demanda, sefiala como domicilio Sector V, de la manzana A4 — Lt. 1, de la
Urbanizacion Bella Mar, por lo que dicho documento no tiene ninguna

relacion con el inmueble que se pretende prescribir.
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Los pagos de mil novecientos noventa y seis y mil novecientos noventa y
siete, que realizé el demandante a la Comision Mixta de Vivienda,
tampoco demuestran que éste se haya encontrado en posesion del
predio; ademas que dichos pagos no son reconocidos por la recurrente

porque nunca ingresaron a su institucion.

Ningun documento presentado por el actor acredita que su posesion sea
en los términos del articulo 950° del Cadigo Civil, menos si el A Quo,
invoca la presuncion relativa aplicando el articulo 915 de dicho cuerpo
normativo que, a su concepto es errénea, por cuanto asume que se
habria acreditado la posesion continua a pesar de no haberse

acompafado medios probatorios de todo el tiempo requerido.

En ese sentido se evidencia que el A Quo, no ha tenido en cuenta el
Segundo Pleno Casatorio, segun el cual para intentar la prescripcion
adquisitiva es indispensable el animus domini, esto es que el poseedor se
haya comportado como propietario; empero la supuesta posesion como
propietario desde mil novecientos noventa, sélo existe en su interioridad,
es decir, no ha sido conocida por los demas, por lo que no se ha cumplido

con este presupuesto.
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5.- SENTENCIA DE VISTA

Por resolucion de fecha siete de marzo de dos mil diecinueve — ver fojas
cuatrocientos diez -, la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia

del Santa, confirmo la apelada en todos sus extremos.

El documento denominado addendum si fue emitido por el Gerente
General, y, el demandante no esta obligado a probar que el titulo con el
que actuo, tenia que estar inscrito en los Registros Publicos, porque

ademas no se discute la validez formal del documento.

Respecto al certificado de adjudicacion (1994), el cual indica “seccién V”,
cabe sefialar que, todos los demas medios probatorios sefialan la
ubicacion correcta, por tanto, el solo hecho de que un documento indique
una variacion no es suficiente para revocar la decisibn y ademas la
recurrente no ha presentado mas documentos que demuestren lo

contrario.

Sobre los recibos de pago (1996 y 1997) que no demuestran la posesion;
tales medios probatorios fueron valorados en forma conjunta con otras
pruebas, como las testimoniales y la inspeccion judicial;, ademas, la

demandada no ha negado que tales documentos hayan sido emitidos por
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la Comision Mixta de Vivienda, sino Unicamente que los pagos referidos

no han ingresado a su representada.

Sobre el contrato privado de compromiso de pago (2000), de que
anicamente figuran las firmas de los adquirientes, tal defecto no se ha

hecho valer en la forma y modo de ley.

Respecto a la presuncion del articulo 915 del Codigo Civil, que acredita la
posesion de diversos afos; al tratarse de una presuncién judicial a favor

del demandante, el demandado no la ha desvirtuado.

Respecto a que el demandante no tiene animus domini, en autos hay
elementos suficientes que evidencian un actuar diligente del demandante
y esposa, conforme a la memoria descriptiva y plano perimétrico, e
inspeccién judicial, en donde ademas se le pregunté al demandante si
cuenta con servicios de agua y luz quien respondié que si desde 1990 o
1997.

. FUNDAMENTOS POR LOS CUALES SE HA DECLARADO
PROCEDENTE EL RECURSO DE CASACION:
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Mediante resolucion de fecha veintiuno de junio del dos mil veintiuno, esta
Sala Suprema ha declarado procedente el recurso de casacion por las

siguientes causales:

1.- Infraccion normativa de los articulos 139 incisos 3 y 5 de la

Constitucion Politica del Estado y articulo 950 del cédigo civil , alega
que la sentencia recurrida Unicamente se ha basado en presunciones
para considerar que la parte demandante cumple con los requisitos

previstos en el articulo 950 del Codigo Civil.

De manera que la actividad de valoracion de la prueba realizada por la
Sala Superior infringe las reglas de la logica, ciencia y maximas de

experiencia.

A su vez, precisa que, respecto a la posesion de la parte demandante,
ésta no ha sido en forma continua, pacifica y publica, en razén de que
existen periodos mayores a un afio donde la parte demandante no ha
demostrado haberse encontrado en posesion del inmueble sub litis, lo
cual contraviene la exigencia de que la posesion se haya realizado en
forma continua, sin intermitencias ni lagunas.

Asimismo, tampoco se ha demostrado una posesion directa que conlleve

actividades de explotacion econdmica de uso y disfrute sobre el inmueble
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ni se ha demostrado que el demandante se haya comportado como
propietario cumpliendo sus obligaciones y ejerciendo sus derechos

inherentes como tal.

2.- De manera excepcional, la infraccion normativa de los articulos

915 y 950 del Cdédigo Civil, con la finalidad que la Sala Superior valore
en forma objetiva si la parte demandante cumplié con cabalidad con cada
uno de los requisitos exigidos por el articulo 950 del Cdodigo Civil, es decir
si la posesion de la parte demandante manifiesta suficientes actos
externos que en forma indubitable permitan concluir que se condujo como
propietario del inmueble que pretende usucapir y si ha demostrado
continuidad en el ejercicio de la posesion por el periodo pretendido; a su
vez resulta pertinente establecer si los alcances del articulo 915° del

Caodigo acotado dan por satisfechos tales requisitos.

IV. MATERIA JURIDICA EN DEBATE

El tema en debate consiste en determinar, si las instancias de mérito al

expedir las Sentencias judiciales han infringido el derecho al debido
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proceso, el derecho a la prueba y a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales, asimismo, de ser el caso, corresponde establecer
si la parte demandante cumple con los requisitos concurrentes que
previene el articulo 950 del Cédigo Civil a los efectos de usucapir el predio
sub Litis

V. FUNDAMENTOS DE ESTA SALA SUPREMA

PRIMERO: La doctrina ha conceptuado el debido proceso como un
derecho humano fundamental que asiste a toda persona por el sélo hecho
de serlo, y que le faculta a exigir al Estado un juzgamiento imparcial y
justo ante un Juez responsable, competente e independiente, toda vez
que el Estado no solamente tiene el deber de proveer la prestacion
jurisdiccional a las partes o terceros legitimados, sino a suministrarla con
determinadas garantias minimas que le aseguren tal juzgamiento

imparcial y justo.

SEGUNDO: EI principio del debido proceso contiene el derecho a la
motivacion escrita de las resoluciones que garantiza al justiciable el
derecho de obtener de los 6rganos judiciales una respuesta razonada,
motivada y congruente con las pretensiones oportunamente deducidas

por las partes en cualquier clase de procesos. La exigencia de que las
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decisiones judiciales sean motivadas en proporcion a los términos del
inciso 5 del articulo 139 de la Constitucién Politica del Estado garantiza
gue los Jueces cualquiera sea la instancia a la que pertenezcan expresen
el proceso mental que los ha llevado a decidir la controversia, asegurando
que el ejercicio de la potestad de Administrar Justicia se haga con
sujecion a la Constitucion y a la Ley, pero también con la finalidad de

facilitar un adecuado ejercicio del derecho de defensa de los justiciables?.

TERCERO: EI derecho a un debido proceso implica igualmente el
respeto, dentro de todo proceso a todos los derechos y garantias minimas
con que debe contar todo justiciable, para que una causa pueda
tramitarse y resolver en justicia. Tal es el caso de los derechos al juez
natural, a la defensa, a la pluralidad de instancias, acceso a los recursos,
a probar, etc.; en este esquema, una de las garantias que le asiste a las
partes del proceso es la de presentar los medios probatorios necesarios
qgue posibiliten crear conviccion en el Juzgador de que sus argumentos
son los correctos, habiéndose previsto en nuestro ordenamiento juridico
procesal en vigencia, ademas, la institucion juridica de los Sucedaneos de
los medios probatorios, entre ellos a la presuncion judicial. Si no se
garantiza la presentacion, ni la correcta valoracion de las pruebas, no se

puede considerar amparada la tutela procesal efectiva, en la medida que

! Expediente N° 04628-2012-PA/TC
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s6lo con los medios probatorios necesarios, el Juez podra sentenciar
adecuadamente, por ello, el vinculo entre prueba y tutela procesal efectiva
es ineluctable, ya que, de no actuarse, ni valorarse correctamente la
prueba no podra resolverse con arreglo al Derecho otorgandole a cada

quien lo que le corresponde.

CUARTO: Habiéndose declarado procedente el recurso por la causal de
infraccibn normativa material y procesal, en primer término, debe
dilucidarse la causal relativa a la infraccidbn normativa procesal, por cuanto
en caso se declare fundada ésta, y en atencion a su efecto nulificante,
careceria de objeto emitir pronunciamiento respecto de la causal de

derecho material.

QUINTO: En el presente caso, se desprende que las sentencias
expedidas no se encuentran debidamente motivadas, toda vez que, si
bien las instancias de mérito sostienen que la posesion ejercida por el
accionante cumple con los presupuestos concurrentes del articulo 950 del
Caodigo Civil, sin embargo, dicho argumento resulta insuficiente en
términos de una motivacion razonada y congruente al no encontrarse
respaldado con el material probatorio suficiente e idoneo a fin de dilucidar

la controversia de manera obijetiva.
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SEXTO: En efecto, de los términos de la demanda incoada, se aprecia
que si bien el accionante describe la existencia de un documento
denominado “Addendum al contrato de entrega provisional” del lote de
terreno sub materia, sin embargo, se aprecia que dicho medio probatorio
contiene “correcciones” materiales relevantes que podrian eventualmente
relativizar su eficacia y validez, situacion que resulta necesario esclarecer
de manera suficiente con la finalidad de determinar si el accionante
cumple con el requisito de justo titulo a los efectos de usucapir el predio

subilitis.

SEPTIMO: Asimismo, de la Inspeccion Judicial efectuada sobre el predio
sub materia, se verifica que si bien existe posesion respecto del
demandante, no obstante no se llega a acreditar la existencia de dicho
derecho por parte de su conyuge, teniendo en cuenta que el propio actor
seflalé en su demanda que el ejercicio de dicho derecho, lo realizd
conjuntamente con aquélla, no habiéndose acompafiado medio probatorio
que demuestre lo alegado en dicho extremo (partida de matrimonio,
partidas de nacimiento de las hijas de ambos que solo se mencionan, mas
no se encuentra acreditada su existencia), a lo que se agrega que,
teniendo en cuenta lo expresado por el actor con respecto a su tiempo de
posesion, las construcciones, verificadas en la citada diligencia son de

materiales que no guardarian correspondencia con el periodo en el
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ejercicio de dicho derecho que sefiala ejercer sobre el citado inmueble,
por lo que, en todo caso resulta necesario valorar aquél, con respecto a

las construcciones, mediante la actuacion de pruebas adicionales.

OCTAVO: De otro lado, los medios probatorios consistentes en recibos de
energia eléctrica y agua potable datan del afio dos mil trece; sin embargo,
la Sala Superior adopta como valida la declaracion del demandante en el
sentido que habria tenido dicho servicio desde el afio mil novecientos
noventa, situacion que resulta igualmente necesario esclarecer a los

efectos de verificar el presupuesto de continuidad en la posesion.

NOVENO: De lo hasta aqui expuesto se advierte que las sentencias de
meérito incurren en vicio procesal de falta de motivacion y afectacion al
debido proceso, dado que el sentido de las conclusiones arribadas por las
instancias de grado no se sustenta en una motivacion adecuada y
relevante, para efectos de formar real conviccién en lo que respecta al
asunto materia de controversia al haberse expedido pronunciamiento sin
mayor razonamiento sobre los aspectos antes sefalados, no
encontrandose en consecuencia debidamente dilucidada la presente

controversia.
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DECIMO: Por tanto, estando a lo precedentemente expuesto, las
instancias de meérito deberan proceder conforme al articulo 194° del
Caddigo Procesal Civil, para corroborar si en el caso de autos se cumplen
con las exigencias del articulo 950° del Cdédigo Civil y del Il Pleno
Casatorio Civil de la Corte Suprema Casacion N° 2229 - 2008
LAMBAYEQUE v, si resulta procedente la aplicacion de la presuncion a
que se contrae el articulo 915° del Cddigo Civil, para proceder a la
declaratoria de propiedad por prescripcion adquisitiva de dominio a favor
del actor, teniendo en cuenta lo manifestado por la parte demandada en el
contradictorio que propuso en torno a las pruebas que conforman el
acervo probatorio del proceso, valorando éste, con la debida
confrontacién y compulsa de todas las que lo conforman, pudiendo
ordenar adicionalmente, de estimarlo conveniente, la actuacion de oficio
de medios probatorios o sucedaneos de éstos para complementar la
actividad probatoria ofrecida por las partes, emitiendo un pronunciamiento
con sujecién a lo establecido en las normas denunciadas bajo la causal de
indole procesal y las exigencias de los articulos 188°y 197° acotado
Caodigo Procesal Civil, esgrimiendo las razones por las que consideran el
amparo o desestimacién de la pretension propuesta, a la luz de lo
estipulado en los articulos Il y Ill del Titulo Preliminar de dicho cuerpo
normativo, teniéndose en cuenta que la finalidad concreta del proceso es

resolver un conflicto de intereses, mediante una sentencia motivada,
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pronunciandose en decision expresa y precisa sobre la cuestion
controvertida, haciendo efectivo los derechos sustanciales. Siendo asi, la
denuncia sobre infraccion normativa procesal deviene en fundada; por lo
que al verificarse ésta; carece de objeto analizar la infraccibn normativa

material declarada procedente.

VI.- DECISION

Por estas consideraciones: Declararon FUNDADO el Recurso de
Casacion interpuesto por la Caja de Beneficios y Seguridad Social del
Pescador en Liquidacion ; NULA la sentencia de vista de fecha siete de
marzo del dos mil dieciocho e INSUBSISTENTE la sentencia apelada;
MANDARON que el Juez de la causa emita nuevo pronunciamiento,
teniendo en cuenta lo expuesto en la presente ejecutoria; DISPUSIERON
se publique la presente resolucién en el Diario Oficial ElI Peruano; en los
seguidos por Teodoro Absalon Cabos Chavez contra la Caja de
Beneficios y Seguridad Social del Pescador en Liquidacién, sobre
prescripcion adquisitiva de dominio; y los devolvieron.- Interviene como
ponente la sefiora Jueza Suprema Echevarria Gaviria .

S.S.

ARANDA RODRIGUEZ

BUSTAMANTE OYAGUE
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CUNYA CELI
ECHEVARRIA GAVIRIA
RUIDIAS FARFAN

Aad/Lva
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