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RESUMEN

En el presente informe juridico se analiza la controversia existente respecto al pago de una
indemnizacion por dafios y perjuicios derivada de un accidente de trabajo mortal en la Empresa de
Generacion Eléctrica de Machupicchu S. A. a favor de Carmen Alicia Boni Ordoya, en su calidad de
madre y Unica heredera del trabajador Mario Emilio Pacheco Boni. En la demanda, la sefiora
Carmen Boni reclama ante el juzgado civil la reparacion del dafio emergente y lucro cesante, al
afirmar que la muerte de su hijo se produjo porque la empresa no adopto las medidas de proteccion
necesarias. La relevancia del informe radica en poder analizar cuatro problemas juridicos con
relevancia laboral, procesal y civil, gue no son muchas veces tomados en cuenta de forma integral
desde una perspectiva conceptual y procedimental. Asimismo, en el desarrollo del informe se
analiza (a) si los juzgados laborales o civiles son competentes para resolver demandas presentadas
por los sucesores, (b) si en 1999 existié un deber implicito al deber de proteccion, (c) si los informes
periciales pueden ser una herramienta que permita cuantificar objetivamente las indemnizaciones y
(d) si es posible que los sucesores reclamen las remuneraciones dejadas de percibir del trabajador
fallecido como una indemnizacién de lucro cesante. Para responder a los problemas juridicos
planteados se partira de una definicion conceptual de las instituciones juridicas, luego se tomara en
cuenta el desarrollo doctrinal y jurisprudencial a nivel nacional, internacional y emitida por el
Organismo Internacional del Trabajo (OIT). Los resultados de la investigacion y analisis realizados
evidencian que existe una inadecuada comprension por parte de los juzgados civiles y laborales
sobre el deber de proteccion, las normas de competencia procesal, informe pericial, prueba de oficio
y los conceptos de dafio emergente y lucro cesante. Este uso inadecuado de las instituciones
juridicas fomenta a que se generen perjuicios, no solo al demandante sino a la empresa demandada

gue tiene que pagar excesivas indemnizaciones.
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l. Introduccioén

De acuerdo a una de las célebres frases de Marco Aurelio Antonino Augusto?, “Un instante
y habras olvidado todo; otro instante todavia y todos te habran olvidado”. Esta frase representa el
olvido de los legisladores, doctrina y jurisprudencia respecto de los familiares que pierden a un ser
querido producto de un accidente, quienes después de superar su pérdida acuden a los juzgados
en busqueda de justicia y solo encuentran falencias en el sistema que en algunas ocasiones pueden

beneficiarlos o perjudicarlos.

El presente informe juridico, es una muestra de aquel inadecuado uso de las instituciones juridicas
gue padecen los abogados defensores, los operadores de justicia y peritos judiciales al analizar un
caso de indemnizacion de dafios y perjuicios derivado de un accidente de trabajo, proceso que es

iniciado por la madre y Unica sucesora del trabajador fallecido contra el empleador de su hijo.

El proceso judicial en andlisis es sobre el Expediente N° 2001-0166-0-1016-JM-CI-01, el cual se
lleva a cabo en la Corte Superior de Justicia de Cusco. Las partes del proceso son la sefiora Carmen
Alicia Boni Ordoya y la Empresa de Generacién Eléctrica de Machupicchu S. A. (en adelante
EGEMSA). El fundamento de la demanda se sustenta en que la empresa no adopté las medidas de

proteccidn necesarias, hecho que generd que ocurriera un accidente mortal el 3 de octubre de 1999.

En ese sentido, el informe plantea un cuestionamiento a temas procedimentales y conceptuales que
no han sido tomados en cuenta en el proceso judicial, por ejemplo, determinar la ocurrencia de un
accidente de trabajo, establecer si existia un deber de proteccién, analizar el juzgado competente,
la forma de valorizacion del quantum indemnizatorio, entre otros aspectos que no fueron tomados

en cuenta por los juzgados.

! Emperador del Imperio romano desde el afio 161 hasta 180, fecha de su muerte. Asimismo, aporté
durante su imperio a las reformas civiles en proteccion de los esclavos, viudas y menores de edad.



Las materias desarrolladas en el presente informe, por derivarse de un accidente de trabajo, estan
comprendidas principalmente en el Derecho Laboral, Procesal y Responsabilidad Civil. No obstante,
también se ha revisado temas de las areas de Derecho Internacional, Constitucional, Sucesiones y
Familia, pues se acuden a estas materias al ser la sucesora quien interpone la demanda alegando

violaciones de derechos contra su hijo.

En ese orden de ideas, el andlisis y toma de posicién del presente informe esta dividido en cuatro
problemas juridicos principales, los cuales a su vez han sido divididos en sub problemas
secundarios. Después del desarrollo de cada problema juridico se realiza el analisis teniendo en

cuenta los hechos del proceso judicial, para luego arribar a una conclusion.

El primer problema juridico en andlisis, es determinar si EGEMSA tenia que eliminar o mitigar los
riesgos a los que estaba expuesto el trabajador. Como segundo problema juridico, se busca
cuestionar si los juzgados laborales o civiles son los competentes para la controversia presentada.
El tercer problema juridico es evaluar si resulta juridicamente correcto que mediante una prueba de
oficio se integre una pericial judicial que cuantifique la indemnizacién a otorgar. Por ultimo, se
plantea como cuarto problema juridico si es correcto que los sucesores requieran el Lucro Cesante

como las remuneraciones dejadas de percibir por el trabajador fallecido.

A pesar de la antigliedad del expediente, éste permite desarrollar los aspectos centrales de cada
problema juridico planteado, que incluso hoy no tienen un tratamiento consensuado en la doctrina
y jurisprudencia. Asimismo, permite evidenciar la falencia de varios aspectos como reformas
legislativas, normas con mayor precision, asi como el desarrollo de plenos jurisdiccionales que

busquen unificar criterios y consensos en la doctrina.

Pese a todos estos esfuerzos, se observa que en Perl no existe un adecuado desarrollo de las
instituciones juridicas que afectan a los familiares o victimas indirectas, por lo que, ante vacios
legislativos o interpretativos, se recomienda seguir los parametros desarrollados por organismos
internacionales, asi como de la jurisprudencia y doctrina comparada, con la finalidad de proteger los

derechos de las victimas que sufren un dafio directo e indirecto.



II.  Justificacion de la eleccion del expediente

La eleccion del expediente en andlisis se encuentra fundamentado en que es una practica habitual
gue los sucesores, familiares o terceros —victimas indirectas— ante el fallecimiento de un familiar por
un accidente de trabajo, interpongan demandas de indemnizacién por dafios y perjuicios al

empleador del trabajador fallecido.

Sin embargo, al iniciar el proceso judicial se encuentran con la primera gran dificultad de determinar
gué juzgado es el competente ¢ el civil o laboral? Luego, si actdan reclamando los derechos propios
o pueden heredar los derechos del familiar fallecido. De igual forma, se cuestionan qué conceptos
deben ser reclamados y reparados, asi como ¢cudl es la forma de cuantificacion que debe seguir

el juzgado?, entre otras diversas cuestiones.

En ese sentido, en el presente informe se busca plantear cuestionamientos, no desde el ambito civil,
sino desde un enfoque laboral, ya que hoy en dia son los juzgados laborales quienes se declaran
competentes para resolver este tipo de controversias. Sin embargo, pese a que se opta por un
enfoque laboral, ello no implica que no se analizaran conceptos desde el ambito civil, ya que esa es
la gran critica a los juzgados laborales, quienes inobservan lo desarrollado en la jurisprudencia y

doctrina civilista.

Finalmente, el expediente evidencia que, en la resolucién de un proceso judicial, no solo es aplicable
una sola especialidad del derecho, pues se deben acudir a las especialidades necesarias para
buscar y encontrar una soluciéon que proteja al bien juridico afectado de la victima y emitir una

sentencia motivada.

lll. Hechos relevantes sobre los que versa la controversia

3.1. Resumen de la controversia

El expediente en analisis versa sobre la pretension del pago de una indemnizacion por dafios y
perjuicios interpuesta por la sefiora Carmen Alicia Boni Ordoya, madre y Unica heredera del sefior

Mario Pacheco, por el importe de tres millones quinientos mil Nuevos Soles (S/ 3°500,000.00).

La demandante formula esta pretension ante al fallecimiento de su hijo mientras realizaba sus
actividades laborales a favor de EGEMSA, quien fallece debido al desprendimiento de rocas en el
area denominada “ex patio de llaves”, a la altura del Kildmetro 122 de la linea férrea que unia Cusco
con Quillabamba. EGEMSA sostiene que se cumplié con otorgarles las medidas de proteccion
personal, se contratd el Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo y que la muerte deltrabajador

se debid a un suceso no previsible.

El desarrollo del proceso judicial tuvo una duracién aproximada de nueve afios, durante los cuales
se emitieron tres sentencias de primera instancia, cuatro de segunda instancia y dos
pronunciamientos de la Corte Suprema de Justicia de la Republica. Al finalizar el proceso judicial se
declaré fundada la pretension de la demanda en parte ordenando el pago de Lucro cesante porla
suma de S/ 278,413.31 y dafio emergente por la suma de S/ 1,870.00 USD.
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3.2. Identificacion de los hechos relevantes del caso
3.2.1. Laestructuradel proceso en el juicio

Ahora bien, con la finalidad de graficar las diversas instancias y devenir del proceso, se ha optado por dividir en cuatro etapas, para una mejor comprension
(ver Figura 1).

Figura 1

Etapas del Proceso en el Juicio



3.2.2.

Datos no controvertidos del trabajador fallecido

Antes de ingresar a los hechos relevantes del caso, es pertinente establecer los hechos aceptados

por ambas partes, con la finalidad de ser usados en el analisis de los problemas juridicos que se

planteara en una seccion mas adelante.

3.2.3.

El trabajador tenia 36 afios de edad y era soltero.

La relacion laboral se mantuvo desde el 01 de julio de 1999 hasta el 03 de octubre de 1999.
Su jornal diario es de S/19.30 con y remuneraciones imprecisas (movilidad, escolaridad,
horas extraordinarias y otros conceptos).

Contaba con un Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo (SCTR)

Hechos relevantes en el expediente

A continuacion, se detallan los hechos relevantes en el expediente teniendo en cuenta (a) los

sucesos del dia del accidente y (b) las conclusiones controvertidas arribadas por los juzgados desde

un punto de vista laboral, procesal y civil, los mismos que seran estructurados en las cuatro etapas

planteadas en la Figura 1.

Antecedentes - El deceso del trabajador.

El 27 de febrero de 1998 se produjo un deslizamiento por la quebrada del rio Ahobamba, lo
cual inundé, sepultd con piedras y lodo a la Central Hidroeléctrica de Machupicchu.

El 3 de octubre de 1999, alrededor de las 08:45 a.m. se desprendié una o varias rocas de
las laderas del cerro que colinda con el taller de secado de arena, impactando directamente
en el cuerpo del sefior Mario Emilio Pacheco Boni y otro trabajador, quienes realizaban sus
actividades laborales.

Minutos después de ocurrido el accidente, los doctores Marianella Yehula y Alex Del Carpio
—quienes se encontraban realizando su servicio de SERUM- se acercaron a brindar los
primeros auxilios a los trabajadores afectos. Al evaluar la gravedad de las heridas del sefior
Pacheco, EGEMSA decide contratar un vuelo por helicoptero de la Empresa Helicopteros
del Cusco S. A. para su traslado a la ciudad de Cusco; sin embargo, durante el vuelo el

trabajador fallece, segun refiere el protocolo de autopsia practicado.

Primera Etapa

El 2 de noviembre de 2001 se interpuso la demanda civil, en la que se afirma que EGEMSA
no adopté los cuidados (medidas de prevencion). Afirma que actué con Culpa Inexcusable
y Dolo al asignar al trabajador a la zona donde ocurrié el accidente y no brindarle la atencién
médica inmediata.



Adicionalmente, se advierte que no se tomd en cuenta las caracteristicas de la zona y
fendmenos naturales a los que esta expuesto el centro de labores. En ese sentido, se
solicita se reconozca los gastos incurridos (dafio emergente) y las remuneraciones dejadas

de recibir por el trabajador (lucro cesante) a favor de la demandante.

El 10 de diciembre de 2001, EGEMSA contesta la demanda en la que advierte que otorgé
las medidas de seguridad necesarias al trabajador, realizé una adecuada instalacion del
centro de trabajo y que el desprendimiento de rocas es un hecho que no pudo ser previsto
(hecho fortuito). Adicionalmente, afirma que el caso debe ser analizado desde la
responsabilidad contractual debido al vinculo laboral que existié entre el trabajador y la

empresa.

El 22 de diciembre de 2003 el juzgado Mixto de Santiago de la Corte Superior de Justicia
de Cusco declara fundada en parte la demandante, ordenando el pago de S/ 250,000.00,
concluyendo que:

1. La muerte del trabajador se produjo por un hecho fortuito, por lo que corresponde
aplicar la responsabilidad extracontractual.

2. El trabajador realizaba una actividad riesgosa en una zona altamente expuesta a
diversos peligros.
No se determingd si el trabajador contaba con los implementos de seguridad personal.
Se afirma que EGEMSA debi6 tomar las previsiones del caso para evitar accidentes

no previsibles en zonas altamente riesgosas.

El 12 de enero de 2004, EGEMSA presenta un recurso de apelacién solicitando que se
declare alternativamente (a) la nulidad de la sentencia o (b) declare fundado el recurso de
apelacion y revoque la sentencia.

En la apelacién se reitera que el caso debe resolverse desde la perspectiva de la
responsabilidad contractual. Asimismo, EGEMSA realiza énfasis en que el juzgado incurre
en un error al inaplicar el eximente de responsabilidad por hecho fortuito y poner en tela de
juicio que no se otorgaron los equipos de proteccidn, cuando no existe medio probatorio que

acredite ello.
El 13 de enero de 2004, la demandante ingresa un recurso de apelacién cuestionando el

monto indemnizatorio, ya que es irrisorio y no concuerda con el monto solicitado en la

demanda.
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El 2 de junio de 2004 la Segunda Sala Civil de Cusco declara nula la sentencia de primera
instancia y ordena la emisiéon de una nueva, al detectar que el juzgado incurre en dos
infracciones:

1. No se ha tomado en cuenta que la demanda pretende la indemnizacién de dafios y
perjuicios derivada de una responsabilidad contractual.

2. No se establece como se arribé al monto indemnizatorio de dafios y perjuicios.

Segunda Etapa

El 13 de julio de 2004, mediante la resolucion N° 36, el juzgado ordena que se emita un
informe pericial como prueba de oficio en el que se establezca los dafios y perjuicios.

El 26 de julio de 2005 se presenta el informe pericial teniendo en cuenta (a) la edad del
trabajador, (b) el promedio de remuneraciones percibidas?, (c) la esperanza de vida de los
pobladores varones de la ciudad de Cusco® y (d) la tasa de interés de ahorro anual y
mensual, estableciendo un monto indemnizatorio ascendente a S/ 278,413.31.

El 27 de setiembre de 2005, EGEMSA cuestiona el informe pericial sefialando que no se
han tomado en cuenta criterios objetivos como (a) su condicién de peén, (b) la tasa de
desempleo y subempleo, y (c) que la demandante no puede beneficiarse con el integro del
jornal recibido por el trabajador fallecido; sin embargo, este cuestionamiento no es tomado

en cuenta.

El 1 de junio de 2007 el juzgado Mixto de Santiago de la Corte Superior de Justicia de Cusco
emite por segunda ocasion sentencia, en la que declara fundada en parte la demanda y
ordena el pago de (a) S/ 278,413.31 por lucro cesante y (b) USD 1,860.00 por dafio
emergente. Al realizar el analisis del caso establece que:

1. El trabajador fue contratado por EGEMSA en la categoria de pedn con un sueldo
mensual de S/ 1,160.47, el mismo que es obtenido del promedio de las remuneraciones
percibidas.

2. El trabajador no fue atendido en el centro médico de la Central de Hidroeléctrica de
Machupicchu después de ocurrido el accidente.

3. Las medidas de protecciéon o prevencién que EGEMSA adopté son limitadas, no

teniendo en cuenta la zona altamente riesgosa en la que se desempefiaba las labores.

2 Se ha considerado como sueldo el importe integro pagado en los meses de julio, agosto y septiembre

de 1999, sin disgregar los conceptos remunerativo, no remunerativos, variables o mensuales. El monto
asciende a S/ 1,146.86

SEl promedio es de 60 afios, por lo que el trabajador tenia 286 meses laborables por gozar.
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4. Finalmente, establece que la pretension versa sobre una responsabilidad contractual
(inejecucion de obligaciones) y extracontractual (por el deber juridico de no causar
dafio a otro).

5. EGEMSA debe responder por la pretensidn de indemnizacién por dafios y perjuicios.

= El 22 de junio de 2007, EGEMSA presenta un recurso de apelacion solicitando que se
declare alternativamente (a) la nulidad de la sentencia o (b) declare fundado el recurso de
apelacion y revoque la sentencia. En el recurso se reiteran los argumentos presentados en
el recurso de apelacion de fecha 12 de enero de 2004. Adicionalmente, agrega que el
juzgado no ha fundamentado por qué declard infundada las observaciones presentadas al
informe pericial.

= El 2 de octubre de 2007 la Segunda Sala Civil de Cusco por segunda ocasion declara nula
la sentencia de primera instancia y ordena la emisién de una nueva al detectar que el
juzgado incurre en los siguientes errores:

1. Inobserva lo sefialado en la sentencia de vista de fecha 2 de junio de 2004, en la que
se le advirtié que el presente caso corresponde la aplicacion de la responsabilidad civil
contractual.

2. No se analiza si el dafio fue causado por una accion directa o ajena imputable a
EGEMSA.

3.  No sefundamenta sila muerte del trabajador es consecuencia de la conducta que pudo
ser evitada por EGEMSA.

Tercera Etapa

= EI 3 de junio de 2008, el juzgado Mixto de Santiago de la Corte Superior de Justicia de
Cusco emite por tercera ocasién una sentencia, en la que declara fundada en parte la
demanda y ordena el pago de (a) S/278,413.39 por Lucro Cesante y (b) USD 1,860.00 por
Dafio Emergente.

= El 25 de junio de 2008, EGEMSA presenta un recurso de apelacion solicitando que se
declare fundado el recurso de apelacion y revoque la sentencia emitida. El recurso tiene el
mismo contenido que la apelacién presentada el 22 de junio de 2007.

= El 11 de septiembre de 2008, la demandante se adhiere a la apelacion presentada por
EGEMSA para efecto del recurso. El 15 de septiembre de 2008 se declara improcedente la

adhesion por no fundamentar los agravios.

= El 27 de octubre de 2008 la Segunda Sala Civil de Cusco por tercera ocasion emite
sentencia de vista, la misma que declara infundada la observacion sefialada por EGEMSA
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al informe pericial, revocando la sentencia y la reformula declarando infundada la demanda.

Esta decision se fundamenta a partir de las siguientes conclusiones:

1. La demandante es quien debe elegir cual es tipo de responsabilidad (contractual o
extracontractual) que reclama. En ese sentido, al analizar la demanda se advierte que
se reclama la responsabilidad contractual.

2. El accidente se ha suscitado a consecuencia de la caida de una roca del cerro que se
encuentra a la altura de la Central Hidroeléctrica.

No se ha probado la falta de prevision y normas de cuidado por parte de EGEMSA.
La caida de las rocas es producto de un caso fortuito o hecho no previsto (articulo 1315
del Codigo Civil).

El 26 de noviembre de 2008, la demandante interpone un recurso de casacién contra la
sentencia de vista, por contravenir las normas que garantizan el derecho a un debido

proceso y la debida motivacion de la resolucion judicial.

El 25 de agosto de 2009, la Corte Suprema de Justicia de la Republica del Peri decide
casar laresolucién impugnada, en consecuencia, declara nula la sentencia de vista y ordena

la emision de una nueva, a partir del siguiente andlisis:

1. No se encuentra acreditada la falta de previsién o el incumplimiento de normas de
cuidado por parte de la empresa.

2. Lacaida de la roca fue un evento extraordinario, imprevisible e irresistible, por ende,
un eximente de responsabilidad.

3. No se ha tomado en cuenta los antecedentes que precedieron el accidente, como el

desborde del rio Aobamba, a solo un afio de ocurrido el accidente.

Cuarta Etapa

El 23 de noviembre de 2009, la Segunda Sala Civil de Cusco por cuarta ocasion emite
sentencia, en la que confirma la sentencia de fecha 3 de junio de 2008, mediante la cual
declara fundada en parte la demanda y ordena el pago de S/ 278,413.39 por lucro cesante
y USD 1,860.00 por dafio emergente. En la sentencia se indica lo siguiente:

1. Lapretension demandada debe ser analizada con la responsabilidad contractual por el
vinculo laboral que unia a EGEMSA con el trabajador.

2. La empresa que contrata los servicios de un trabajador debe hacerlo brindando la
seguridad de su persona, vida o salud. No generando menoscabo o deterioro.

3. No se ha probado que EGEMSA actué con la debida diligencia o que el hecho no
estaba bajo su control.

4., EGEMSA no adopté las medidas de proteccién o de prevencién necesarias.
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5. No se infiere del atestado policial que se intent6 trasladar de forma inmediata al
trabajador, el personal médico no estaba capacitado y el herido no fue evacuado con

urgencia.

En ese sentido, la Segunda Sala Civil advierte que en la conducta de EGEMSA no ha
existido diligencia (medidas de prevision) para evitar un desenlace fatal, por el contrario, ha
contribuido a que se produzca, por lo que resulta errado afirmar que los hechos se han

producido por un hecho no previsible (caso fortuito).

Uno de los jueces emite voto singular en el que difiere de la sentencia, estableciendo que
(a) la demanda se cita en la responsabilidad extracontractual y (b) no se debe amparar el

lucro cesante, ya le corresponde solo al trabajador solicitar este beneficio.

= EIl 14 de diciembre de 2009, EGEMSA interpone un recurso de casacion contra la sentencia
emitida por la Segunda Sala Civil de Cusco, solicitando que se revoque la misma y se
reformule declarando infundada la demanda. Argumenta que la sentencia se ha emitido con
falta de motivacidon (motivacion aparente) y contraviniendo el mérito de lo actuado en el

proceso.

Advierte que el juzgado no se explica como determino ¢ que el accidente se produjo entre
las 08:30 a 08:45 horas? ¢,Qué la prestacion de la actividad laboral se brindé dentro de una
zona de riesgo? ¢Qué el desborde del rio Aobamba es consecuencia directa e inmediata
del desprendimiento de rocas? y ¢ Qué no se le dio una atencién médica inmediata, cuando

de los medios probatorios se desprende lo contrario?

= EI25 de mayo de 2010, la Corte Suprema de Justicia de la Republica del Perd emite el auto
de improcedencia del recurso de casacion. Al analizar el recurso, se advierte que los
agravios denunciados por EGEMSA pretenden forzar a una nueva valoracion de los hechos,
pruebas y de razonamiento.

IV. Identificacién de los problemas juridicos

A continuacion, se identifican cuatro problemas juridicos, los mismos que se encuentran vinculados

a tres areas del derecho como son el Derecho Laboral, Derecho Procesal y Responsabilidad Civil.

1. (EGEMSA tenia que adoptar las medidas necesarias para eliminar o mitigar los riesgos laborales
en el afio 1999?
1.1. ¢Cual es el deber general que antecede al deber de prevencion?

1.2. ¢Cudl es el estandar de las medidas de seguridad que se debieron adoptar conforme al
marco legal internacional y nacional en el afio 1999 en el Per?
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1.3. ¢ El principio de legalidad y tipicidad son un limite normativo a las medidas de proteccion
que podian adoptar los empleadores?

1.4. Andlisis del caso.

1.5. Conclusion del primer problema juridico.

2. ¢Son competentes los juzgados laborales para resolver las pretensiones formuladas por la

sucesion?

2.1. ¢Cbmo se asigna la competencia de los juzgados laboral y civil?

2.2. ¢Las indemnizaciones por dafios y perjuicios integran la masa hereditaria o son
derechos transmisibles que perciben la sucesion?

2.3. ¢La sucesion tiene legitimidad para solicitar la indemnizacion a nombre propio o del
trabajador?

2.4. Andlisis del caso.

2.5. Conclusién del segundo problema juridico.

3. ¢ Fue juridicamente correcto que el Juzgado incorpore una prueba de oficio para valorar el
guantum indemnizatorio? (Resolucién N° 36 de fecha 13 de julio de 2004).
3.1. ¢Qué finalidad y requisitos se deben cumplir para actuar una prueba de oficio?
3.2. ¢ Cuando corresponde incorporar una prueba pericial?
3.3. El monto indemnizatorio: ¢Un hecho controvertido? y ¢ la prueba pericial es una forma
de cuantificacion?

3.4. Andlisis del caso.

3.5. Conclusioén del tercer problema juridico.

4. ¢Corresponde otorgarle a la sucesora el lucro cesante como remuneraciones dejadas de
percibir por el trabajador?
4.1. ¢Qué es el lucro cesante?
4.2. ¢Corresponde a los sucesores reclamar el lucro cesante?
4.3. ¢Los sucesores pueden requerir mediante el dafio emergente la asistencia econémica
dejada de percibir?
4.4. Andlisis del caso.

4.5. Conclusién del cuarto problema juridico.
V. Analisis y toma de posicion de los problemas juridicos identificados
En las siguientes lineas se analizaran los problemas juridicos identificados al estudiar los hechos

relevantes del expediente asignado. Asimismo, se hace la precisién que se han identificado diversos

problemas juridicos, sin embargo, se han optado por cuatro (4) en especifico, los mismos que tienen
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relevancia en los juzgados laborales al resolver pretensiones de indemnizacion por dafios y

perjuicios derivadas de accidentes de trabajo.

En ese sentido, el andlisis de los problemas juridicos estara dividido en sub preguntas y secciones,

a fin de arribar a una respuesta y conclusion final.

5.1 Primer problema juridico: ¢ EGEMSA tenia que adoptar las medidas necesarias para

eliminar o mitigar los riesgos laborales en el afio 19997

El primer problema juridico a analizar es determinar si EGEMSA tenia que adoptar las medidas de
seguridad necesarias a fin de evitar o mitigar los posibles accidentes laborales a los que estaba
expuesto el sefior Mario Emilio Pacheco Boni, quien perdi6 la vida por el desprendimiento de rocas

de los cerros que rodeaban su centro de labores.

La relevancia del problema juridico planteado yace en que todo accidente de trabajo esta
relacionado directamente con determinar si los empleadores adoptaron este grupo de medidas a fin
de cautelar la vida, salud e integridad de los trabajadores y terceros dentro de sus instalaciones.
Hoy en dia, este deber es identificado como el “Deber de Prevencién”, siendo un eje central de la

Seguridad y Salud en el Trabajo.

Sin embargo, teniendo en cuenta que el suceso que causo la muerte del sefior Mario Pacheco
ocurrid en 1999, afio en el que no se encontraba regulado de formas expresa el deber de
prevencion, se ha optado por arribar a la respuesta del problema juridico planteado, en primer lugar,
a partir de una definicién del deber de prevencion e identificar el deber general que lo antecede.
Posteriormente, analizar el marco legal vigente a nivel nacional e internacional para establecer los
estandares de medidas de seguridad que los empleadores debieron adoptar y, finalmente, se

expondra los limites a los que se encuentra expuesto.

Este andlisis permitira evidenciar de forma estructurada si en el afio 1999 existia implicitamente el
deber de prevencidn contenido en un deber general, su exigencia y limites, lo cual permitira

determinar si existio un incumpliendo por parte de EGEMSA.

5.1.1. ¢Cual es el deber general que antecede al Deber de Prevenciéon?

Es pertinente iniciar sefialando que el deber juridico es una situacion juridica subjetiva* de
desventaja activa, en tanto que se traduce en la necesidad de efectuar una conducta a favor de un
titular de derecho o situacion juridica de ventaja por exigencia normativa (Escobar, 2003, p 54). En
ese sentido, resulta relevante tener presente esta definicion, ya que el deber de prevencién

fomentado en el ambito laboral es un deber juridico que principalmente este a cargo del empleador.

Si bien desde la doctrina laboral se reconoce al deber juridico de prevencion como una obligacién

de caréacter dinamico y omnicomprensivo que busca cautelar la integridad y vida de los trabajadores,

4 Posicidn o situacion juridica en la que se encuentra un sujeto de derecho.
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sin sobre exigir a los empleadores eliminar todos los riesgos (Lengua, 2019, p. 245), corresponde
advertir que el deber de prevencidn no es una fuente de obligacion, sino la realizacion de una serie
de comportamientos o prestaciones que deban realizarse con la finalidad de velar por la seguridad

y salud del trabajador por el imperio del ordenamiento juridico.

Asimismo, el deber de prevencion proviene del deber general de proteccién, conforme se
evidenciard mas adelante, la misma que estd ampliamente desarrollada en el ambito civil por
emanar de la naturaleza de los contratos y buena fe, los mismos que a su vez se fundamentan en
los derechos consagrados en la Constitucion Politica del Pera como la vida, salud e integridad; es

decir, la dignidad de la persona (Morales, 2013, p.54).

Desde una revision de la Ley de Seguridad y Salud en el Trabajo (Ley N° 29783, 2011) y su
reglamento (Decreto Supremo N° 005-2012-TR, 2012) se reafirma que el deber de prevencién busca
que el empleador -bajo el poder de direccién- pueda adoptar los comportamientos necesarios para
garantizar no solo el cumplimiento de las actividades laborales, sino que debe cumplir con otorgar
medidas de proteccién mediante capacitaciones, contar con un centro de trabajo seguro, entrega

de equipos de proteccidn personal, entre otros.

Se acuden a las normas mencionadas para poder identificar los motivos que fundamentaron la
emisién y regulacion actual del deber de prevencion, lo que servira de guia para interpretar si esta
implicitamente contenida en un deber general. En ese sentido, es pertinente citar algunos articulos
de la Ley N° 29783 y Decreto Supremo N° 005-2012-TR para determinar la relevancia y forma de

cumplimiento del deber de prevencion.

Ley de Seguridad y Salud en el Trabajo, Ley N° 29783 (Publicada el 20 de agosto de 2011):

El empleador garantiza, en el centro de trabajo, el establecimiento de los medios y
condiciones que protejan la vida, la salud y el bienestar de los trabajadores, y de aquellos
que, no teniendo vinculo laboral, prestan servicios o se encuentran dentro del ambito del
centro de labores. Debe considerar factores sociales, laborales y bioldgicos, diferenciados
en funcién del sexo, incorporando la dimension de género en la evaluacion y prevencion de

los riesgos en la salud laboral. (I. Principio de Prevencién)

Decreto Supremo N° 005-2012-TR (Publicada el 25 de abril de 2012):

Prevencion de Accidentes: Combinacién de politicas, estdndares, procedimientos,
actividades y practicas en el proceso y organizacién del trabajo, que establece el empleador

con el objetivo de prevenir los riesgos en el trabajo. (Glosario de Términos)

De la lectura de las normas citadas se evidencia que para el cumplimiento del deber de prevencion
se requiere la adopcion de prestaciones dindmicas que deberan adaptarse a criterio del empleador
en base ala experiencia y desarrollo de su actividad y, por otro lado, manifestaciones muy concretas

y especificas que detallen las normas (Lengua, 2019, p. 246). Esto genera que se reconozca que
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el deber de prevencion debe estar en constante evaluacion, ya que el empleador debe valerse de

diversos medios como politicas, procedimientos, estandares, etc. para su cumplimiento.

Adicionalmente, este deber es reconocido como extensivo, ya que el empleador no solo debe
adoptar las medidas de prevencién en cuidado de sus trabajadores, sino también de los
trabajadores de empresas de intermediacién, contratistas, locadores de servicios y cualquiera que

acuda a sus instalaciones, estableciendo un limite espacial (Ospina, 2011, p. 182).

Ahora bien, desde el ambito laboral se tiene en cuenta que el deber de prevencion se encuentra
regulado desde el afio 2005, ante la emision del Reglamento de Seguridad y Salud en el Trabajo
(Decreto Supremo 009-2005-TR). La norma establece que el principio de prevencion es entendido
como una garantia del empleador “(...) en el centro de trabajo, el establecimiento de los medios y
condiciones que protejan la vida, la salud y el bienestar de los trabajadores, y de aquellos que no
teniendo vinculo laboral prestan servicios o se encuentran dentro del ambito del centro de labores”

(Il articulo del Titulo Preliminar).

Por dltimo, queda claro que el deber de prevencién se encuentra tipificado desde el afio 2005 en
nuestra legislacion, sin embargo, cabe cuestionarnos si antes de su promulgacién ¢existia una
exigencia de adoptar las medidas necesarias para eliminar o mitigar los riesgos a los que estaban

expuestos los trabajadores? y ¢en qué deber general se encuentra contenido?

5.1.1.1 La cultura de prevencién en materia de Seguridad y Salud en el Trabajo.

La cultura de prevencidn es un término ampliamente utilizado por la Organizacién Internacional del
Trabajo (OIT), la misma que busca incentivar a los Estados, empleadores y trabajadores mediante
la concientizacién, educacién y adopcion de diversas conductas para la proteccion de la vida y salud

en el ambito laboral.

El Convenio sobre el marco promocional para la seguridad y salud en el trabajo, 2006 (N° 187)°

define la a la cultura de prevencion como:

(...) la expresion cultura nacional de prevencion en materia de seguridad y salud es una
cultura en la que el derecho a un medio ambiente de trabajo seguro y saludable se respeta
en todos los niveles, en la que el gobierno, los empleadores y los trabajadores participan
activamente en iniciativas destinadas a asegurar un medio ambiente de trabajo seguro y
saludable mediante un sistema de derechos, responsabilidades y deberes bien definidos, y

en la que se concede la maxima prioridad al principio de prevencion. (literal d, art. 1°)

Ahora bien, su creacién y fomento responde a una inquietante preocupacion ante las enfermedades
ocupacionales y accidentes de trabajo que se venian sufriendo los trabajadores por el desempefio

de actividades laborales. Por ello, resulta necesario que el empleador y el Estado cumplan con el

> El convenio no ha sido ratificado por el Estado peruano.
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deber de garantizar a los trabajadores un ambiente adecuado para desarrollar sus actividades
laborales, mas aun cuando el trabajo es un eje central sobre el que se ha construido la mayoria de

proyectos de vida (Quifiones, 2016, p. 259).

Desde la antigiiedad, autores como Hipdcrates y Aristoteles advertian la necesidad de tener cuidado
con las medidas de aseos que debian tener los trabajadores dedicados a la mineria y el estudio de
ciertas deformaciones fisicas ocupacionales (Dedios-Cordova, 2014, p. 1), lo cual, desde aquel

momento requerian de una actuacion preventiva.

Esta preocupacion seria constante en los afios, sin embargo, con el desarrollo de la industria e
invencion de las maquinas, se instalaron diversos centros de trabajo donde existia hacinamiento de
personas —dentro de ellos nifios y mujeres— una exposicion al uso inadecuado de las maquinas, una
ausente cultura de seguridad, entre otras actividades perjudiciales. Asi, el trabajo se constituia como
una actividad peligrosa, en la medida en que el proceso de produccion y transformacion de bienes
y servicios exige la interaccion del hombre con un entorno que, en ocasiones de forma directa o

indirecta, es susceptible de influir negativamente en su salud y seguridad (Sempere, 2001, p. 19).

Frente a la situacion descrita, diversos Estados emitieron normas que buscaban fiscalizar, controlar
y adoptar un comportamiento que evitara un perjuicio en la salud de los trabajadores. Estas hormas
se fueron ampliando o desarrollando temas en especifico como Seguridad y Salud en el Trabajo, y
que en todo momento tenian como finalidad el cuidado de los principales bienes juridicos de los

trabajadores.

El Perud no fue ajeno a la preocupacidn por la salud de los trabajadores; sin embargo, esta regulacion
no seria expresa en términos de prevencion hasta el afio 2005, fecha en la que se emite el Decreto
Supremo N° 009-2005, Reglamento de Seguridad y Salud en el Trabajo, la misma que fue impulsada
por el Tratado de Libre Comercio® suscrito entre Per( y Estados Unidos, e introdujo la promocién

de una cultura de prevencion de riesgos laborales.

En palabras de Montoya y Piza (1996) es necesario “prevenir, pues resulta menos costoso que curar
o reparar” (p. 327), actuacion que se buscaba con la regulacién. Sin embargo, este ideal lo podemos
observar como antecedente en el cuerpo normativo de las Constituciones Politicas del Pert de los

afios 18567 y 18608, en las que priorizan a la vida humana y salud como una garantia individual.

Respecto a las constituciones en los afios 1920 y 1933, en ambos cuerpos normativos, en el articulo
46° se fomenta la libertad de trabajo mediante oficio, industria o profesién siempre que no afecte a

la salud. De igual forma, la constitucion 1979 desarrollaba de forma expresa y taxativa la proteccion

Las diversas normas laborales emitidas en el Per( la gran mayoria de normas laborales emitidas en el
Peru - desde el 2004 — han sido para atender las observaciones de congresistas norteamericanos que,
entre otras cosas, para la firma del TLC exigian a nuestro pais contemplar la materia de seguridad y
salud en el trabajo.

7 Articulo 16°.- La vida humana es inviolable; la ley no podra imponer pena de muerte.

8 Articulo 23°.- Puede ejercerse libremente todo oficio, industria o profesion que no se oponga a la moral,
a la salud ni a la seguridad publica

9 Articulo 46°.- “La Nacién garantiza la libertad de trabajo pudiendo ejercer libremente todo oficio, industria
o profesidn que no se oponga a la moral, a la salud (...)"
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gue se debia brindar a los trabajadores en el ejercicio de sus actividades??, lo cual representa un

reconocimiento constitucional del derecho a la seguridad y salud.

La actual constitucién vigente desde 1993 no cuenta con un reconocimiento taxativo de la seguridad
y salud en el trabajo como su antecesora; sin embargo, puede inferirse su calidad de derecho
constitucional tomando como fundamento la dignidad e integridad de la persona, derecho supremo
de todo ser humano (Canova, 2010, pp. 511-522). En ese sentido, se observa que se equilibra los
limites de la relacién laboral respecto de los derechos de los trabajadores, ya que no puede limitar
el ejercicio de los derechos constitucionales, ni desconocer o rebajar la dignidad del trabajador
(Toyama, 2019, p. 387-400).

Ante lo expuesto, se puede evidenciar que antes del afio 2005, nuestras constituciones contenian
referencias al cuidado de la integridad, vida y salud de las personas en su ambito laboral, por lo

que, al ser un derecho, debe ser respetado no solo por el Estado sino por los empleadores.

Incluso, siendo concordantes con la definicion establecida en la Constitucion de la Organizacion
Mundial de la Salud, adoptada el 19 de junio al 22 de julio de 1946, se establece que “la salud es
un estado de completo bienestar fisico, mental y social, y no solamente la ausencia de afecciones
o enfermedades”; siendo las afecciones directas contra el trabajador, lo que merece nuestra

atencién, a fin de prevenir la ocurrencia de accidentes laborales.

Al reconocer que era un derecho, corresponde identificar mediante qué deber general, los
empleadores en el Peru tienen que respetar el goce de este derecho constitucional y proteger los
bienes juridicos de los trabajadores, con la finalidad de evitar producir un dafo; es decir, un

accidente o desarrollo de enfermedad ocupacional.

Se traslada este deber al empleador, ya que en palabras del Dr. José Matias Manzanilla Barrientos
en el afio 1908 “si la industria produce estos danos, ella debe repararlo” (Ceroni Galloso, 2011),

evidenciando que el empleador es quien debe evitar que estos dafios se produzcan o repararlos.

5.1.1.2. El Deber General: El origen de las actuaciones preventivas en el ambito laboral.

Frente al derecho de los trabajadores de contar con un centro de trabajo, establecimientos, medios
y equipos que protejan la vida, salud, integridad y bienestar, se encuentra el deber de los
empleadores de respetar este derecho y hacerlo efectivo a fin de prevenir los accidentes laborales,
incluso antes de su exigencia expresa en el afio 2005.

En ese sentido, resulta relevante identificar el deber general que exigia a los empleadores adoptar
estas medidas preventivas, pues ello implicaria evidenciar si, antes que ocurra un accidente, se
tomaron acciones que cautelan la vida y salud de los trabajadores, lo cual podra ser argumentado
por el trabajador afectado, sus sucesores o las victimas indirectas ante una posible demanda por

indemnizacion por dafios y perjuicios.

OArticulo 42°.- “(...) El trabajo en sus diversas modalidades, es objeto de proteccién por el Estado, sin
disminucion alguna y dentro de un régimen de igualdad de trato (...)".
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Se realiza la acotacion que al identificar que existia un deber general no implica directamente
reconocer una responsabilidad directa u objetiva del empleador, pues este debera ser analizado
teniendo en cuenta los elementos de responsabilidad civil, tema que no es de desarrollo en el
presente informe. Sin embargo, si merece nuestra atencion identificar el deber general y

comportamiento exigido para su cumplimiento.

Diversos autores en el ambito laboral subsumen el deber de prevencion o actuaciones preventivas
en el deber general de no causar dafio a otro o deber general de proteccion, sin tomar en cuenta si
estos cumplen la misma finalidad y concordancia desde el &mbito civil, ambito que ha desarrollado

con mayor detalle el contenido de estos deberes.

En ese sentido, es pertinente reiterar que la prevencion es un conjunto de actividades o medidas
que las empresas desarrollan con el fin de evitar o disminuir los riesgos derivados del trabajo. Por
lo que, la misma se desarrolla en el marco de la relacién laboral o contractual, con contenido variable
ante los diversos cambios normativos, de imposible traslado a otro responsable que no sea el

empleador, entre otras caracteristicas (Arce, 2018, pp. 157-160).

Teniendo en cuenta lo mencionado corresponde analizar cada uno de los deberes generales y
determinar si tienen la misma finalidad o alguna similar a la planteada por el deber de prevencion
hoy reconocida en la Ley de Seguridad y Salud en el Trabajo y su Reglamento.

a. El Deber de no Causar Dafio a Otro

El principio alterum non laedere significa “no dafar a otro” y en el Pert se encuentra recogido
expresamente en los articulos 1969 y 1970 del Cédigo Civil'! (en adelante C.C.) en la Seccién

Sexta- Responsabilidad Extracontractual.

Autores como Juan Espinoza (2019) establecen que en el deber de no causar dafio se encuentra el
deber de seguridad, el mismo que esta pensado para actividades comerciales, de transito y locales
de comidas respecto a las expectativas de servicios que desean recibir los usuarios antes de adquirir
el producto, reconociendo expresamente que se aplica en la normatividad a la responsabilidad

extracontractual (p. 109).

De igual forma, otros autores nacionales reconocen su ambito de aplicaciéon extracontractual al
manifestar que “(...) el deber general de no dafiar a nadie se encuentra regulado en el alterum non
laedere y no dentro de la relacion obligatoria (...)" (Buendia, 2020, p. 105).

Sin embargo, Gaston Fernandez (2019) precisa que este deber también puede ser infringido en una
etapa contractual o precontractual para lo cual debera evidenciarse la comision del dafio conforme

lo describe en la siguiente cita:

(...) En ese caso, solo se presenta un escenario de responsabilidad civil cuando se verifica

un dafio, ya que antes de que ello ocurra, en la etapa fisiologica o de cumplimiento del deber

11 vigente desde 1984.
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general, no solo no hay una relacién juridica - en sentido estricto, - sino que tampoco hay
afectacion patrimonial alguna en el sujeto titular de aquel deber (...). (p. 21)

Teniendo en cuenta lo expresado, se puede inferir que el deber de no causar dafio a otro es utilizado
en la responsabilidad extracontractual. Asimismo, implica una accién de no hacer al no afectar a
otros de forma general, y no busca, por el contrario, adoptar medidas de prevencién. De igual forma,

sera considerado incumplido este deber a partir de la comisién del dafio o afectacion.

Por lo que, el deber general de no causar dafio a otro no es usado en una relacion contractual,
especialmente en una relacién laboral, ya que, la misma no busca adoptar actuaciones preventivas
para evitar dafios en especifico respecto a un grupo determinado, como son los trabajadores, sino
de forma general. En ese sentido, el deber descrito en este literal no guarda relacion o cumple las

mismas finalidades que el deber de prevencion.

b. El Deber Genérico de Proteccion.

El derecho privado y en especial el derecho civil han realizado estudios sobre los deberes de
proteccién que se aplican a los contratos, los mismos que se fundamentan en base a la buena fe
regulada en el articulo 1362'? del C.C. y el deber constitucional de la dignidad de la persona humana
contenida en el articulo 1 de la Constitucién Politica del Perd (Morales, 2013, p.54), pese a que en

sus textos normativos no se haga alusién expresa.

De igual forma, Leysser Ledn desarrolla la tesis de los deberes de proteccién en el ambito de la
responsabilidad médica o sanitaria, manifestando que existen circunstancias en donde los médicos
0 asistentes deben procurar la integridad del paciente en un cuidado no solo sobre la intervencion,

sino en los posibles dafios a los que esta expuesto o se le puede causar (Ledn, 2011, p. 225).

En ese sentido, en una relacién contractual se exige el cumplimiento de un deber principal, que
viene a ser el motivo de la prestacién o vinculo juridico, asi como de deberes secundarios y
accesorios en caso correspondan, pero los mismos que coadyuven a la realizacion del deber
principal o el cuidado de la esfera juridica de la otra parte. Estos deberes pueden concretarse de
diversas formas mediante deberes de hacer (actuacion, preparacion, cooperacion, conservacion,

etc.) y no hacer.

Al intentar definir los deberes de proteccion se puede enunciar que son de contenido dinamico, si
bien no son el deber principal, pueden integrarlo, pueden ser uno secundario o, incluso, accesorio.
Por ejemplo, en caso se contrate a una persona para que pinte un espacio de una casa y al cumplir

con la obligacion principal dafia el piso con la pintura, habra incumplido un deber de proteccion.

Una solucién a este problema hubiera sido cubrir el piso antes de pintar, limpiar el piso o haber

pintado con un cuidado excesivo para que la misma no caiga en el piso. Es decir, el cuidado del

12 os contratos deben negociarse, celebrarse y ejecutarse segun las reglas de las buena fe y comun
intencion de las partes.
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deber de proteccion quedara a discrecionalidad de las partes con fin de cuidar la esfera juridica de
la otra, respecto de sus bienes e integridad. Por lo que, el deber de proteccion se deriva de la
actuacion de las partes dentro de la esfera de dominio a su cargo en aquel momento o

temporalmente (Buendia, 2020, p. 113).

Afos antes a las propuestas enunciadas por Rbmulo Morales y Leysser Ledn, Gastdén Fernandez
ha propuesto que el concepto de diligencia regulado en el articulo 1314*3 del C.C., la misma gue no
esta limitado a la medida del deber de prestacion, sino que esta referido al deber genérico de
proteccion, ya que busca “tutelar la esfera patrimonial del acreedor para el caso que el deudor, en
el cumplimiento de la obligacion haya ocasionado con su propio comportamiento ocasiones de
dafios a los bienes o a la persona del acreedor, independientemente que la prestacion a ejecutarse

haya o no sufrido perjuicios” (Fernandez, 2004, p. 605).

Asimismo, manifiesta que el deber de diligencia brinda fundamentos para los deberes de proteccion,
los mismos que se pueden clasificar en dos: los que coadyuvan a la realizacién del deber central y

los que protegen la esfera patrimonial del acreedor.

Cabe destacar que las teorias del deber de proteccién enunciadas por los autores han sido
abiertamente criticadas por existir incoherencia en la misma?4, al indicar que la Ley General de Salud
no contiene una fuente de deberes sino una regla de responsabilidad'®; sobre la buena fe se
manifiesta que no existe un proceso argumentativo que evidencia su funcién integradora y respecto
a la referencia los principios constitucionales no pueden ser usados como parametros interpretativos
de la buena fe, ya que tiene un valor retérico-persuasivo que una funcién argumentativa'® (Moreno,
2014, pp. 232-237).

Teniendo en cuenta lo desarrollado por la doctrina civil, y sin desmerecer las criticas, se observa
que ha existido una preocupacién constante en las relaciones contractuales, no solo por el
cumplimiento de la obligacion principal, sino por un cuidado de su realizacion de forma adecuada y
el cuidado respecto a los bienes e integridad de las partes, la cual puede inferirse desde la buena
fe, deberes de diligencia, principios constitucionales o derivados de la ley, a lo que se pueden

denominar “deberes de proteccion”.

Asimismo, se reconoce el caracter genérico de este deber, debido que aun cuando no aparezca
regulado en el propio texto del contrato, es un elemento que le pertenece, ya que los contratos
deben ejecutarse de buena fe y por consiguiente obligan no sélo a lo que en ellos se expresa, sino
a todas las cosas que emanan precisamente de la naturaleza de la obligacién, o que por ley o la

costumbre pertenecen a ella (Gajardo, 2014, p. 21). Por lo que, en una relacién contractual podran

3Articulo 1314: Quien actiia con la diligencia ordinaria requerida, no es imputable por la inejecucién de
la obligacion o por su cumplimiento parcial, tardio o defectuoso.

1Esta critica se efectta a la teorfa del Dr. Gastén Fernandez, ya que aquello que mide no puede ser al
mismo tiempo medido por el deber de diligencia.

15Esta critica se efecttia a la teoria del Dr. Leysser Ledn respecto a los deberes de proteccion contenidos
en la Ley General de Salud.

18Esta critica se efectuia a la teoria del Dr. Rémulo Morales respecto a la buena fe y el articulo 1° de la
Constitucion Politica del Pera.
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ubicarse obligaciones que acordaron las partes como principales, obligaciones implicitas y

accesorias que pueden venir estipulados por las normas vigentes.

En este punto, es importante realizar dos aclaraciones, la primera es que el deber de proteccion a
diferencia del deber de no generar dafio a otro es utilizado en relaciones contractuales, implican
actuaciones de hacer y no hacer, genera un vinculo de proteccién entre personas naturales y
juridicas determinadas o determinables, y se hacen efectivas a partir del inicio de la relacién

contractual o actos preparatorios, evidenciandose que son deberes distintos.

La segunda aclaracion es que los deberes de proteccion son diferentes a las obligaciones de
seguridad como advierte Romulo Morales al analizar la doctrina colombiana, ya que los deberes de
proteccion tienden a preservar la incolumidad de las partes contratantes ante posibles dafios en
persona o bienes, mientras que la obligacion de seguridad solo protege la integridad fisica de una
de las partes (2013, p.57).

Considerando lo afirmado y teniendo en cuenta que en la doctrina laboral se reconoce al deber de
prevencion como “el deber de proteccién empresarial” (Lengua , 2019, p. 246), lo cual evidencia que
existe una estrecha relacion entre ambos conceptos, pues no es solo el cumplimiento de los deberes
esenciales en una relacion laboral —como es el pago de la remuneraciones y la prestacionefectiva
de servicios— sino una serie de deberes adicionales o accesorios que deberdn sercumplidos

constantemente por ambas partes hasta que finalice la relacién o la ley lo indique.

Ahora bien, la Ley de Seguridad y Salud en el Trabajo, su reglamento y el Decreto Supremo N° 009-
2005-TR diferencian en su cuerpo normativo el principio de prevencion y proteccion de forma
independiente, diferenciando que sean conceptos similares. Sin embargo, autores como César
Lengua (2019) y Estela Ospinal’ (2011) establecen que, si bien el principio de protecciéon esta
regulado como un principio diferente, este busca asignar roles; es decir, a los empleadores se les
asigna el deber de prevencion y al Estado el papel de fiscalizacion y control. Por lo que, se puede

inferir que, el deber de prevencion este contenido en el poder de proteccion.

Al analizar la exposicion de motivos del Reglamento de la Ley de Seguridad y Salud en el Trabajo
(Decreto Supremo 005-2012-TR, 2012), podemos evidenciar que el legislador establece que el
deber de prevencion integra el poder de proteccion y que su fundamento nace a partir de los

principios o derechos constitucionales.

“(...) 2. LAIMPORTANCIA DE LA REGULACION EN MATERIA DE SEGURIDAD Y SALUD
EN EL TRABAJO

La seguridad y salud de los trabajadores como objetivo de la politica nacional

Y0spina, E. (2011). El Derecho a la Seguridad y Salud en el Trabajo. Principios. Derecho & Sociedad,
37, 181-183
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En el Perq, el derecho a la proteccion de la salud de las personas y de su comunidad se
encuentra consagrado en el articulo 7° del texto constitucional. El articulo 9° del mismo texto
sefiala la responsabilidad del Estado en la determinacion de la politica nacional de salud,
normando y supervisando su aplicacién. Por otro lado, en el articulo 23° del capitulo laboral,

la Constitucion establece que el trabajo es objeto de atencién prioritaria (...) De todos los

Las medidas de proteccion a la seguridad y salud deben estar dirigidas a prevenir y controlar

los peligros y riesgos en el trabajo, tanto aquellos riesgos tradicionalmente conocidos (...),
como aquellos problemas que van surgiendo como resultado de la aplicacion de nuevas
tecnologias y la aparicion de nuevos riesgos (...)”
De igual forma, la jurisprudencia ha reconocido que el deber de prevencién integra el deber de
proteccién y su fundamento yace en la constitucion, conforme se evidencia en la Casacién Laboral
N° 25875-2018-Tacna al resolver un caso de indemnizacién por dafios y perjuicios derivado de un

accidente de trabajo ocurrido en el afio 2002.

Quinto: (...) Velar por la seguridad y salud en el trabajo puede considerarse derivacion del
derecho a la vida y a la integridad fisica, con lo cual se reconoce el derecho de todo

trabajador a trabajar en condiciones que respeten su salud, su seguridad y su dignidad.

Sexto: Si bien la Constitucién Politica del Pert no reconoce de manera directa el derecho
de la seguridad y salud en el trabajo, si consagra derechos que le sirven de fundamento,
como el inciso 2 del articulo 2°, que regula el derecho a la vida y a la integridad moral,
psiquica y fisica; el articulo 7° que reconoce el derecho a la proteccién de la salud (...) y el
articulo 23° que contiene disposiciones sobre la proteccion del trabajo en sus diversas

modalidades. (...)

Qctavo: Siendo claro que las condiciones de trabajo generan riesgos para la salud de los
trabajadores, es necesario adoptar una serie de medidas -técnicas preventivas- que
eliminen o atenden los riesgos en la ejecucion de la prestacion laboral. Estas actuaciones,
gue tienen como objetivo evitar el dafio a la salud, se denominan prevencion. La prevencion
entonces se relaciona con la accion de anticiparse o de actuar antes de que algo suceda
(...), adoptando si fueran necesarias las medidas de proteccién frente a los riesgos efectivos

y concretos elevando en consecuencia el nivel de seguridad en la actividad laboral.
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Ante lo mencionado, y a forma de una primera conclusion, se evidencia que el deber general que
subyace o engloba el deber de prevencién es el deber general de proteccion. Asimismo, se infiere
que el deber de proteccion se fundamenta desde la aplicacion de los derechos constitucionales,
siendo concordante con la teoria planteada por ROmulo Morales. En ese sentido, los deberes de
proteccion comportan al menos un alto nivel de prudencia y diligencia para su cumplimiento,

actuacion que debe ser evaluada para determinar si adoptaron las medidas suficientes.

Una segunda conclusién a la que se puede arribar es que el deber de no causar dafio, entendido
como una obligacién de no hacer, integra el deber de proteccién en una relacién contractual, ya que

la obligacidn general incluye actividades de hacer y no hacer.

Por lo que, podemos inferir que, afios anteriores a la regulacion de forma expresa del deber de
prevencion, los empleadores tenian que adoptar las medidas de seguridad necesarias para el

cuidado de los trabajadores, las mismas que se derivan de los preceptos constitucionales.

5.1.2. ¢Cual es el estandar de las Medidas de Seguridad que se debieron adoptar conforme

al marco legal internacional'® y nacional en el afio 1999 en el Per(?

Al haberse establecido que todo empleador debe adoptar las medidas de seguridad necesarias
antes del afio 2005 en el Pert mediante los deberes de proteccién, corresponde establecer si las
normas internacionales ratificadas y no por el gobierno peruano y normas nacionales, han
establecido un estandar que permita establecer cémo adoptar estas medidas de seguridad.

Al analizar los sistemas normativos sélo se tendran en cuenta las normas vigentes al mes de octubre
de 1999, fecha en la que ocurrié el accidente de trabajo. Esta estructuracién de las normas nos
permitira evidenciar si existieron parametros legales explicitos o implicitos para la proteccién de los

trabajadores, 0 si no existia parametro alguno.

5.1.2.1 Normas Internacionales.

El primer documento internacionalmente que reconoce la seguridad y salud en el trabajo a partir de
la lectura integrada de sus articulos'® es la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
aprobada por la Asamblea General de las Naciones Unidas el 10 de diciembre de 1948. El Peru

ratificd esta declaracion el 9 de diciembre de 1959 mediante la resolucién Legislativa N° 13282.

En ese sentido, en 1948 en Bogota, Colombia, se emite la Declaracion Americana de los Derechos
y Deberes del Hombre donde se expresa que todo hombre tiene derecho a la vida, libertad,
seguridad personal, al trabajo en condiciones dignas, entre otros aspectos relevantes. Un articulo

que merece atencion es el 16° referente a la seguridad social, en la que se manifiesta que “toda

18 a misma que es vinculante para el Per(i a partir de una integracién a nuestras normas de ordenamiento
interno.
19 Articulos 10, 3°, 14°y 23° de la Declaracion Universal de Derecho Humanos.
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persona tiene derecho a la seguridad social que le proteja contra las consecuencias de la
desocupacion, de la vejez y de la incapacidad que, proveniente de cualquier otra causa ajena a su
voluntad, la imposibilite fisica 0 mentalmente para obtener los medios de subsistencia”. Por lo que,
la seguridad social busca proteger a las personas (trabajadores) de circunstancias ajenas a su
voluntad (Martinez, 2014, p. 16).

La Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre no forma parte de la
Organizacion de los Estados Americanos?® (OEA) y no es un tratado; sin embargo, ha sido un
documento que ha sido la base de diversos instrumentos internacionales. Uno de estos
instrumentos es la Convencion Americana de Derechos Humanos, conocida también como el Pacto
de San José de Costa Rica, suscrita el 22 de noviembre de 1969. Mediante este instrumento, los
paises de la OEA garantizan respetar la obligacion de permitir un goce de los derechos
fundamentales mediante la adopciéon de medidas legislativas y fiscalizacion. Este pacto fue

ratificado por el Pert el 12 de julio de 1978.

Otro de los instrumentos que reflejaba textualmente la preocupacion por la Seguridad y Salud en el
Trabajo es el Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales (DESC), el que
entro en vigor el 3 de enero de 1976. La relevancia yace en que el literal b del articulo 7° establece
que “Los Estados Partes en el presente Pacto reconocen el derecho de toda persona al goce de
condiciones de trabajo equitativas y satisfactorias que le aseguren en especial (...) b) La seguridad

y la higiene en el trabajo. (...)". Este pacto fue ratificado por el Pert el 28 de abril de 1978.

Afios después, el 17 de noviembre de 1988, se celebraria el “Protocolo de San Salvador”, en el que
los Estados reiteran su compromiso para el respeto de los derechos fundamentales. Dentro de este
instrumento internacional se establece en el literal e) del articulo 7° que “e) los estados garantizan

en sus legislaciones nacionales de manera particular, la sequridad e higiene en el trabajo”. Este

instrumento fue ratificado por el Peru el 4 de junio de 1995.

Ahora bien, un tratado, también denominado convenio, protocolo, entre otras denominaciones, es
un acuerdo internacional celebrado por Estados (Montoya & Feijoo, 2015, p.314-343). En el caso
del Perd, son fuente normativa en caso de ser ratificado porque la Constitucidn Politica asi lo
reconoce en el articulo 55°%* y la cuarta Disposicion Final y transitoria??, reconocida esta Ultima por
su relevancia en la interpretacién que busque una proteccién efectiva de los derechos como la vida,

integridad, salud y otros, asi como su rango constitucional.

Lo mencionado nos permite evidenciar que los instrumentos internacionales vinculantes al Per( si

regulan un derecho a la Seguridad en el Trabajo, los mismos que hemos identificado como el deber

20Organizaci()n Internacional de ambito regional creada el 30 de abril de 1948, a la cual Peru pertenece
desde su fundacién.

Zlarticulo 55.- Tratados Los tratados celebrados por el Estado y en vigor forman parte del derecho
nacional

22Cyarta. - Interpretacion de los derechos fundamentales Las normas relativas a los derechos y a las

libertades que la Constitucion reconoce se interpretan de conformidad con la Declaracion Universal de
Derechos Humanos y con los tratados y acuerdos internacionales sobre las mismas materias ratificados
por el Perq.
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de proteccion. Sin embargo, ninguno de estos instrumentos establece un estandar o parametro de

actuacion para los empleadores.

La Organizacion Internacional del Trabajo (OIT)

La OIT es un organismo internacional conexo a la Naciones Unidas a la cual el Peru integra desde
su creacion en el afio 1919. Dentro de las potestades reconocidas se encuentra la normativa, la

cual se puede dar a partir de los convenios o recomendaciones emitidas.

Los convenios y recomendaciones que merecen nuestra atencion son en exclusiva los que
desarrollan temas de seguridad y salud en el trabajo de forma especifica, para poder establecer si
los empleadores contaban con un parametro de cuidado o medidas de prevencion a los que debian

seguir, los mismos que se detallan a continuacion:

> Convenios:

1. CO062 - Convenio sobre las prescripciones de seguridad (edificacion), 1929. Este convenio
versa sobre las disposiciones de seguridad en la industria de la edificacidon. Sin embargo,
llama la atencidn el contenido del segundo y tercer literal del articulo 9° en las que se
expresa literalmente que “(...) se deberan adoptar precauciones apropiadas para evitar la
caida de personas o de material. y 3. Se deberan adoptar precauciones apropiadas para
evitar que las personas sean golpeadas por objetos que puedan caer desde (...)” otros

lugares de trabajo.

2. C148 - Convenio sobre el medio ambiente de trabajo (contaminacion del aire, ruido y
vibraciones), 1977. Este convenio sélo hace referencia a los riesgos, accidentes o
enfermedades causadas por contaminacion del aire, ruido y vibraciones, enunciando que
se deben tomar diversas acciones para eliminar estos riesgos. En ese sentido la parte Il
del C148 establece “Medidas de Prevencion y Proteccién”, lo cual evidencia la cultura de
prevencidon que buscaban promover a los Estados, y que estos se lo trasladen a los

empleadores.

3. C155 - Convenio sobre seguridad y salud de los trabajadores, 1981. Este convenio busca
ser un instrumento para la instauracion de una politica nacional de Seguridad y Salud en el
trabajo, y no en una lista detallada de obligacién, teniendo por objetivo el prevenir los
accidentes y dafios a la salud de los trabajadores (Martinez, 2014, p. 22), conforme se

detalla en el articulo 4° del Convenio.

De igual forma, que el convenio C148, se observa que en la parte |V referida a la Accién a
Nivel de Empresa se traslada a los empleadores una serie de medidas que deben ser

adoptados a fin de que “(...) los empleadores garanticen que los lugares de trabajo (...)"
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gue estén bajo su control son seguros y no entrafian riesgo alguno para la seguridad y la

salud de los trabajadores”.

4. C161 - Convenio sobre los servicios de salud en el trabajo, 1985. El convenio establece que
las empresas deben contar con un servicio de salud dirigido a la vigilancia de los

trabajadores, buscando contribuir con la politica instaurada por el C155.

En el texto normativo podemos observar que se busca que el empleador adopte diversas

medidas para prevenir o evitar accidentes de trabajo, conforme lo detalla el articulo 5°;

“(...) Sin perjuicio de la responsabilidad de cada empleador respecto de la salud y la
seguridad de los trabajadores (...), los servicios de salud en el trabajo deberan
asegurar las funciones siguientes que sean adecuadas y apropiadas a los riesgos de

la empresa para la salud en el trabajo:

a) identificaciony evaluacién de los riesgos que puedan afectar a la salud en el lugar
de trabajo;

b) vigilancia de los factores del medio ambiente de trabajo y de las practicas de
trabajo que puedan afectar a la salud de los trabajadores, incluidos las
instalaciones sanitarias, comedores y alojamientos, cuando estas facilidades sean
proporcionadas por el empleador;

c) asesoramiento sobre la planificacién y la organizacion del trabajo, incluido el
disefo de los lugares de trabajo, sobre la seleccién, el mantenimiento y el estado
de la maquinaria y de los equipos y sobre las substancias utilizadas en el

trabajo;(...)”

De los convenios mencionados el Perl solo ha ratificado el C062 el 4 de abril de 1962, siendo el
Unico que se integra a nuestro ordenamiento interno. Sin embargo, los otros convenios si bien no
han sido ratificados sirven de directrices, estableciendo un estandar de las actividades deseadas o

parametros.

Lo afirmado se fundamenta en la Declaracién de la OIT relativa a los principios y derechos
fundamentales en el trabajo y su seguimiento, adoptada por la Conferencia Internacional del Trabajo

en su octogésima sexta reunién en Ginebra el 18 de junio de 1998, en la que:

1. Recuerda:

(a) que al incorporarse libremente a la OIT, todos los Miembros han aceptado los
principios y derechos enunciados en su Constitucion y en la Declaracion de Filadelfia,
y se han comprometido a esforzarse por lograr los objetivos generales de la
Organizacion en toda la medida de sus posibilidades y atendiendo a sus condiciones

especificas;
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(b) que esos principios y derechos han sido expresados y desarrollados en forma de

derechos y obligaciones especificos en convenios que han sido reconocidos como

fundamentales dentro y fuera de la Organizacion.

Esto evidencia que, aunque no se haya ratificado un convenio internacional por un Estado como el
Pert, deberan ser observados y promovidos de acuerdo a lo establecido en la Constitucion de la

OIT la Declaracion de Filadelfia.

> Recomendaciones:

Las recomendaciones de la OIT son instrumentos internacionales, los mismos que son emitidos al
no haber sido objeto de una convencién. Dentro de las funciones principales de las
recomendaciones se ubican: (a) reglamentan asuntos que no fueron discutidos en un convenio, (b)
son completos de una convencion y sirven de inspiracion a los gobiernos sobre el tema y (c) auxilia
a las Administraciones nacionales en la elaboracién de legislacion uniforme sobre la materia (De
Olivera, 2016). Por lo que, se puede establecer que las recomendaciones son propuestas y
sugerencias (estandares) a los Estados en temas de derecho de trabajo sobre diversas
especialidades, dentro de ellas de Seguridad y Salud en el Trabajo, temas de proteccion y

prevencion.

Dentro de las recomendaciones que se han identificado que versan sobre los temas mencionados

son los que detallamos a continuacién, y se resalta una de las directrices sobre los mismos.

Tabla 2
Propuestas de Temas y Estandares de los Estados en Temas de Derecho de Trabajo

Ne° Tema Estandar

La prevenciébn de | “(...) Considera que la base del estudio de la
RO31 los accidentes del | prevencién de los accidentes consiste en la
trabajo, 1929 investigacion de accidentes anteriores (...)"
“(...) Todo lugar de la obra donde trabajen o circulen
o personas que puedan ser alcanzadas por
Las prescripciones _ _ _ _
_ materiales, herramientas o cualquier otro objeto que
de seguridad . )
L caiga de una altura superior a 3,50 m debera estar
(edificacion), 1937 . )
RO53 cubierto de suerte que se proteja a tales personas,
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salvo en el caso de que se adopten otras medidas
eficaces para evitar toda caida de objetos desde

dicha altura (...)”

“(...) Entre las obligaciones que incumben a los

. empleadores para lograr el objetivo sefialado en el
La seguridad y ) ] ]
articulo 16 del Convenio podrian figurar, habida
salud de los

R164 ) cuenta de las caracteristicas de las diversas ramas
trabajadores, 1981 o ] . )
de actividad econdmica y de los diferentes tipos de
trabajo, las siguientes: a) proporcionar lugares de
trabajo (...) en la medida en que sea razonable y
factible, sean seguros y no entrafien riesgos para la

seguridad y la salud de los trabajadores (...)”

“(...) La vigilancia del medio ambiente de trabajo

y deberia comprender: (a) la identificacion y
R171 Los servicios de - _ _
y evaluacion de los factores del medio ambiente de
salud en el trabajo,

trabajo que puedan afectar a la salud de los
1985

trabajadores (...)"

Al igual que los convenios no ratificados, las recomendaciones emitidas por la OIT deben ser
tomadas en cuenta por los Estados, ya que muchos de ellos brindar un mayor detalle sobre el
contenido de los convenios, los mismos que buscan respetar, promover y hacer realidad, de buena
fe y de conformidad con la Constitucién los principios y derechos que buscan desarrollar en los

diversos paises.

Javier Neves analizando la integracidn de la jurisprudencia emitida por la Comisién de Expertos en
Aplicaciéon de Convenios y Recomendaciones, y el Comité de Libertad Sindical del Consejo de
Administracién establece que, conforme a la Cuarta Disposicién Final y Transitoria contenida en la
Constitucion Politica del Pert de 1993, los operadores de justicia deben tomar en cuenta lo
desarrollado a fin de proteger un derecho fundamental (Neves, 1999, pp. 197-198). Por lo que, se
puede inferir que los convenios y recomendaciones emitidos por la OIT, vinculantes o no, eran un
estandar o parametro de referencia que podian adoptar los empleadores u operadores de justicia

para el cuidado, proteccién y prevencion de los accidentes de trabajo.

5.1.2.2 Normas nacionales

Al haber advertido en secciones anteriores que las normas emitidas antes del 2005 no detallan

expresamente las actividades de prevencion, corresponde analizar si en alguna de ellas existia
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algln parametro o estandar que estableciera como realizar el cumplimiento del deber general de

proteccion.

La legislacién de los accidentes de trabajo y enfermedades ocupacionales en el Peri es de muy
antigua data, sin embargo, esta solo ha regulado aspectos puntuales, conforme se evidenciara a
continuacion y no una regulacion integral como la propuesta hoy en dia en la Ley de Seguridad y

Salud en el Trabajo y su respectivo reglamento.

Dentro de las primeras hormas que podemos ubicar se encuentra la Ley N° 1378 — Accidentes de
Trabajo. Esta norma detalla en su articulo 1° que “El empresario es responsable por lo accidentes
gue ocurran a sus obreros y empleados en el hecho del trabajo o con ocasion directa de él”, y limita
su uso solo para los trabajadores cuyo salario anual no exceda de ciento veinte libras peruanas de

oro. La norma no fue derogada, pero se encuentra en desuso por su redaccién anacronica.

Seguidamente, el 12 de enero de 1935, mediante la Ley N° 7975 se amplioé las enfermedades
ocupaciones que debian incluirse en la Ley N° 1378 para el pago de las indemnizaciones. Después
se emitirian el Decreto Ley N° 1884622 el 28 de abril de 1971 y el Decreto Ley N° 19990%* el 1 de

mayo de 1973, las mismas solo regulan las acciones a tomar después de ocurrido el accidente.

El 12 de noviembre de 1991 se emite la Ley de Fomento del Empleo, el mismo que se destaca
debido a que en el literal e) del articulo 129° establece que ‘Las acciones de capacitacion tendran
las siguientes finalidades: (...) e) Prevenir riesgos de trabajo”, siendo una de las primeras normas

internas que buscaban implementar actividades preventivas.

En ese mismo sentido, el 9 de setiembre de 1997 se emite el Reglamento de la Ley de
Modernizacion de la Seguridad Social en Salud, aprobado por el Decreto Supremo N° 009-97-SA,
siendo relevante la definicion establecida en el literal k) en su articulo 2 del “Accidente de Trabajo,
a toda lesion corporal producida en el centro de trabajo o con ocasion de las labores para las cuales
ha sido contratado el trabajador causadas por accién imprevista fortuita u ocasional de una fuerza
externa, repentina y violenta que obra subitamente sobre la persona, independientemente de su

voluntad y que pueda ser determinada por los médicos de una manera cierta”.

De igual forma, es pertinente sefialar que no se ha emitido normas sectoriales en electricidad y
normas de edificaciones que busquen tutelar de forma expresa la proteccion de los trabajadores en
el afio 1999, ello teniendo como relevancia que la empresa demandada en el expediente en analisis

esta dedica la produccion de energia mediante la industria hidroeléctrica.

Teniendo en cuenta las normas internas y convenios ratificados por el Perl se puede evidenciar
gue no se dictaron parametros o un estandar de comportamiento para la prevencion de accidentes
de trabajo o el cumplimiento del deber general de proteccién. Sin embargo, los convenios no
ratificados y recomendaciones emitidas por la OIT si dan un estandar de las medidas de seguridad

que deben ser adoptadas por los empleadores -como contar con una politica de SST, estudiar los

ZBE| Seguro Social Obrero asume exclusivamente el seguro por accidentes de trabajo de los obreros.
Norma derogada el 17 de abril de 1997 por la Ley N° 26790.
24 se crea El Sistema Nacional de Pensiones (SNP).
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accidentes de trabajo antes cometidos, vigilar el medio ambiente de trabajo, entre otras actividades
que protejan la vida, integridad y salud de los trabajadores.

5.1.3 ¢El principio de Legalidad y Tipicidad son un limite normativo a las medidas de

proteccién que podian adoptar los empleadores?

Al haber concluido que existe un deber general de proteccion, el mismo que antecede al deber
general de prevencion; y que las normas internas y convenios de la OIT ratificadas por el Perd no
brindan un estandar o parametro adecuado para su proteccion de seguridad y salud en el trabajo,
como si lo hacen los convenios no ratificados y recomendaciones efectuadas por la OIT,
corresponde ahora determinar si hubiese resultado adecuado exigirles a los empleadores en el afio
1999 que tomen en cuenta la normativa internacional no vinculantes para garantizar el cuidado de
la vida, salud e integridad a los trabajadores.

El exigir el cumplimiento de pardmetros o estandares que no pertenecen al ordenamiento interno o
no se encuentran establecidos de forma expresa ¢no vulneran el principio de legalidad y tipicidad?
O ¢ se debe preferir un cuidado de la vida, salud e integridad de los trabajadores? Para responder

las interrogantes planteadas es pertinente identificar el principio de legalidad vy tipicidad.

El principio de Legalidad se encuentra reconocido en el literal d) del numeral del articulo 2° de la
Constitucion Politica del Perd, al sefialar que “Nadie sera procesado ni condenado por acto u
omision que al tiempo de cometerse no esté previamente calificado en la ley, de manera expresa e
inequivoca, como infraccion punible, ni sancionado con pena no prevista en la ley”. Es decir, este
principio lo que busca garantizar es que no se puede atribuir faltas ni aplicar sanciones que no hayan
sido previamente determinadas por la ley (Rubio, 2005, p. 133).

Esta garantia constitucional no resultaba aplicable de forma exclusiva al ambito penal, sino que por
extension y conforme ha sido en las normas pertinentes, también debe aplicarse en el &mbito de un
procedimiento administrativo disciplinario y, en general, de todo procedimiento de orden
administrativo — publico o privado — que se pueda articular contra una persona (Delgado, 2020, p.
5).

Respecto al principio de tipicidad, corresponde advertir que se encuentra relacionado con el principio
de legalidad; sin embargo, no es lo mismo, ya que este se vincula con ladescripcion precisay detallada
de las conductas que corresponde sancionar con la finalidad de impedir que laadministracion cuente
con una discrecionalidad absoluta para fijar infracciones y sanciones originando inseguridad juridica
en los administrados, asi como la vulneracién a sus derechos constitucionales y legales (Rojas,
2020).

Este principio es una garantia a la predictibilidad y seguridad juridica de las personas y
administrados con la finalidad que con la anticipacion debida identifiquen las conductas ilegales y
las sanciones o consecuencias juridicas de cada una de ellas, evitando cualquier tipo de
arbitrariedad.
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De la lectura de ambos principios se identifican que son aplicados respecto de sanciones penales y
administrativas, lo cual es correcto, pero no limitan a los ciudadanos o personas juridicas —

empleadores- que puedan observar y acoplar normas que no integren el ordenamiento peruano.

Es decir, no se puede sancionar penal o administrativamente a los empleadores por incumplir
normas que no se encuentran en una norma y se encuentran tipificadas; sin embargo, estos
parametros y estandares establecidos por los convenios y recomendaciones emitidos por la OIT no
se encuentran prohibidos de ser tomados en cuenta, mas aun, para proteger la seguridad y salud

en el trabajo.

Por lo que, para el cumplimiento del deber de proteccién en seguridad y salud en el trabajo —
actualmente deber de prevencion— debe observar las normas que pertenecen a nuestro
ordenamiento interno y puede facultativamente adoptar los estandares internaciones, ya que no

existe ninguna obligacion legal.

La interpretacion planteada se encuentra fundamentada en una lectura actual de los articulos 17°
de la Ley de Seguridad y Salud en el Trabajo, Ley N° 29783, y su el articulo 3° del Reglamento de
la Ley de Seguridad y Salud en el Trabajo, aprobado por el Decreto Supremo N° 005-2012-TR, en

las que se establece lo siguiente:

Ley N° 29783

“Articulo 17. Sistema de Gestion de la Seguridad y Salud en el Trabajo

El empleador debe adoptar un enfoque de sistema de gestidn en el area de seguridad y
salud en el trabajo, de conformidad con los instrumentos y directrices internacionales y la

legislacion vigente”.

Decreto Supremo N° 005-2012-TR

“Articulo 3.- Por convenio colectivo, contrato de trabajo o por decision unilateral del
empleador se pueden establecer niveles de proteccion superiores a los contemplados en la
Ley. Asimismo, los empleadores podran aplicar estandares internacionales en seguridad y

salud en el trabajo para atender situaciones no previstas en la legislacién nacional”.

Si bien ambas normas no se encontraban vigentes en el afio 1999, nos demuestra la clara intencion
gue tenia el legislador al invitar a los empleadores a que puedan adoptar medidas de proteccion y
prevencion que no integran el ordenamiento juridico peruano, con la finalidad de garantizar sus

derechos constitucionales de la vida, salud e integridad.

Asimismo, teniendo en cuenta que en la Cuarta Disposicion Final y transitoria contenida en la
Constitucion Politica de 1993 se encontraba regulado que “las normas relativas a los derechos (...)
se interpretan de conformidad con la Declaracion Universal de Derechos Humanos y con los
tratados y acuerdos internacionales (...)”, lo cual evidencia que los operadores de justicia,
empleadores, trabajadores y persona en general interpretar el cuidado de estos derechos no solo

de acuerdo a las normas internas sino a los convenios internacionales ratificados, no ratificado,
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jurisprudencia, recomendaciones y otros instrumentos internacionales para otorgarle mayor

contenido.

Por lo expuesto, la legalidad y tipicidad no son un limite para las actuaciones de medidas de
proteccién que pueden adoptar los empleadores; pues, si bien se puede decir que el deber general
de proteccién se concretiza en las normas internas y convenios ratificados por el Perd como un
estandar minimo, se puede afirmar que este estandar se amplia al observar las practicas impartidas
por la costumbre o parametro que proteja en mayor medida la vida, salud e integridad de los
trabajadores.

Esta ampliacion del estandar permitird que procesos judiciales donde se reclame la pretension de
una indemnizacion por dafios y perjuicios pueda ser evaluado por los operadores de justicia para
determinar el grado de culpabilidad, en caso de determinarse, como grave o leve: actuacion que
debe ser tomada en cuenta para la gradualidad de la multa o sancién a aplicar.

5.1.4. Analisis del Caso

El expediente en analisis versa sobre la reparacién de dafios y perjuicios que requiere la sefiora
Carmen Alicia Boni Ordoya, ante la muerte de su hijo en un accidente de trabajo. Dentro de los
fundamentos que plantea en su demanda establece que EGEMSA no adopté las medidas de

proteccion adecuadas para cautelar la vida, salud e integridad de su hijo.

Para fundamentar su solicitud establece que EGEMSA ha incumplido con diversas obligaciones
como empleador, conforme se detalla en el considerando cuarto del recurso de apelacién

presentada por la demandante el 13 de enero de 2004:

CUARTQ: EIl fallecimiento del de cujus Mario Emilio Pacheco Bony, trabajador de la
empresa demandada, conforme esta plenamente acreditado en autos, se produjo en plena
ejercicio de sus labores, los ambientes destinados a secado de arena, zona altamente
riesgosa y peligrosa y la empresa EGEMSA no tomd las previsiones del caso para evitar
accidentes que era de su entera responsabilidad disponiendo que los trabajadores entres
ellos mi hijo fallecido y el otro accidentado, realicen trabajos en dicho lugar, inclusive sin los
implementos de seguridad personal que debia proveer a cada trabajador, (...), que si bien
se produjo su muerte como consecuencia de un (...) deslizamiento natural de piedras en la
zona de secado de arena, fue la empresa demandada la que hizo instalar dicho ambiente

en una zona altamente riesgosa, sin prever estas contingencias.

Ahora bien, el expediente en andlisis fue resuelto por juzgados civiles, quienes no analizaron si el
hecho ocurrido era un accidente de trabajo, sin observar que la definicién ya estaba regulada por el
Reglamento de la Ley de Modernizacion de la Seguridad Social en Salud, aprobado por el Decreto
Supremo N° 009-97-SA.

Asimismo, no se analizé en el proceso si EGEMSA cumplié con adoptar las medidas de proteccion,
la actividad riesgosa, asi como el lugar donde ocurrieron los hechos y antecedentes al accidente,

con la finalidad de acreditar si se cauteld la vida del trabajador en todo momento, lo cual pudo ser
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relevante para el analisis del criterio de imputacién y la gradualidad de la indemnizacién, en caso

de determinarse la responsabilidad de la empresa.

Pese a esta ausencia de andlisis en el proceso judicial y una ausente vinculacién con las normas
gue regulan la seguridad y salud en el trabajo, resulta relevante afirmar que EGEMSA tenia -
mediante el deber general de proteccion— que de adoptar las medidas de seguridad necesarias para

proteger el derecho constitucional de la vida del sefior Mario Emilio Pacheco Bony.

EGEMSA afirma en su defensa haber otorgado las medidas de seguridad necesarias al sefior Mario
Emilio Pacheco Boni como la contratacion del Seguro Complementario de Trabajo de Riesgo
(SCTR) e implementos de seguridad personal como casco, sin mencionar otras formas de
proteccién. Actuacion que no fue cuestionada por la demandante o cuestionado durante el

desarrollo del proceso.

Lo mencionado evidencia que EGEMSA no realizé actuaciones diligentes, ya que debié adoptar las
medidas de proteccion necesarias, exigidas por las normas internas y convenios ratificados por el
Perq, y tomar en cuenta de forma facultativa los estandares internacionales no vinculantes. En ese
sentido: (a) debid analizar los riesgos a los que estaba expuesto el trabajador; (b) los riesgos de la
zona de trabajo; y (c) el estudio de los accidentes anteriores a fin de adoptar las medidas de

seguridad.

Adicionalmente, EGEMSA como empleador tiene el deber de asumir los riesgos que las normas
establezcan y los estandares internacionales, pero también mediante la previsibilidad deberé tener
en cuenta como parametros la naturaleza de su obligacién, su oficio, giro de actividades,
informacion proporcionada por los trabajadores entre otros aspectos para cumplir con el deber de

proteccion.

Por ejemplo, dentro de las diversas medidas que se proponen pudo adoptar EGEMSA, es haber
advertido a los trabajadores mediante avisos de zonas riesgos o con posibles deslizamientos,
instalar medidas de contencién ante el deslizamiento de rocas, colocar enmallados alrededor de las
zonas de trabajo o geomembranas, o cualquier otra medida que demuestre el cuidado de la vida del
trabajador. No se hace mencion de medidas como indumentaria, dado que considero que estasno

hubieran generado una proteccion directa del accidente ocurrido.

Por ello, no es un argumento valido por los empleadores el sefalar que, si las normas no detallan
de forma expresa cémo cumplir con el cuidado de un derecho fundamental o ejecutar el deber de

proteccioén, no se encuentran obligados a su cumplimiento.

Més aun, teniendo en cuenta que lo que se busca proteger es la vida, salud e integridad de los
trabajadores —para lo cual se deben tomar en cuenta las normas vigentes (nacionales e
internacionales integradas)— también podran observarse estandares internaciones, la costumbre y
practicas para darle mayor contenido conforme a la Cuarta Disposicion Final y Transitoria contenida

en la Constitucion Politica del Perd.
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5.1.5. Conclusion

A partir de lo expuesto, se puede determinar que, si bien en el afio 1999 no estaba reconocido de
forma expresa el deber de prevencién, esta se encontraba contenida en el deber de proteccion a
partir del respeto al derecho de la vida, salud e integridad, la celebracién del contrato de trabajo y

el deber accesorio de diligencia en su desarrollo.

Los estandares de las medidas de proteccion debian observar las normas internas y convenios
internacionales ratificados por el Perd. Asimismo, podian adoptar los estandares establecidos por
los convenios no ratificados y recomendaciones emitidas por la OIT para un cuidado adecuado de

la vida, salud e integridad de los trabajadores.

Por estas consideraciones, mi postura radica en reconocer que EGEMSA debi6 adoptar las medidas
de seguridad necesarias para para cautelar la vida, salud e integridad del trabajador y probarlo en
el proceso judicial, actividad que no realizd y permite inferir que no cumplié, comportamiento que
debi6 ser tomada en cuenta al analizar el criterio de imputacién —dolo, culpa grave, culpa leve o

negligencia— y determinar el monto indemnizatorio.

5.2. Segundo Problema Juridico: ¢Son competentes los juzgados laborales para resolver

las pretensiones formuladas por la sucesion?

El segundo problema juridico consiste en determinar si el juzgado laboral o civil era el competente
para conocer y resolver la reparacion por dafios y perjuicios reclamada por la sucesora ante la

muerte de su hijo, la misma que ocurri6é durante la prestacién efectiva de sus labores.

Para arribar a la respuesta se determinard en primer lugar, si los juzgados laborales tienen
competencia por materia para resolver pretensiones referidas a la indemnizaciéon derivada de un
accidente de trabajo. Seguidamente, se analizara si las indemnizaciones integran la masa
hereditaria 0 son derechos transmisibles a los sucesores. Por (ltimo, se analizara si las

indemnizaciones se solicitan a nombre propio 0 como sucesion.

Se plantea el desarrollo de estas ideas para poder agotar diversos supuestos que nos permitan
arribar si el juzgado laboral es competente por materia para resolver este tipo de casos, o de forma

supletoria los juzgados civiles.

5.2.1. ¢Cbmo se Asignala Competencia por Materia de los Juzgados Laboral y Civil?

Se parte analizando la competencia por materia de los juzgados laborales al detectarse que es
comun que se relacione los antecedentes o materia de discusion con la determinacién del juez
llamado a resolver la controversia. Sin embargo, para determinar la competencia de un juez se debe

tomar en cuenta no solo los antecedentes, sino la competencia contenida en las normas.

37



En ese sentido, para poder determinar si los juzgados laborales son competentes por materia para
resolver las controversias judiciales que pueda plantear la sucesion del trabajador, sus familiares o
personas cercanas, corresponde analizar ¢,cOmo se asigna la competencia a los juzgados en este

tipo de casos?

Antes de contestar la pregunta planteada, es pertinente mencionar que el proceso judicial analizado
fue interpuesto el 2 de octubre de 2001 ante el juzgado Mixto de la Corte Superior de Justicia del
Cusco. Sin embargo, se debe resaltar que los Juzgados Mixtos deben resolver controversias de dos
o tres especialidades, por ejemplo, laboral, civil y familia. Pero esta conjuncion de especialidades
implica que el juzgado realice un examen previo para determinar qué especialidad debe aplicar al

resolver el caso a fin de motivar sus actuaciones y sentencia en las normas pertinentes.

Ahora bien, en el expediente en andlisis se aplico las normas del Cédigo Civil (en adelante C.C.) y
Cddigo Procesal Civil (en adelante C.P.C.), e inaplicado la Ley Procesal del Trabajo (en adelante
LPT), Ley N° 26636 actualmente derogada. En ese sentido, se advierte que el proceso judicial fue

resuelto con la especialidad material de naturaleza civil y no laboral.

Por lo que, para un analisis adecuado no solo se debe determinar la competencia de los juzgados
laborales sino de los juzgados civiles, ya que estos Ultimos seran competente de forma supletoria
conforme lo dispuesto en la tercera disposicién Derogatorias, Sustitutorias y Finales de la LPT %, al

no contener expresamente detallada la competencia.

Teniendo en cuenta lo mencionado, corresponde ahora responder ¢como se asigna la

competencia? y ¢,si es necesario observar norma alguna?, cémo se desarrolla a continuacion.

5.2.1.1. La Competencia por Materia 'y su Determinacion.

La competencia es un requisito formal que debe ser observado por los juzgados a fin de constituir
una relacion juridico procesal valida (Monroy, 1994, pp. 122-123), en otros elementos como la
capacidad y los requisitos que debe cumplir una demanda, el interés para obrar y la legitimacion

para obrar.

En los siguientes parrafos nos detendremos a analizar estrictamente la competencia, elemento que
llama la atencién en virtud de que con su analisis podremos determinar ¢,en qué casos el juez laboral
o civil debe resolver las indemnizaciones solicitadas por la sucesion ante la muerte del causante por

un accidente de trabajo?

La competencia es definida como aquella aptitud que tiene un juez para validamente ejercer la
potestad jurisdiccional, es decir tutelar las situaciones juridicas de los particulares y resolverlos de
acuerdo a Ley. Dicha aptitud esta definida en virtud de determinados ambitos que la ley se encarga
de establecer, por lo que todo acto realizado por un juez incompetente sera nulo (Priori, 1997, pp.
31-32).

= “(...) Enlo no previsto por esta Ley son de aplicacion supletoria las normas del Codigo Procesal Civil”.
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En ese sentido, es el legislador quien en base a criterios técnicos distribuye el trabajo jurisdiccional,
lo cual constituye “las reglas de la competencia”, se establece que todos los jueces no son
competentes para resolver todas las controversias (Ariano, 2009, p. 118-144). De igual forma, el
articulo 6° del CPC establece que “La competencia sélo puede ser establecida por ley (...)". Por lo

tanto, solo es competente el juez que es determinado por ley.

Asimismo, se hace énfasis que el articulo 5° del CPC reitera que los juzgados civiles tienen un
caracter residual, ya que le corresponde resolver todo aquel proceso que no esté atribuido por ley

a otros organos jurisdiccionales, a fin de que las todas las controversias sean resueltas.

Dentro de los criterios que se toman en cuenta para determinar qué juzgado debe resolver la
controversia, identificamos: la asignacion de competencia por materia, por funcion, por la razén de
la cuantia del petitorio, por la razén del territorio y la competencia facultativa. En ese sentido, el
criterio que utilizaré para el presente analisis es la competencia por materia, pues nos permitira

determinar la especialidad del juzgado que debe resolver la cuestion en controversia.

La competencia por razén de materia tiene que ver con el modo de ser del litigio, es decir, se
determina en funcion de la relacién juridica sustancial que subyace al conflicto de intereses. Por lo
gue, para una correcta determinacion es preciso analizar la pretension planteada, analizando “el
petitum” a fin de establecer qué efecto juridico se solicita se le otorgue, y “la causa petendi”,
permitiendo delimitar el contenido de la pretension, entre los cuales estd, por cierto, la relacion

juridica que subyace al conflicto (Priori, 1997, pp. 44).

Ariano reafirma lo mencionado sefialando que la competencia por materia esté relacionada con la
pretension que expresamente el legislador atribuye como conocimiento, por ejemplo, para el
supuesto de estar frente a pretensiones de alimentos son competentes los Juzgados de Paz
Letrado, conforme lo establece el articulo 547° del CPC (Ariano, 2009, p. 118-144). Por lo que, debe

analizarse sobre qué materia se esta discutiendo antes de asignar la competencia.

Un punto relevante es determinar en qué momento se determina que juzgado es competente para
resolver la controversia, para ello debemos remitirnos al articulo 8° del CPC en que se establece
gue la competencia se determina al momento de la interposicion de la demanda o presentacion. Por
lo que, la competencia se hace en funcion a las normas vigentes al momento del inicio del proceso
(Priori, 1997, pp. 36).

Lo antes mencionado, permite establecer que la competencia es un presupuesto procesal que esta
regulado por ley expresa. Por lo que la competencia por materia debe estar detallada de forma clara,

caso contrario de forma residual seran competentes los juzgados civiles.

5.2.1.2. La competencia por materia de los juzgados laborales y civiles en el afio 2001

A fin de determinar cuando son competentes los juzgados laborales o civiles, resulta necesario

remitirnos a las leyes vigentes al momento de la interposicion de la demanda del expediente en
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analisis, ello debido a que la Ley Organica del Poder Judicial y su Texto Unico Ordenado?® no
realizan un detalle especifico de que cuestiones debe revolver cada juzgado, remitiéndonos a las
normas especiales. Sin embargo, antes de ingresar al desarrollo de este punto, corresponde

identificar ¢ Quién interpone la demanda? y ¢ Cudl es el petitum y causa petendi en el presente caso?

Como cuestién previa, debemos tener en consideracién que la sefiora Carmen Alicia Boni Ordoya
ostenta la posicion de demandante en el presente caso, al ser la Unica sucesora del sefior Mario
Pacheco, quien fallecié producto de un accidente durante su jornada de trabajo en las instalaciones
de la empresa EGEMSA; sin embargo, la demandante no cuenta con ningun vinculo juridico alguno

con la empresa demandada antes de ocurrido el accidente.

Ahora bien, la demandante requiere al juzgado se le otorgue una indemnizacion por dafios y
perjuicios ascendente a S/ 3'500,000.00 por dafio emergente y lucro cesante. Sin embargo, en el
desarrollo de la demanda no establece con claridad el importe requerido por dafio emergente o
gastos incurridos ante el fallecimiento de su hijo. En el caso de la pretension de lucro cesante,

establece que la suma que requiere es de S/1°193,400.00.

Por lo que, se identifica dos pretensiones siendo el petitum de la primera el pago del dafio emergente
por la suma de S/ 2°306,600.00 y como su causa petendi la afectacion al patrimonio econémico que
sufrio la demandante al cubrir los gastos de sepelio, traslado, medicinas personales, entre otros. El
segundo petitum es el pago de lucro cesante al existir una afectacion a los ingresos (utilidad) que
deja de percibir ante el fallecimiento de su hijo por parte de sus remuneraciones, por lo que requiere
que se realice el calculo de las remuneraciones que dejara de percibir el trabajador para determinar

el importe.

Teniendo en cuenta la demandante, las causas petendis y petitums corresponde ahora analizar
sobre qué materia se viene discutiendo. En ese sentido, se ha identificado que las pretensiones son
por reparacion por dafios y perjuicios derivada de un accidente de trabajo; por ende, ¢,es competente

para resolver la presente controversia el juzgado civil o el juzgado laboral?

Para responder la pregunta planteada en el parrafo anterior debemos remitirnos a las leyes vigentes
al momento de la interposicién de la demanda?’ para identificar la competencia asignada a los
juzgados. Asimismo, por conveniencias practicas se analizara la norma que tiene mayores
especificaciones en la designacién de competencia por materia, como es la horma laboral, y luego

la competencia de los juzgados civiles, al tener solo una regla residual.

La norma que regula la competencia por materia en los juzgados laborales en el afio 2001, fecha
en la que se inicié o interpuso la demanda del expediente en andlisis, es la Ley Procesal del Trabajo,

Ley N° 26636, actualmente derogada, la misma que fue modificada en su articulo 4° por el Articulo

26 Decreto Legislativo N° 767 y Decreto Supremo N° 017-93-JUS
27 E| 02 de octubre de 2001.
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2 de la Ley N° 27242, publicada el 24 de diciembre de 1999. Por lo que, el texto hormativo que

estaba vigente al presentar la demanda era la siguiente:

“Articulo 428.- La Competencia por razén de la materia se regula por la naturaleza de la
pretension y en especial de las siguientes normas: (...)

2. Los Juzgados de Trabajo conocen de las pretensiones individuales o colectivas
por conflictos juridicos sobre:

a)Impugnacioén del despido.

b) Cese de actos de hostilidad del empleador.

d)yPago de remuneraciones y beneficios econémicos, siempre que excedan de 10 (diez)
URP

e)Ejecucion de resoluciones administrativas, sentencias emitidas por las Salas Laborales,
laudos arbitrales firmes que ponen fin a conflictos juridicos o titulos de otra indole que la
Ley sefiale.

f) Actuacion de prueba anticipada sobre derechos de caracter laboral.

g)Impugnacion de actas de conciliacion celebradas ante las autoridades administrativas de
trabajo, reglamentos internos de trabajo, estatutos sindicales.

h) Entrega, cancelacion o redencion de certificados, pdlizas, acciones y demas documentos

que contengan derechos o beneficios laborales.

i) Conflictos intra e intersindicales.

k) Los demas que no sean de competencia de los juzgados de paz letrados y los que la Ley

sefiale. (...)". (Subrayado y resaltado propio)

La norma antes citada se mantuvo en vigencia hasta mediados de julio de 2010, fecha en el que
finaliza la controversia en analisis, se realiza esta precision a fin de dejar en evidencia que la norma

gue regulé la competencia por materia durante todo el proceso es la nhorma antes citada.

Ahora bien, del articulo citado nos debe llamar la atencion los literales c¢) y j) quienes parecen
describir implicitamente que ante el incumplimiento a las normas laborales o cuando se requiera el
pago de indemnizaciones por dafios y perjuicios son competentes los juzgados laborales. Sin
embargo, se debe tener presente que la competencia tiene que venir delimitada expresamente por

la ley y no puede estar sujeta a interpretaciones.

28 Articulo modificado por el Articulo 2 de la Ley N° 27242, publicada el 24-12-99
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Pese a no estar explicitamente detallado, se analizara si ambos literales facultan a los juzgados
laborales a declararse competentes ante pretensiones de dafios y perjuicios que planteen los

sucesores del trabajador fallecido.

El literal c) establece que los juzgados laborales son competentes para resolver controversias
judiciales en las que se cuestione el “incumplimiento de disposiciones y normas laborales cualquiera
fuera su naturaleza”, es decir, ante alguna infraccidon normativa el llamado a resolver es el juez
laboral.

A la fecha de ocurrido el accidente fatal en andlisis se encontraba vigente la Ley de Modernizacion
de la Seguridad Social en Salud, Ley N° 26790, y su Reglamento, las Unicas normas laborales que
buscaban promover de forma el cuidado de la salud de los trabajadores de los diversos regimenes
laborales ante alguna enfermedad o accidente de trabajo que pudieran adquirir en el desarrollo de
las actividades. Sin embargo, no realizan mencién o desarrollo a las medidas de cuidado seguridad
que tenian que implementar los empleadores, por lo que no se puede determinar que existe un

incumplimiento a las normas laborales.

Pese a la ausencia legislativa en las normas laborales, no se puede interpretar que no se debia
garantizar el cuidado de los trabajadores, ya que nos debemos remitir a los derechos fundamentales
como la vida, integridad y salud contenidos en la Constitucion Politica del Pert para reconocer su

existencia, asi como a los convenios o tratados internacionales suscritos.

Asimismo, se infiere por su ubicacién y comparacién con los otros literales que el literal c) busca
amparar los incumplimientos normativos contenidos expresamente en las normas en un sentido
mas formalista, y deja de la competencia en caso de indemnizaciones sea desarrollada en el literal
-

En ese sentido, el literal c) no es el literal por el cual se debe declarar competente el juzgado laboral
para conocer pretensiones de indemnizacion por dafios y perjuicios derivados de un accidente de

trabajo.

El literal j) establece que los juzgados laborales son competentes para resolver la “Indemnizacion
por dafios y perjuicios derivados de la comision de falta grave que causa perjuicio econdémico al
empleador, incumplimiento del contrato y normas laborales cualquiera fuera su naturaleza por parte

de los trabajadores”.

El literal citado permite identificar tres posibles casuisticas: (a) la comision de falta grave que causa
perjuicio econémico al empleador, (b) la indemnizaciéon por incumplimientos del contrato que
entenderia puede ser formulado por cualquiera de las partes (trabajador o empleador) y (c)
indemnizaciones derivadas de normas laborales cualquiera sea su naturaleza por parte de los

trabajadores.

Sin embargo, las casuisticas descritas no fueron claramente identificadas por los juzgados, pues se
interpretd que sdlo se aceptarian los dafios y perjuicios que fuesen reclamados por el empleador,
motivo por el cual diversas demandas ingresadas por los trabajadores no fueron admitidas por

considerarse incompetentes los juzgados laborales, al no existir una competencia explicita,
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razonamiento que cambiaria afios después con el | Pleno Jurisdiccional Supremo en Materia
Laboral®.

Pese a lo manifestado, corresponde advertir que desde el afio 2000 un grupo de jueces laborales®
reconocieron que tenian competencia para conocer demandas de indemnizacion de dafios y
perjuicios originadas por el incumplimiento de las obligaciones derivadas del contrato de trabajo
(Gonzales-Pratto, 2006, pp. 463). Por lo que, parece ser que la tercera casuistica contenida en el
literal j) faculta a que los jueces laborales a conocer las demandas de indemnizacion que presenten

los trabajadores ante el incumplimiento de normas laborales.

Como se ha advertido, los deberes de proteccion o medidas de seguridad no fueron considerados
normas laborales, afirmacion a la que también arribaba la doctrina,®* pues lo reconocié como un
deber general (derecho fundamental) al no existir norma expresa en la legislacion laboral que
regulara el comportamiento de los empleadores. Sin embargo, otros autores®? manifiestan que este

deber si esta contenida implicitamente en el contrato de trabajo.

Esta discusion, permitié arribar en aquel entonces a autores como Juan Espinoza®® y Fernando
Reglero Campos3® que mientras no exista una norma que delimite claramente la competencia los
juzgados laborales o civiles, ambos deberian considerarse competente para el conocimiento de la

controversia, ya que una negacion de la misma afectaria la tutela judicial efectiva.

Sin embargo, la postura desarrollada contraviene el articulo 5° del CPC al desconocer que la norma
establece que en caso de no estar delimitada la competencia por ley corresponde su solucién a los

juzgados civiles.

Ahora bien, aun en el supuesto de que la tercera casuistica del literal j) del numeral 2 del articulo 4°
de la LPT habilite a los trabajadores a solicitar la indemnizacién por el incumplimiento de normas de
seguridad, esta norma no habilita a que los terceros (familiares, parientes o sucesores) se
encuentren facultados a solicitar al juez laboral a declararse competente, en caso de pretender
directamente la indemnizacidn de dafos y perjuicios ante la muerte de un trabajador, derivada de

un accidente de trabajo.

Incluso, si realizamos una interpretacion sistematica por ubicacion del numeral 2 del articulo 4° de
la LPT, se evidencia que la norma busca regular los posibles reclamos o demandas que puedan

interponer las partes ante el desarrollo o finalizacion de la relacién laboral (empleador y trabajador).

2%E| | Pleno Jurisdiccional Supremo en Material Laboral emitido en mayo de 2012, en el Tema 02 se
establece que “el Juez Especializado de Trabajo (...) es competente para conocer demandas de dafios
y perjuicios por incumplimiento del contrato de trabajo y normas laborales cualquiera fuera su
naturaleza, tanto por trabajadores como por empleadores; independientemente de que dicha norma
procesal en su articulo 4 inciso 2 literal j. (...)"

30 pleno Jurisdiccional Laboral de 2000.

$1autores como Juan Carlos Cortés en el | Pleno Jurisdiccional Supremo en Materia Laboral realizado
en Lima, 04 y 14 de mayo del 2012.

32 putores como Carlos Guillermo Morales en comentarios al | Pleno Jurisdiccional Supremo en Materia
Laboral realizado en Lima, 04 y 14 de mayo del 2012.

33 Espinoza, J. (2019). Derecho de la Responsabilidad Civil. Instituto Pacifico.

34 Tratado de Responsabilidad Civil. Volumen 2
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Para evidenciar que se buscaba regular al trabajador, y no a terceros ajenos a la relacion laboral,
corresponde remitirnos al segundo articulo del titulo preliminar de la LPT donde establece que “El

Juez, en caso de duda insalvable sobre los diversos sentidos de una norma o cuando existan varias

normas aplicables a un caso concreto, debera interpretar o aplicar la norma que favorezca al
Por lo mencionado, LPT no otorga competencia por material a los juzgados laborales para que los

sucesores puedan reclamar las indemnizaciones por dafios y perjuicios, aln en el supuesto que

parte de la muerte de un familiar durante el desarrollo de sus actividades laborales.

Es pertinente alertar, sin entrar a un analisis, que esta ausencia legislativa se mantiene aln vigente
en la Nueva Ley Procesal de Trabajo, Ley N° 29497. De igual forma se observa que no existe
desarrollo doctrinal y mas aln jurisprudencial, pues en los plenos laborales® donde se ha tratado
la responsabilidad civil por accidente de trabajo solo sobre las solicitudes de los trabajadores, mas

no de terceros ajenos a la relacién laboral.

A modo de conclusion de esta primera sub pregunta, corresponde detallar que la competencia por
materia de los juzgados laborales se delimita de forma expresa por la ley, y en caso no exista una

delimitacion expresa corresponde al Juzgado Civil resolver la controversia.

5.2.2. ¢Las indemnizaciones por dafios y perjuicios integran la masa hereditaria o son

derechos transmisibles que perciben la sucesion?

Al determinar en el punto anterior que la indemnizacion por dafios y perjuicios ante los juzgados
especializados de trabajo solo puede ser requerido por las partes de la relacién laboral, y no por
terceros ajenos a la relacidon contractual, corresponde analizar si los familiares pueden
superponerse en la figura del trabajador fallecido para mantener el vinculo contractual y ser
competentes los juzgados laborales, es decir, heredar este derecho o definir si es un derecho
adquirido, de forma automatica, que forma parte de la masa hereditaria al momento del

fallecimiento.

5.2.2.1. La Masa Hereditaria

La muerte de una persona —en este caso el trabajador de EGEMSA- genera diversas
consecuencias juridicas en distintos &mbitos (laborales, familiares, patrimoniales, sucesorios, entre
otros). A partir de su deceso, la persona deja de ser sujeto de derecho; sin embargo, las relaciones
juridicas que han dado lugar al patrimonio que formo, no desaparecen con su muerte, sino que ésta
trasciende al sujeto, y por ello, el derecho regula la transmision de la masa hereditaria de la persona

fallecida a favor de los que resulten sus sucesores (Aguilar, 2015, p. 103).

35Tema N° 02 del Primer Pleno Laboral acordado en las sesiones plenarias del 04 y 14 de mayo del 2012,
y el primer tema del VI Pleno Jurisdiccional en Materia Laboral y Previsional cordado en los dias 18 de
septiembre y 02 de octubre de 2017.
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Ahora bien, el articulo 660 del C.C. establece que a la muerte de una persona se transfieren a sus
sucesores los (a) bienes, (b) derechos y (c) obligaciones que éste hubiera adquirido en vida, es
decir la Masa Hereditaria en un sentido amplio. Por el contrario, si acotamos esta definicién en un
sentido estricto, se puede colegir que la Masa Hereditaria esta constituida por grupo de activos y
pasivos objetos de transmision, una vez que se deducen las deudas y cargas que hubiese obtenido
en vida el causante, la misma que debe ser cubierta hasta donde alcancen los bienes (Ferrero,
2012, p. 127).

Es objeto de transmision mediante la masa hereditaria todo aquello que no se extingue por motivo
de la muerte y se busca que se mantenga en el trafico juridico de los sucesores, privilegiando su
existencia, como es el caso de los bienes muebles, inmuebles, cuentas bancarias, derecho de autor

y lo regulado expresamente por ley.

La transmision opera ipso jure, siendo su naturaleza de orden publico como lo establece el articulo
145 del Tratado Internacional Privado de La Habana de 1928, el cual fue suscrito por el Perd y
ratificado por el Congreso de la Republica. Esta disposicion legal sefiala que la apertura de la
sucesion se da en el mismo momento de la muerte del causante, por lo que la transmision
automatica que se da por la ruptura de la relacion juridico-patrimonial al desaparecer el sujeto de la
misma, esta sometida a una conditio juris, la aceptacion por el sucesor, el cual es un derecho
personal, pero sus efectos se retrotraen al momento de la muerte (Fernandez, 2009, p. 102).

En ese sentido, la masa hereditaria comprende distintos elementos, los mismos que detallamos a
continuacion de forma no limitativa:

1. Bienes. Para una definiciébn certera debemos remitirnos a los contenidos de Bienes
Inmuebles y Muebles detallados en los articulos 885 y 886 del C.C.

2. Derechos. Se encuentran referidos aquellos derechos que habia adquirido el causante
antes de su muerte y no se encuentren prohibidos expresamente por ley?.

Los derechos que se transmiten son los derechos patrimoniales de autor, inversor, patentes,
nombres de marcas, derechos que nacen del contrato de locacion de servicios, derechos
de aceptar o renunciar a la herencia, derechos a los legados, derechos de ejercer accion

petitoria o reivindicacion de bienes, entre otros (Bustamante, 2006, p. 125).

El derecho a las indemnizaciones es un derecho personal que no esta regulado en la
legislacion actual, asi como no se hace mencidn a la posibilidad de transmision o
intransmisibilidad de la misma a lo largo de la lectura del Cddigo Civil; por lo que, en una

seccién mas adelante, se analizara el tratamiento doctrinal y jurisprudencial.

36 Extincion del usufructo (inciso 4 del articulo 1021 del C.C.) y derecho de uso y habitacién de acuerdo
con la disposicion establecida (articulo 1026 del C.C.)
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3. Obligaciones. El articulo 1218 del C.C. establece que “La obligacion se transmite a los
herederos, salvo cuando es inherente a la persona (intuitu personae), lo prohibe la ley o
se ha pactado en contrario”. Lo cual evidencia que en nuestra legislacion existe una postura
clara de intransmisibilidad de activos y pasivos, siendo las obligaciones incluidas en esta

Ultima categoria.

Las obligaciones son las deudas adquiridas por los causantes, las mismas que deberan ser
canceladas con los activos de la masa hereditaria hasta donde cubran, conforme lo
establece el articulo 661°%7 del C.C. En caso de quedar un remanente, la misma podra ser

repartida entre los herederos.

A partir de la lectura podemos observar que la masa hereditaria que trasciende a los sucesores es
todo aquel bien, derecho y obligacién que ha adquirido el causante durante su existencia, los

mismos que no se expanden a hechos futuros salvo norma expresa que lo autorice.

En la legislacion peruana, solo existe una forma expresa de heredar un bien futuro del causante, o
gue no fue adquirida antes de su muerte, y es mediante la representacion sucesoria (articulos 681-
688 del C.C.), esta figura legal permite que cuando una persona llamada a sucesion no puede
heredar al estar muerto, por indignidad o desheredacién o no quiere aceptarla por renuncia, sus
descendientes no se pueden ver afectados y son llamados a heredar en lugar del ascendente
inhabil.

Sin embargo, debe advertirse que los sucesores no reciben el derecho del representado porque
este carece de él; ya que el derecho de los representantes es un derecho propio que proviene del
causante originario por disposicién legal y no del ascendente inhabil (Fernandez Arce, 2019, p. 99).
En suma, la representacion sucesoria protege a los descendientes ante una imposibilidad de su
ascendiente, pudiendo reclamar en linea recta (descendientes)® o colateral (hermanos)®, siendo

una de las pocas excepciones de bienes a los sucesores post muerte.
5.2.2.2. Los bienes, Derechos Y Obligaciones Intransmisibles
Al establecer que los bienes, derechos y obligaciones que estaban dentro de la esfera juridica del

causante se transmiten a los sucesores, se debe resaltar que existen limitaciones a esta

transmision, las que pueden tener un caracter patrimonial o extrapatrimonial (Ferrero, 2012, p. 106).

37 Articulo 661.- <Responsabilidad intra vires hereditatis> El heredero responde de las deudas y cargas
de la herencia solo hasta donde alcancen los bienes de esta. Incumbe al heredero la prueba del
exceso, salvo cuando exista inventario judicial.

38 Articulo 682.- En la linea recta descendente la representacion es ilimitada en favor de los
descendientes de los hijos, sin distincion alguna.

39 Articulo 683.- En la linea colateral s6lo hay representacién para que, al heredar a un hermano,
concurran con los sobrevivientes los hijos de los hermanos premuertos que tengan derecho a
representarlo en los casos previstos en el articulo 681.
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La masa hereditaria intransmisible esta estrictamente relacionada con los derechos o atributos de
la persona o personalidad del causante; por lo que se extinguen con la muerte del titular, como son
el derecho al nombre, al honor, a la libertad, a la integridad fisica — que son los bienes denominados
innatos— la renta vitalicia, el mandato, los alimentos, algunas obligaciones tributarias, la habitacion
y los derechos politicos (Ferrero, 2012, p. 175).

Felipe Osterling y Mario Castillo detallan a modo de ejemplo, que existen determinadas obligaciones
dentro de la masa hereditaria que son intransmisibles como son (a) los inherente a la persona -
intuitu personae-, (b) los prohibidos por ley y (c) los que se hayan pacto en contrario (Osterling &
Castillo, 2020, pp. 469-471).

Este mismo razonamiento puede ser replicado con la sucesion intestada, a fin de identificar cuales
serian intransmisibles en el traspaso de bienes, conforme se plantea a continuacion en una lista no
limitativa:

1. Por ser inherente a la persona: En esta categoria ubicamos a las obligaciones
personalisimas, derechos politicos y los alimentos.
Por prohibicién de ley. Obligaciones de renta vitalicia y derechos de habitacion.

3. Por pacto. De comun acuerdo por las partes, mientras no se contravenga normas

expresas y supere los limites de disposicién de la herencia.

De lo mencionado, nos detendremos a analizar uno de los supuestos descritos, los derechos
inherentes a la persona o personalisimos, ya que son la categoria mediante la cual la persona puede
solicitar la proteccién de una afectacién a sus bienes juridicos, es decir, reclamar sus propios
derechos, como ocurre en el caso de la indemnizacion por dafios y perjuicios, el mismo que sera

analizado en los siguientes parrafos.

5.2.2.3. Las indemnizaciones por dafios y perjuicios: ¢Son derechos transmisibles?

A partir de lo desarrollado, no se puede afirmar que las indemnizaciones por dafios y perjuicios son
derechos transmisibles o0 no a los sucesores, pues no existe en el Perl postura unitaria sobre este
tema, debido a que en sector minoritario de la doctrina y jurisprudencia establecen que si es
hereditaria, mas no detallan en qué marco legal se amparan para dicha afirmacién o de qué manera

pueden ser integradas con otros cuerpos normativos.

En ese sentido, la ex Jueza Superior Titular de la Corte Superior de Justicia de Lima sefiala que
“(...) sOlo podran ser materia de sucesion hereditaria aquellos que tengan calidad de transmisibles
por sucesioén. La doctrina ha sefialado que se consideran derechos transmisibles por sucesion, los

siguientes: (...) f) Derecho a las indemnizaciones establecidas a favor de los causantes en la via

civil; y, g) Derecho a la reparacién civil dictada a favor del causante en sede penal” (Bustamante,
2006, p. 125).
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De igual forma, el 30 de enero de 2017, en el diario oficial El Peruano la Corte Suprema al resolver

la Casacion Laboral N° 4258-2016 establece como precedente de observancia obligatoria que:

[...] la interpretacién correcta del articulo 534°de la Ley antes mencionada es la siguiente;
Probada la existencia del dafio sufrido por el trabajador, a consecuencia de un accidente
de trabajo debe atribuirse el mismo al incumplimiento por el empleador de su deber de

prevencion, hecho que genera la obligacion patronal de pagar a la victima o0 sus

derechohabientes una indemnizacién que sera fijada por el juez conforme al articulo 1332°

del Cadigo Civil, salvo que las partes hubieran aportado pruebas documentales o periciales

sobre el valor del mismo.

Lo sefialado por Bustamante (2006, p.124-130) respecto a la posibilidad de heredar
indemnizaciones es imprecisa, ya que no hay norma expresa que ampare que los sucesores

reclamen por una indemnizacién civil que no puede ser reclamada por el causante.

Respecto al precedente de observancia obligatoria citado, establece que los derechohabientes
tienen derecho a una indemnizacion al amparo de las reglas de responsabilidad contractual, cuando
en la realidad los derechohabientes y el empleador no tienen vinculo contractual alguno.
Adicionalmente, se desprende que los jueces especializados de trabajo son competentes para

conocer la controversia.

Lo mencionado evidencia que en el precedente de observancia obligatoria se inobservé las normas
de responsabilidad extracontractual, los derechos sucesorios y hormas que rigen la competencia de
los juzgados laborales, conforme se ha descrito en parrafos anteriores, ya que, las indemnizaciones

no son derechos transmisibles a los sucesores en el Per(l segun nuestras leyes expresas.

A fin de reafirmar lo comentado respecto a que la privacion de la vida no es indemnizable a quien
fallece, se establecen las siguientes razones: (a) la adquisicion de un derecho presupone la
existencia de quien lo adquiere, cosa que no ocurre en este caso, porque la muerte de la victima
extingue su personalidad y, por tanto, no puede adquirir ni transmitir el derecho al resarcimiento por
su muerte; (b) la privacion del bien juridico como la vida, no supone en si misma un dafio reclamable
por la victima que fallece, sino que debe ser valorado sobre la base de la afectacion sufrida por los

familiares o personas cercanas (Cano, 2013, p. 123).

5.2.3. ¢Lasucesidn tiene legitimidad para solicitar la indemnizacién a nombre propio o del

trabajador?

Es preciso iniciar definiendo que la legitimidad constituye un elemento delimitador del derecho a la

tutela jurisdiccional efectiva, y de acuerdo con nuestro marco constitucional, los procesos deben ser

40 «g incumplimiento del empleador del deber de prevencion genera la obligacion de pagar las
indemnizaciones a las victimas, 0 a sus derechohabientes, de los accidentes de trabajo y de las
enfermedades profesionales. (...).
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iniciados por las personas que se consideren ser titulares de los derechos que se discuten (Prado
Bringas & Zegarra Valencia, 2018, p.44-60). En ese sentido, la legitimacion recae sobre sujetos y
Nno acciones o pretensiones, para constituir una relacion procesal concreta.

En ese sentido, la legitimidad se determina a partir de que se manifestar ser titular del derecho*! o
afirman tenerlos*?, los cuales reclaman se han vulnerado (Apolin, 2017). Ahora bien, corresponde
delimitar cémo reclaman la titularidad del derecho vulnerado los familiares o herederos de un
trabajador fallecido en una demanda por indemnizacion de dafios y perjuicios, es decir, a nombre
propio o en nombre del trabajador, denominado a nivel internacional por la doctrina y jurisprudencia

como <iure proprio o iure hereditario>.

En el Per(, no se ha desarrollado a nivel doctrinal o jurisprudencial con profundidad, sobre la
legitimidad que tendrian los herederos o familiares para solicitar una reparacion civil ante la muerte
de una persona por un accidente de trabajo, siendo de relevancia para el &mbito laboral. Por lo que,
me remitiré a la doctrina y jurisprudencia extranjera (Colombia, Espafa y Chile) para comparar y

arribar a una conclusion de cémo se debe concebir este aspecto en la legislacion peruana.

La legislacion colombiana detalla en su Codigo Civil*® “la accion hereditaria” o <iure hereditario>.
Esta accién permite a los herederos ocupar el lugar de la victima o trabajador fallecido y puedan
pedir para la sucesion la reparacion de todos los dafios indemnizables sufridos por el causante
(emergente, lucro cesante, moral, la salud, etc.). Establecen que ello tiene sentido en la medida que
la muerte es un hecho juridico que no extingue la obligacién genérica de indemnizar (Cardenas,
2014, p. 46).

Por lo que se infiere que, en el caso de los accidentes de trabajo, podrian suceder al trabajador
fallecido e interponer la demanda ante los juzgados laborales para reclamar el pago de todo tipo de
indemnizacion. De igual forma, mantienen la accién personal de requerir a los juzgados para

reclamar en nombre propio ante los juzgados civiles.

Este razonamiento ha sido reconocido por Sala de Casacion Civil y Agraria de la Corte Suprema de

Justicia de Colombia en sentencia CS 084 del 18 de 2005, en la que estable:

[...Jcuando la victima directa de un acto lesivo, fallece como consecuencia del mismo, sus
herederos estan legitimados para reclamar la indemnizacion del perjuicio por ella padecido,
mediante el ejercicio de la denominada accién hereditaria o0 accién hereditatis, transmitida

por el causante, y en la cual demandan, por cuenta de éste, la reparacion del dafio que

41 Siendo concordantes con la “Teoria de la titularidad del derecho”. Se adhiere a esta teoria quienes
determinan la legitimacion para obrar a partir de la identidad que debe existir entre quienes conforman
la relacion juridica sustancial y la relacion juridica procesal.

42 Siendo concordantes con la “Teoria de la afirmacién de titularidad” o legitimacién ordinaria.
Adicionalmente, se adhieren a esta teoria los que sefialan que la legitimacion se determina partir de la
afirmacion de una permision legal expresa al no ser titulares del derecho o legitimacién extraordinaria.

43 Articulo 2342. Legitimacion para solicitar la indemnizacién.

Puede pedir esta indemnizacion no sélo el que es duefio o poseedor de la cosa sobre la cual ha recaido
el dafio o su heredero, sino el usufructuario, el habitador, o el usuario, si el dafio irroga perjuicio a su
derecho de usufructo, habitacién o uso. Puede también pedirla, en otros casos, el que tiene la cosa, con
obligacion de responder de ella; pero sélo en ausencia del duefio.
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hubiere recibido. (...) Al lado de tal accion se encuentra la que corresponde a todas aquellas
personas, herederas o no de la victima directa, que se ven perjudicadas con su deceso, y
mediante la cual pueden reclamar la reparacion de sus propios dafios. Tratase de una
accion en la cual actlan jure proprio, pues piden por su propia cuenta la reparacion del
perjuicio que personalmente hayan experimentado con el fallecimiento del perjudicado
inicial, (...) Se trata entonces de acciones diversas, por cuanto tienden a la reparacion de
perjuicios diferentes [...].

En Espafia no existe horma expresa que detalla si existe la posibilidad de la sucesion de herederos
ante futuros reclamos en lugar del causante; sin embargo, si existe una discusion extensa sobre la
transmisibilidad o intransmisibilidad de las indemnizaciones, pero no existe una posicion unanime

como se describe en los siguientes parrafos.

Es de consenso doctrinal, jurisprudencial y legislativo que los familiares allegados de quien fallece
no sélo sufren un dafio no patrimonial constituido por el dolor, la pérdida de la compafiia de un ser
querido, etc., sino también un dafio patrimonial constituido por los gastos de entierro y funeral, los
eventuales gastos de desplazamiento, alojamiento y manutencion (dafio emergente), los ingresos
gue han dejado de obtener porque dependian econémicamente del fallecido (lucro cesante), etc.
(Cano, 2013, p. 118).

Por lo que, ante el fallecimiento de una persona, este no sufre dafio alguno, sino los familiares
cercanos, de modo que la indemnizacién no la perciben iure hereditatis, sino iure propio. Esta
concepcidn la realizan a partir de que la persona fallece en el momento del accidente (Cano, 2013,
P.113-157). Sin embargo, existe sentencias emitidas por el Pleno de la Sala de lo Civil** en las que
reconoce que en caso la persona sobrevive y tiempo después fallece producto del accidente, si
existe un derecho transmisible a sus herederos, los mismos que pueden ser ejercidos por iure

hereditatis e iure propio puesto que se trata de dafios distintos y compatibles.

En Chile al igual que en Espafia, existe una discusion sobre la tesis de transmisibilidad de las
indemnizaciones, existiendo dos tesis, una mayorista y minorista. La tesis mayoritaria seguida por
la doctrina y jurisprudencia establecen una transmisibilidad relativa, ya que si el causante fallece
instantaneamente solo se puede ejercer el iure propio, y si sobrevive y muere minutos o tiempo

después si se permite el iure hereditario (Fuentes, 2016, p. 109-130).

Respecto a los juzgados competentes, se establece que en casos los familiares reclamen el derecho
iure hereditatis corresponde la aplicacion de la responsabilidad contractual y son los jueceslaborales
los competentes; en caso de requerir a titulo propio, son los juzgados civiles loscompetentes por
responsabilidad extracontractual*® (Corral, 2010, pp. 21-34).

4 Emitida el 10 de diciembre de 2009

*SHernan Corral estable que la interpretacion surge a partir del articulo 1097 del Cédigo Civil chileno
donde se establece que “los asignatarios a titulo universal, con cualesquiera palabras que se les llame,
y aungue en el testamento se les califique de legatarios, son herederos: representan la persona del
testador para sucederle en todos sus derechos y obligaciones transmisibles {(...)”. Defendiendo la
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En el Perl no existe una norma expresa que permita a los herederos superponerse o heredar
indemnizaciones, conforme se ha demostrado en los puntos anteriores; sin embargo, en la
actualidad, los juzgados especializados de trabajo vienen admitiendo y resolviendo demandas por
indemnizacion por dafios y perjuicios que interponen los herederos o familiares sobreponiéndose
en la posicién del trabajador fallecido, incluso extrapolando las figuras de iure proprio o iure

hereditario.

Una de las sentencias donde se refleja esta concepcién, es la emitida por la 7° Sala Laboral
Permanente de la Corte de Justicia de Lima en el 2 de diciembre de 20194, interpuesta por la viuda
del trabajador fallecido en un accidente de trabajo en el que se requiere la indemnizacion por dafios

y perjuicios contractual.

[...]4.4.(...) Las propuestas doctrinales y jurisprudenciales sobre quién esta legitimado para
obtener la indemnizacion por causa de muerte, se han centrado siempre en dos posturas
opuestas: la de aquellos que opinan que los beneficiarios lo son iure hereditario, es decir,
por ostentar la cualidad de herederos de la victima, y la de los que, por el contrario,
sostienen que estas personas tienen derecho a la indemnizacion iure proprio, es decir, por
ser ellos mismos los perjudicados, por la muerte de la victima, con independencia del hecho
de su condicion de herederos, es decir, si el derecho a obtener la indemnizacién tiene su
base en la condicion de heredero del fallecido, o en la de perjudicado por el suceso, siendo
bastante frecuente, en la practica, que los perjudicados con la muerte, sean ademas
parientes o sucesores del difunto. Asi. al considerarlo como un derecho hereditario,
vendra sujeto a las posibles reclamaciones por parte de los acreedores de la herencia, el

derecho a la indemnizacion; es por ello que el derecho a la reparacién constituye un

elemento del patrimonio, que junto a los demas bienes gue lo integran, se transmite a

los sucesores del difunto a titulo universal, siendo ello asi, es perfectamente licito

sufrir, como consecuencia de la muerte de la victima, por lo que, es un derecho al ejercicio

de la accién que nace en los parientes, siendo el primero de los perjudicados en caso de

muerte, el o la cényuge de la victima [...].

La sentencia citada evidencia que para el juzgado, las indemnizaciones si son posibles de ser
heredadas y transmitidas a los sucesores, pero luego reconoce que los dafios que se deben reparar

son las propias que las victimas indirectas han podido sufrir, confundiendo los conceptos de ambas

postura que en su legislacion si se permite la transmision del derecho de solicitar una indemnizacion
por dafios y perjuicios como si la persona fallecida lo solicitara <iure hereditario> y, adicionalmente, el
dafio personal sufrido por la pérdida de la persona.

%6 Expediente Judicial N° 02904-2017-10-1801-JR-LA-16.
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titularidades, ya que si se opta por la sucesion de las indemnizaciones, la reparacién de los dafios
son de titularidad del causante y no de los herederos.

Autores como Juan Ezpinoza (2019, pp. 454-455), Gastén Fernandez (2020, pp.113), Ledn Hilario
(2017, p. 305) y Osterling y Castillo (2003, pp. 393, 401), refiriéndose a la transmision del dafio
moral, establecen que no se debe indemnizar por ser heredero, sino por el dafio que se le ha
producido al pariente, en atencidn a la especial relacién que se tenia con la victima ahora fallecida,

por lo que deberan requerir por un derecho iure propio.

Por lo mencionado, se puede colegir que la legislacién peruana y doctrina se adscribe a la tesis de
la intransmisibilidad de las indemnizaciones, por lo que la sucesién o familiares sélo podran reclamar
los dafios sufridos a nombre propio. Sin embargo, de forma analoga se evidencia que los juzgados
laborales vienen admitiendo de forma tacita la teoria de la transmisibilidad o iure hereditatis por
responsabilidad contractual en la emision de diversas sentencias, lo cual es contrario a nuestras

normas vigentes.

5.2.4. Analisis del Caso

Se ha advertido al iniciar el analisis del segundo problema juridico que el expediente en revision fue
resuelto mediante la aplicacion exclusiva de las normas civiles y no se realizé mencién alguna de
las normas laborales, pese a que la indemnizacion por dafios y perjuicios es solicitada a partir de
un accidente fatal de un trabajador durante el desarrollo de sus actividades laborales (accidente de

trabajo).

El proceso judicial iniciado por la sefiora Carmen Alicia Boni Ordoya se requirid y declararon
competentes los juzgados civiles, Juzgado Mixto de Santiago de la Corte Superior de Cusco,
Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Cusco y la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica. La competencia declarada por los juzgados civiles fue la adecuada, mas
aun porque la LPT no establece que los sucesores o ajenos a la relacion laboral puedan reclamar

la competencia de los juzgados laborales.

Asimismo, se ha determinado que la masa hereditaria que se transmite a la sucesora, ante la muerte
del causante, no puede incluir derechos personalisimos. La indemnizacién por dafios y perjuicios,
un derecho personalismo, no se establece como un derecho transmisible de forma expresa en la

ley, pero tampoco existe prohibicién alguna.

Ahora bien, realizando un andlisis comparado entre las legislaciones de Colombia, Chile y Espafia,
podemos determinar que en caso no exista norma expresa, se creard dos teorias: una referida a
apoyar la transmisibilidad y otra la intransmisibilidad. En el caso del Perd, se ha analizado de forma
limitada la transmisibilidad del dafio moral, existiendo una posicion mayoritaria que afirma que la
misma no puede ser transmitida. Incluso, al revisar las pretensiones de la demanda se observa que

en la primera pretension se requeria el pago del dafio emergente por la afectacion al patrimonio
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econdémico que sufrié y en la segunda el pago del Lucro Cesante al existir una afectacion a los

ingresos o utilidades que dejara de percibir ante la muerte de hijo.

De las pretensiones mencionadas, se observa que las mismas son requeridas ante una afeccion
propia de la demandante, y no por una afectacion del trabajador, lo cual evidencia que los mismos
vienen siendo reclamados a nombre propio o iure propio. En ese sentido, los jueces competentes
para resolver la controversia son los juzgados civiles, aplicando la responsabilidad extracontractual

al no existir vinculo juridico alguno que determine el dafio de sus intereses de forma preexistente.

5.2.5. Conclusién

A partir de lo expuesto, se puede determinar que el juzgado competente para resolver la
controversia era el juzgado civil mediante la aplicacion de la responsabilidad extracontractual, ya
gue la demandante —sucesora— reclamaba los dafios a nombre propio; es decir, por una afeccion a
Su persona o patrimonio juridico, y no como los reclamos que hubiese efectuado el trabajador
fallecido. Por lo que, resulta correcta la forma de interposicion de la demanda ante un juzgado civil

y que los mismos se declaren competentes.

Los juzgados laborales eran incompetentes al no existir una norma expresa que los faculte a
conocer las demandas impuestas por los sucesores, asi como manifestar que esta posible
indemnizacion por dafios y perjuicios era heredada, ya que segun nuestra legislacion y una posicion
mayoritaria de la doctrina, las indemnizaciones no son transferibles, por lo que, los sucesores so6lo
podran reclamar el pago de una indemnizacion por dafios y perjuicios, por la afeccién a su propio

patrimonio o esfera juridica, la misma que debe ser reclamada en la via judicial.

5.3. Tercer Problema Juridico: ¢Fue juridicamente correcto que el juzgado incorpore una
prueba de oficio para valorar el quantum indemnizatorio? (Resolucién N.° 36 de fecha
13 de julio de 2004)

El tercer problema juridico principal en analisis consiste en identificar si fue valido que se incorpore
al expediente un informe pericial que valore el quantum indemnizatorio como prueba de oficio y
determinar si es una préactica valida que pueden adoptar los juzgados.

La relevancia de analizar este acto procesal radica que este informe determind cuanto deberia
asignarsele por indemnizacién a la demandante, importe otorgado al finalizar el proceso judicial

como concepto de lucro cesante.
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5.3.1. ¢Qué Finalidad y Requisitos Deben Cumplir para Actuar una Prueba de Oficio?
La prueba de oficio es una figura procesal que viene siendo reconocida desde los primeros codigos
procesales en el Per(*, pero en las siguientes paginas nos limitaremos a analizar el articulo 194

del CPC vigente durante el desarrollo del expediente en analisis.

La prueba de oficio es uno de los diversos poderes probatorios que tiene el juez en el proceso,
mediante la cual decide solicitar que se integren pruebas no aportadas por las partes procesales,
las mismas que fueron insuficientes para formar conviccion sobre la veracidad de los hechos
alegados (Alfaro, 2017, p. 71) y desde su propia iniciativa integre datos o informacién para mejorar
los medios probatorios ofrecidos por las partes. Autores como Alfaro establecen que es inadecuado
hablar de la “Prueba de Oficio”, ya que el juzgado no aporta una prueba de su propiedad o interés,

sino que tiene una iniciativa probatoria, nomenclatura que propone debe ser usada.

Ahora bien, las pruebas —no solo la integrada mediante la iniciativa probatoria— tienen dos
concepciones: (a) psicolégica al producir un estado mental de convencimiento de los hechos al juez
y (b) la tradicion racional, es decir, la busqueda de la veracidad de los hechos materia de

controversia que justificaran la sentencia (Alfaro, 2018a, p. 451).

Teniendo en cuenta lo mencionado, corresponde analizar el articulo 194 del CPC vigente a la fecha
de interposicion de la demanda, con la finalidad de identificar qué requisitos se debian cumplir para

integrarlo como un medio de prueba de oficio.

5.3.1.1. El Articulo 194° del C.C. Vigente a la Interposicién de la Demanda*

Desde la entrada en vigencia del Cédigo Procesal Civil en el afio 1993 y hasta el 27 de enero de

2015, el articulo 194 del CPC mantenia la siguiente redaccion:

Pruebas de oficio. -

Articulo 194.- Cuando los medios probatorios ofrecidos por las partes sean insuficientes
para formar conviccion, el Juez, en decisidbn motivada e inimpugnable, puede ordenar la
actuacion de los medios probatorios adicionales que considere convenientes.
Excepcionalmente, el Juez puede ordenar la comparecencia de un menor de edad con

discernimiento a la audiencia de pruebas o a una especial.

De la lectura se observa que no existen criterios objetivos y claros que delimiten la actuacion del
juez, mas aun porque existe una imprecision conceptual de los términos utilizados, los mismos que

han venido siendo interpretado por los juzgados y utilizandose de forma arbitraria.

47 El codigo de Enjuiciamientos en Materia Civil y El Cédigo de Procedimientos Civiles.
“8 E1 02 de noviembre de 2001
49 Entrada en vigencia de la Ley N° 30293.
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En ese sentido, se propone enumerar los elementos que se han podido identificar por la doctrina,

de su lectura y analisis:

1.

Insuficientes pruebas: Este es un procedimiento de inferencia que tiene que hacer el juez
de forma unilateral, sin necesidad de escuchar a las partes, para establecer que las pruebas
aportadas no le permiten tomar una decisién o conocer los hechos reclamados con claridad
(Alfaro, 2017, p. 72).

Este analisis quedaba en la esfera interna del Juez y vulneraba el principio de contradictorio
y derecho de defensa al no dejar a las partes procesales argumentar porque la prueba

requerida no fue presentada.

Sin embargo, un punto relevante a partir del andlisis de este elemento es determinar que el
juez so6lo podia agregar pruebas de oficio después de que las parte presenten todos los

medios probatorios, estableciendo un limite temporal (Fajardo, 2012, p. 166).

No generan conviccion: Se genera la conviccién a partir de un conjunto de operaciones
respecto de los datos procesales obtenidos a través de los medios probatorios (Montero,
2000, p. 67).

La certeza, directamente relacionada con la conviccién, puede nacer de las fuentes, pero
nada de ello asegura la efectiva verdad. La certeza respecto de algo puede ser también
bastante profunda, pero la profundidad de una conviccion errada no la hace devenir
verdadera (Taruffo, 2013, p. 239-248).

Por lo que, se infiere que la conviccidon se encuentra interrelacionado con la certeza y
medios de pruebas, pero esto no deja de ser un procesamiento de informacion interno, que
es determinado por cada persona o Juez. Este elemento no tiene pardmetros objetivos de

control externo.

Asimismo, el enunciado normativo no establece o sefiala sobre qué debe generarse
conviccion ¢los hechos? ¢hechos controvertidos? ¢ puntos controvertidos? u otros. No
existe respuesta clara dejando al Juez que interprete sobre qué debe considerar que le

genera conviccion.

Sin embargo, considero al igual que una parte de la doctrina, que el juez debe generar
conviccion sobre los hechos controvertidos, ya que las partes procesales discrepan de los
mismos y presentan pruebas para demostrar su veracidad (Cavani, 2016, p. 179-200).
Ahora bien, los hechos controvertidos deben ser entendidos como dos versiones sobre de

los hechos que discuten las partes en un proceso judicial.
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3. Decisién motivada: La resolucién por la cual se decide actuar medios de prueba de parte
del juez debe estar motivada. Lo que implica que se expongay justifique las razones facticas
y juridicas que conllevan a tomar la decisién, pero en sustancia y no en apariencia (Alfaro,
2017, p. 53).

De igual forma el Tribunal Constitucional®® ha manifestado que “(...) el derecho a la debida
motivacion implica que en las resoluciones se expresen las razones o justificaciones
objetivas que los llevan a tomar una determinada decision. Esas razones, (...) deben
provenir no sélo del ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso, sino de los propios

hechos debidamente acreditados en el tramite del proceso (...)".

4. Inimpugnable: Se refiere a que la decisién del juez de incorporar una prueba no podra ser
cuestionada, pero ello no limitaba a que las parte puedan ejercer su derecho de defensa

mediante las denominadas “cuestiones probatorias” (Fajardo, 2012, p. 166).

5. Puede ordenar: En el articulo se establece que el Juez puede ordenar la integracion de
una prueba, lo cual es interpretado como una facultad y no un deber. Al ser una facultad
discrecional el juez la no utilizacién de este poder no acarrea la nulidad de la sentencia
expedida, en la medida que ésta sea producto de un debido proceso, en el cual se garantiza
efectivamente el derecho a la prueba y a la defensa de las partes (Ariano, 2003, pp. 205-
206).

6. Medios probatorios que considere convenientes: No existe restriccion alguna en el uso
de la potestad probatoria, por lo que puede ordenar desde pericias o inspecciones judiciales
hasta ordenar testimoniales. Sin embargo, debe tener en cuenta criterios de razonabilidad

en cada caso en concreto, y mas aun coadyuvar a esclarecer los hechos controvertidos.

Ahora bien, de lo descrito podemos evidenciar algunos limites formales y visible al poder probatorio
que debieron ser respetados como: (a) ser solicitada después que las partes procesales presenten
sus medios probatorios, (b) mediante una resolucién motivada y (c) debi6é coadyuvar a la resolucion

de hechos controvertidos generando conviccion al juez.

Los limites formales y visibles que se mencionan no fueron identificados y respetados por los
juzgados, por lo que se exigia una reforma de la misma, ya que venia siendo utilizado de forma
indiscriminada, no solo por los juzgados sino por la instancia superior, generando diversas

declaratorias de nulidad de sentencia.

En ese sentido, mediante la Ley N° 30293 el articulo 194 del CPC es modificado. Si bien el texto

modificado detalla con mayor claridad los limites que debe observar el juez, esta redaccion siguio

%0 En el Expediente 1480-2006-AA/TC FJ 2
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generando aun debates, motivo por el cual se emitié el X Pleno Casatorio Civil el 24 septiembre de

2020, donde se establecen doce reglas con calidad de precedente de observancia obligatoria.

El Pleno otorga interpretaciones y precisiones sobre la prueba de oficio, dando mayor claridad para
su aplicacion en futuros casos. Sin embargo, debo advertir que no se abordaron todas las cuestiones
relacionadas, generando aln dudas sobre algunos temas como ¢ Por qué se considera una facultad
y no deber? ¢ Qué procedimiento seguir? ¢, Si se puede utilizar mas de una vez por instancia? ¢ Cémo

interpretar la prohibicion de sustituir la carga probatoria? (César et al., 2020, p.11-28).

Incluso, se han identificado inconsistencias en las reglas establecidas y lo resuelto®?, asi como una
aplicacion estricta del momento de su incorporacion, pues sefiala que debe realizarse después de
admitir los medios probatorios, existiendo casos en los que no es necesario llegar a aquella
instancia, pues el juez puede advertir una prueba necesaria, lo cual genera adn en la doctrina y

jurisprudencia un debate constante.

5.3.1.2 Criticas a la Prueba de Oficio

Corresponde en las siguientes lineas analizar puntualmente tres criticas que se realizan a la prueba
de oficio como son la imparcialidad, el principio dispositivo y la valorizacién en conjunto de las

pruebas. Ello con la finalidad de evidenciar si efectivamente existe una critica sustentada.

La imparcialidad del juez es un principio vinculado al debido proceso, el cual consiste en no
tomar posicién por alguna de las partes procesales. En ese sentido, al disponer el juez de
una prueba de oficio puede favorecer alguna de ellas y perjudicar a la otra, al igual que
preferiria la prueba integrada sobre las presentadas. Sin embargo, siendo concordante con
la teoria de que el juez debe procurar la blsqueda de la verdad en el proceso y no solo
limitarse a su resolucion, al oficiarse una prueba no sabe el resultado que se obtendra o si
favorecera alguno de las partes, asi como la relevancia de la misma y existe la posibilidad

que el juez no sea convencido por esta (Alfaro, 2018a, pp. 272-274).

En ese sentido, autores como Pic6 i Junoy manifiesta que cuando se hace uso de dicho
poder, el juez no se decanta a favor o en contra de una de las partes, pues antes de la
practica de la prueba no sabe a quién puede beneficiar o perjudicar, sino que su Unico
objetivo es poder cumplir eficazmente la funcion de tutela judicial que la Constitucion le
asigna (Pico i Junoy, 2007, p. 112).

Por lo que, no existen razones consistentes que evidencien una incompatibilidad de la
prueba de oficio con la imparcialidad, salvo cuando exista prueba cierta que evidencie que

lLa primera regla para el ejercicio de la prueba de oficio dispone que el articulo 194° del CPC, “confiere
al juez un poder probatorio excepcional y no una obligacién”, los magistrados resuelven declarar nula
la sentencia de vista discutida en el Pleno porque no se invoco la prueba de oficio para identificar el
predio y resolver la controversia, siendo inconsistente al sefialar que no es una obligacion.
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el juez tiene clara concepcién que solo favorecera alguna de las partes y conozcas el

contenido del mismo antes de integrarlo como prueba de oficio.

Este principio establece que son las partes procesales las que eligen qué derechos seran
reclamados ante el juzgado, las pruebas y hechos que presentaran, en la medida que lo
consideren oportuno (Pico i Junoy, 2007, p. 99). Sin embargo, no se analiza de forma
integrada que son las partes quienes deciden sobre qué discutir, la demanda, pruebas -
principio dispositivo en sentido material- y que los jueces también gozan de este principio
de disposicion regulada en las normas —principio dispositivo en sentido procesal— por lo que

cada de una de ellas no contravienen a la otra (Alfaro, 2018a, p. 275).

Por ende, se establece que el principio dispositivo en sentido material y la prueba de oficio
son dos herramientas que coadyuvan a la busqueda de la verdad sobre los hechos
reclamados por las partes, sin que ello altere o0 modifique las cuestiones que vienen siendo
discutidas, evidenciandose que el principio dispositivo- en sentido material- no se ve

afectado.

Otra critica constante es referida al valor probatorio que se le asigna a la prueba de oficio,
para ello es pertinente precisar que existen diversos métodos como el de la conviccion
(articulo 194 del CPC), maxima experiencia (articulo 281 del CPC), valoracion conjunta
(articulo 197 del CPC), entre otras.

No obstante, se desarrollara a “/a valoracién conjunta y razonada”, ya que cada vez es mas
recomendada por la doctrina y utilizada por la jurisprudencia. Esta forma de valorizacion es
muy similar a la realizada por el jurado en el modelo norteamericano, pero se diferencia en
que se requiere que se analice previamente cada una de las pruebas racionalmente para

posteriormente realizar un analisis en conjunto (Alfaro, 2018b, p. 34).

Esta propuesta es acogida por el X Pleno Casatorio Civil al establecer cémo debe ser
valorado una prueba de oficio, resaltando que la prueba integrada por el juez no debe tener
preferencia o prevalencia en relacion con las otras pruebas, debiendo ser evaluadas de

forma individual para luego ser valoradas en conjunto para corroborar la hipétesis factica.

En ese sentido, no es cierto que la prueba de oficio no se integre a la valorizacion global de
las pruebas, tenga una preferencia sobre las deméas o sesgue el razonamiento del juez,
cuando en realidad esta debe ser evaluada en las mismas condiciones que las otras
pruebas (Ariano, 2010).
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Ante lo explicado, se puede evidenciar que la prueba de oficio tiene por finalidad integrar una
prueba que no ha sido presentada por las partes para formar conviccidn sobre la veracidad de
los hechos alegados y emitir una sentencia motivada. Esta prueba debe cumplir con limites
(externos e internos) o criterios objetivos, caso contrario su integracion sera causal de nulidad o

juridicamente invalida.

5.3.2. ¢Cuéndo corresponde incorporar una prueba pericial?

La prueba pericial o pericia es un tipo de prueba regulado en el CPC (entre los articulos 262 a 271),
la cual puede ser requerida por algunas de las partes procesales o integrado por el juez mediante
la iniciativa probatoria, prueba de oficio, por lo que, en los siguientes parrafos corresponde analizar

cdmo es concebida esta prueba y cuando corresponda integrar.

.

Ante el avance de la tecnologia y ciencia se ha requerido el uso de diversos expertos para poder
interpretar las pruebas presentadas en un juicio, asi como analizar su contenido ante la carencia de
conocimientos especializados del juez. Esta prueba es hoy recurrentemente usada para poder
demostrar la teoria del caso que se plantea por las partes, a fin de presentar pruebas con mayor

grado de certeza.

No obstante, corresponde advertir que con la prueba pericial se introduce conocimiento de expertos
al proceso, pero al ingreso de la informacién se plantean diversos problemas como ¢,quién es el
perito que se debe asignar? ¢qué método debe utilizar? ¢ cual es la actividad del juzgador frente a
la informacion obtenida? ¢ su valorizacion? ¢ cémo lo interpretan? entre otros (Vazquez, 2017, p. 9),

por lo que, no resulta un tema sencillo de analisis.

El perito es un especialista que ser puede denominado un auxiliar, ajeno a los intereses particulares
del proceso, el cual busca aportar su conocimiento y suministrar argumentos al juzgado para la
formacién de su conviccion de los hechos en controversia. Los peritos deben ser imparciales, es
decir, no tomar postura o hacer valorar sus creencias, ya que ello puede perjudicar o beneficiar
alguna de las partes. De igual forma, deben ser idoneos o fiables, por lo que se requiere que cuenten
con la experiencia, métodos y especialidad requerida (Soba, 2015, pp. 236-237). La informacion
gue aportan se ven reflejados en el informe pericial o testimonial que realizan ante el juzgado en
una audiencia especial, ante ello corresponde hacer el simil de que la fuente de prueba es el perito,
y el medio de prueba es el informe o testimonio. Esta informacién es arribada en base a las pruebas
cientificas, conocimiento experto y al razonamiento de inferencias -lo cual puede variar dependiendo
de la prueba en andlisis-, por ello no se manifiesta que en la prueba pericial no se exponen las
opiniones cientificas o técnicas de los principales expertos, sino que se le pide su opinion personal

como experto (Vazquez, 2017, p. 23).
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Ahora bien, la prueba pericial requiere la intervencion de un experto porque son ciencias duras o no
humanas, como la fisica, quimica, matematica, biologia, etc., las mismas que aportan datos exactos
que no puede percibir el juez en el desarrollo del proceso. Sin embargo, los peritos también
participan activamente al analizar las ciencias sociales como la psicologia, la psiquiatria, la
sociologia, la critica literaria, la economia, la estética — que no son ciencias exactas— donde el juez
si esta en la capacidad de discutir o cuestionar las conclusiones a las que se arriban (Gozaini, 2012,
pp. 169-170).

En ese sentido, podemos inferir que la prueba pericial es una prueba de segunda mano, ya que
pasa por el razonamiento o técnicas de un experto, y versan sobre un conocimiento ajeno al juez o
gue lo superan, por lo que, requiere un intérprete. Sin embargo, no en todas las ocasiones esta
prueba podra ser cuestionada, ya que en las ciencias exactas no habra posibilidad alguna, pero en
las ciencias humanas si corresponde al juez analizarlas y no tomarlas por ciertas, porque puede

contribuir a la critica de la pereza mental que nos advierte Carmen Vazquez en su Tesis Doctoral®?.

Otros autores plantean que debe existir una regla general para peritos, las mismas que pueden ser
requeridas por el juzgado como preguntarse: ¢,qué dicen los datos?, ¢ cual es la probabilidad de los
datos y respuestas suministradas por el perito? y ¢,qué es lo que ha de creerse con la revision de

los resultados? (Gascoén, 2016, pp. 10-11); estas preguntas permitirdn un parametro de control.

En la legislacion peruana merece nuestra atencion los siguientes articulos:

Articulo 262.- La pericia_procede cuando la apreciacion de los hechos controvertidos

requiere de conocimientos especiales de naturaleza cientifica, tecnoldgica, artistica u otra

analoga.

Articulo 263.- Al ofrecer la pericia se indicaran con claridad y precision, los puntos sobre los

cuales versara el dictamen, la profesiéon u oficio de quien debe practicarlo y el hecho

controvertido que se pretende esclarecer con el resultado de la pericia. Los peritos son

designados por el Juez en el nimero que considere necesario.

Articulo 264.- Las partes pueden, en el mismo plazo que los peritos nombrados por el Juez,

presentar informe pericial sobre los mismos puntos que trata el Articulo 263, siempre que lo
hayan ofrecido en la oportunidad debida.
Este perito podra ser citado a la audiencia de pruebas y participara en ella con sujecion a lo

que el Juez ordene.

De la lectura de los mismos podemos evidenciar que las pruebas periciales (a) podran serrequeridas
para una correcta apreciacion de los hechos controvertidos, (b) al requerirse deben precisarse con

claridad y precision los puntos sobre los que versara el dictamen, y el hecho

52 | a Prueba Pericial. Entre la Deferencia y la Educacion.
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controvertido que se pretende aclarar; y (c) que pueda ser requeridas por las partes, previa admision
del juez, o determina de oficio.

Sobre la primera caracteristica detectada se evidencia una limitacién, pues solo puede ser requerida
para esclarecer un hecho controvertido. Como se ha advertido, los hechos controvertidos son
aquellos hechos en los que existe desacuerdo por las partes y ambas afirman haber sido ciertas,
motivo por el cual presentan medios probatorios que demuestran lo afirmado. Por ello, no es

juridicamente posible que no se requiera para otra finalidad en el proceso.

Respecto a la segunda caracteristica es una mas formal, ya que exige que la prueba pericial sea
requerida detallando sobre qué puntos analizaré el perito, la profesion u oficio que lo practicara y el
hecho controvertido que se pretende esclarecer. Estos son limites que pueden ser claramente

identificados y existir un control del mismo.

La tercera caracteristica hace referencia a la forma de ofrecimiento o integracién al proceso, es
decir, pericia de parte o de oficio. En esta tercera caracteristica me explayaré en los siguientes
parrafos.

3.5.2.2. La Integracién de la Prueba Pericial.

Al proceso, como se observa en muchos sistemas juridicos, existen dos versiones de peritos
presentados por las partes y los de oficio 0o nombrados por el juez. En algunas legislaciones, ambas
conviven en la misma norma juridica o practica judicial; en cambio, en otros sistemas se permite

s6lo una de ellas las nombras por el juez (Vazquez, 2017).

En ese sentido Carmen Vasquez, nos sefiala que las partes pueden introducir peritos si evaltan la
necesidad de realizarlo o si desean presentarlo en su demanda o como fundamento de los hechos.
Por lo que se infiere que las partes estan interesadas en la informacion del experto, pero también
en el perito y criterios, a fin de asegurarse que la informacion presentada colinde con sus intereses,
ya que lo que se busca es la conviccion del juez y facilitarle el conocimiento experto necesario para
que falle a favor de alguna de las partes. Asimismo, debe tenerse presente que este tipo de peritos

realiza todas sus actividades de forma extraprocesal.

El perito de oficio o “de confianza del juez”’ entrega su informe después de su designacion, y su
actuacion es controlable por el juez y las partes procesales. En ese sentido, su seleccién no
depende de los resultados que determine, sino de la necesidad de su intervencion. En el informe o
testimonio se dira lo que es pero no ordenard lo que debe hacer el juez, pues esta prueba debe ser

valorada.

En la legislacion peruana como hemos advertido en parrafos anteriores, se permite la prueba pericial
de parte y oficio; sin embargo, la primera no se desarrolla como lo expone Carmen Vasquez, pues
las partes solo podran requerir al juzgado que se realice una prueba pericial y no que ellos lo

adjunten en su demanda o contestacion, pues se requiere su admision previamente. En ese sentido,
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pese a ser una prueba ofrecida y requerida por las partes, el juez asigna a un perito del Registro de
Peritos Judiciales (REPEJ).

Asimismo, en caso las partes consideren convenientes pueden presentar peritos externos al
proceso en el mismo plazo que los peritos designados por el juzgado (articulo 264 del CPC),
requerido por el juzgado a pedido de parte. En ese sentido, el perito de parte se manifiesta con la
finalidad de confrontar o validar los resultados que se puedan obtener con el perito a solicitud y
cuando es admitido puede presentarse un perito extrajudicial. En cambio, el perito de oficio es
requerido por el juzgado mediante la iniciativa probatoria a fin de corroborar los hechos
controvertidos, pudiendo ser de una ciencia exacta o social. Esta figura es semejante a la antes

analizada del perito de confianza del Juez.

Ahora bien, autores como Cesa Higa nos plantea que, en el Perd, para solicitar una prueba pericial
se debe determinar, en primer lugar, cual es la proposicion que deberd ser objeto de prueba -
determinar qué hecho controvertido se busca esclarecer- y, luego de ello, si es necesario un

conocimiento especializado para probar dicha proposicion (Higa, 2010).

Un aspecto relevante de los informes periciales, es que como pruebas no deben ser las Unicas sobre
las que se determine la decision, salvo casos puntuales o donde las ciencias exactas tenganun
grado del 100 % de fiabilidad como en las pruebas de ADN, peritajes de violacion, entre otros. Por
lo que se exige al juzgado, que realice un analisis conceptual global de las pruebas presentadasy, a
partir de ellas, asignar un valor para superponer una sobre otras, pero sin dejar de realizar una

valoracién en conjunto.

A modo de conclusion, podemos evidenciar que las pruebas periciales son requeridas por las partes
o el juez, con la finalidad de obtener un andlisis de un experto sobre un hecho controvertido, el
mismo que no puede ser analizado por falta de especialidad, conocimiento y técnicas. Esta prueba

es integrada junto a las presentadas, no teniendo preferencia sobre alguna de las demas.

5.3.3. El monto Indemnizatorio: ¢Un hecho controvertido? y ¢La prueba pericial es una

forma de cuantificacion?

5.3.3.1. ¢Un Hecho Controvertido?

En primer lugar, corresponde precisar si los montos indemnizatorios son un hecho controvertido,
con la finalidad de extrapolar este razonamiento al expediente de analisis. Para ello, es relevante

definir con mayor precision ¢,qué es un hecho controvertido? y ¢como se identifica?

Antes de ingresar a la propuesta de definicion resulta relevante mencionar dos términos poco
utilizados y definidos en un proceso judicial como son las categorias de thema decidendum o asunto
a decidir y thema proban dum o asunto a probar, pues son términos que en algunas ocasiones
coincidiran y en otras no. Por ejemplo, en el caso de reclamarse la custodia de un menor al

detectarse que uno de los padres maltrata al nifio, el tema a decidir es ¢a quién se le otorga la
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custodia? y el tema a probar es ¢ se efectia maltrato contra el menor? De igual forma, puede ocurrir
gue una ex esposa requiera al juzgado el divorcio por causal de adulterio, por lo que el tema a
decidir es por ejemplo ¢ corresponde otorgar el divorcio? y el tema a probar es ¢si ha existido

adulterio?

Ahora bien, los hechos controvertidos se encuentran intimamente relacionados con el asunto a
probar, pues son sobre los que versaban la actividad probatoria. Para ello, corresponde diferenciar

entre los hechos y hechos controvertidos.

Los hechos son todo aquel relato que realicen las partes desde su punto de vista, ante aquellos
relatos encontraremos hechos pacificos, admitidos tacitamente, notorios y controvertidos. Los
hechos pacificos y admitidos tacitamente son cuestiones que no deben cuestionarse en el proceso,
pues las partes aceptan estar de acuerdo con los mismos. Los hechos notorios son aquellos en los
gque no se necesita afirmaciéon o aceptacion de las partes, pues el juez sin ser parte tiene
conocimiento de los mismos, como sucesos de desastres naturales, movimientos politicos, entre

otros.

Los hechos controvertidos son aquellos cuestionados por las partes 0 no existe consenso sobre el
mismos, siendo expresados en la demanda, contestacion y los escritos que puedan presentar. A
partir de estos hechos en controversia es desde donde se fijan los puntos de controversia y medios

probatorios a admitirse.

Teniendo en cuenta lo detallado corresponde analizar si un X monto indemnizatorio es un hecho
controvertido en un proceso. Como se ha advertido en parrafos anteriores, ello dependera del tema

a decidir y probar, por lo que nos referiremos en el caso en especifico al expediente en analisis.

Conforme a los hechos relevantes detallados en el presente informe, se identifica que la
demandante interpone una demanda por dafos y perjuicios (dafio emergente y lucro cesante) por
la muerte de su hijo durante un accidente de trabajo causado por la empresa demandada por no
haber adoptado las medidas de prevencién, haber otorgado una adecuada e inmediata atencion

médica, entre otros.

A lo que la demandada, EGEMSA, niega no haber otorgado las medidas de prevencion o no haber
brindado las atenciones médicas. Asimismo, establece que su muerte ocurrié por un hecho que no

pudo ser previsible.

A partir de lo mencionado, podemos identificar que el tema a decidir es ¢ corresponde otorgar una
indemnizacion por dafios y perjuicios? y el tema a probar va a depender de los hechos descritos por
las partes; por ello, de forma enunciativa identificamos los hechos controvertidos relevantes del caso

relacionados a la determinacién del monto indemnizatorio.
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Hechos Controvertidos

la demandante el demandado

- No se adoptaron las medidas de | - No existe dafio alguno.

prevencion - Se otorgaron todas las
- Existié una deficiente atencion medidas de proteccién vy
médica. atencion médica al trabajador
- Existe un dafio probado. fallecido.
- Este dafio es cuantificable - No corresponde pago alguno
- Entre otros. por indemnizacion.

- Entre otros.

Del cuadro planteado, se identifica que si es un hecho controvertido por las partes procesales el
importe que corresponde por indemnizacién, pues la demandante establece que le corresponde “X”
y la demandada que le corresponde “0”, porque no ha existido dafio alguno. Por lo que, la

determinacion del monto indemnizatorio, si es un hecho controvertido en el expediente en analisis.

5.3.3.2. ¢Laprueba pericial es una forma de cuantificacion?

En la legislacion peruana no existe norma alguna que identifique con claridad y precision cual es la
férmula que debe ser usada por los juzgados para determinar el monto indemnizatorio después de
haberse reconocido que existe una responsabilidad civil que debe ser reparado por una o varias

partes procesales, reconociendo que la cuantificacion se aplica en una segunda etapa.

Juan Espinoza advierte que en el Poder Judicial es impredecible el monto que te otorgard, pues ello
dependera del razonamiento discrecional que realice el juez. Pero la imprescindibilidad es imputable
a los operadores juridicos; es decir, jueces y abogados, quienes no identifican los dafios
patrimoniales y no patrimoniales y lo sustentan en un calculo racional, motivo por el cual resulta ser

un misterio indescifrable al interponer una demanda (Espinoza, 2019).

Otros autores establecen que la cuantificacién del dafio es un tema controvertido en la practica
judicial y la doctrina, ya que no existe consenso en la metodologia a seguir. A partir de esta critica
se proponen métodos como tablas de baremos, calculos de asignacion por dias de dolor,
establecimiento de dafios hedonisticos, tablas de Ogden usadas por las cortes inglesas, entre otros,
sin embargo, ninguno de los métodos mencionados parece tener acogida en la legislacion peruana
(Buendia, 2016).

A nivel internacional, autores como Alpa Guido® reconoce que este problema no solo se presenta
en un solo pais como el Peru, sino que son varios los paises en donde se deja a total

53 Alpa, Guido. Nuevo Tratado de la Responsabilidad Civil. Traduccién de Leysser Leén. Lima: El
Jurista Editores, 2006; pp. 637-673.
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discrecionalidad del juez determinar el monto indemnizatorio. Por lo que, se debe buscar una

solucion o férmula puntual a cémo determinar objetivamente el importe indemnizatorio.

No obstante, en el Perl una vez reconocido el dafio corresponde a la parte afectada cumplir con su
carga probatoria y aportar las pruebas necesarias a fin de evidenciar con precisién la cuantia del
importe a reparar (Castillo, 2006, p.1), actuacién que no podra reemplazar el juez. Solo en caso no
se cuente con medios probatorios suficientes el juez debe resolver la controversia determinando en
un segundo momento la cuantificaciéon del dafio, para lo cual podra realizar una valorizacién
equitativa conforme lo establece el articulo 133254 del C.C.; es decir, a criterio del juez establecer a

cuento debe ascender el importe indemnizatorio que se debe cancelar.

Al revisar el articulo 1332 del C.C. se observa que no permite la admision de la prueba de oficio, en
la medida que las partes procesales son los encargados de probar la cuantia del dafio, por lo que,
no habria otra prueba que el juez pueda agregar al proceso, sin que ello signifique que lo esta

remplazando en su carga probatoria.

Sin embargo, debe tenerse en cuenta que una prueba pericial genera la opinién o participacién de
un experto, quien maneja informacién o procesos exclusivos que pueden coadyuvar a la resolucion
de procesos judiciales o a la valorizacion de los importes sentenciados. Por lo que, de acuerdo al
articulo 264°% del C.C. primero debe ser el juez quien nombre a los peritos y posteriormente se
podran presentar peritos de partes, sin que ello no implique que como prueba documental sea

adjuntado en una demanda o contestacion de demanda.

Teniendo en cuenta lo mencionado, se adopta la postura que el 1332 del C.C. no permite la admision
de la prueba de oficio; sin embargo, en caso se requiera la ayuda de un experto para cuantificar los
montos a sentenciar que requieran un estadistica, calculo, vinculacién de datos u otros aspectos
técnicos se podra acudir a un perito como prueba de oficio, asi la misma no fue ofrecida por las
partes procesales, sin que ello genere que se reemplaza en la carga probatoria de las partes o
vulnere norma alguna, ya que lo realmente se busca es contar con una sentencia debidamente
motivada, conforme lo exige el numeral 5) del articulo 139 de la Constitucion Politica del Perd, y no
tener defectos de motivacion®®.

Adicionalmente, debe tenerse en cuenta la valorizacién equitativa si bien se encuentra en la parte
de inejecucion de obligaciones del Caodigo Civil, ello no determina que la regla que contine no pueda
ser usada en los casos de responsabilidad extracontractual, ya que resulta indistinto si la

responsabilidad de la parte procesal tenga origen contractual o extracontractual pues esta

54 Articulo 1332.- Si el resarcimiento del dafio no pudiera ser probado en su monto preciso, debera fijarlo
el juez con valoracion equitativa.

55 Articulo 264.- Las partes pueden, en el mismo plazo que los peritos nombrados por el Juez, presentar
informe pericial sobre los mismos puntos que trata el Articulo 263, siempre que lo hayan ofrecido en la
oportunidad debida. Este perito podra ser citado a la audiencia de pruebas y participara en ella con
sujecion a lo que el Juez ordene.

>6Conforme a los reconocido en el fundamento 4) de la sentencia N° 3943-2006-PA/TC del Tribunal
Constitucional
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valorizacion es una facultad que cuenta el juez para resolver los juicios ante la ausencias de pruebas
gue generen certeza (Osterling & Rebaza 2006, p.5-6).

Para demostrar este uso inadecuado del 1332 del C.C. -la valorizacién equitativa-, se citan diversas
sentencias laborales, civiles y penales, donde se otorga montos indemnizatorios, podemos observar
gue los importes dictaminados son absolutamente arbitrarios, ya que no establece un razonamiento
I6gico para determinar el monto resarcitorio o explica con claridad los motivos por los que se otorga.
Por lo que, al no existir parametros objetivos, se presentan serios vicios de arbitrariedad, lo cual

llevan a declarar nula las sentencias.

A modo de ejemplo se establecen algunas sentencias laborales, civiles y penales, a fin de demostrar

la falta de criterios objetivos al momento de determinar el monto indemnizatorio:

- Sentencia de vista en materia laboral emitida por la Sala Mixta de Tarma de la Corte
Superior de Justicia de Junin el 15 de diciembre de 2020%7 en un proceso iniciado por una

indemnizacion por dafio moral derivado de un accidente de trabajo:

“2.4 El Colegiado, por los fundamentos precedentemente analizados, ¢on criterio

- Sentencia de Casacion emitida por la Sala Penal Permanente N° 37-2008- La Libertad de
fecha 10 de marzo de 2010:

C. El Tribunal de Apelacion si bien tiene la potestad de aumentar o disminuir el monto fijado
por concepto de la reparacion civil, en el presente caso se excedid al incrementarla en la
suma de cien mil nuevos soles, pues para ello se basé en argumentos que no lo justifican:
i) el dolor e impacto emocional que ocasiond la muerte del agraviado a los nietos del occiso,
y ii) los dafios materiales ocasionados al vehiculo del agraviado al quedar totalmente

inoperativo y porque era la herramienta de trabajo con la que mantenia a su familia.

- Sentencia de Casacion emitida por la Sala Civil Permanente N° 4516-2016 Lambayeque de
fecha 13 de junio de 2017:

QUINTO.- (...) Si bien en autos no existe una pericia que demuestre de manera exacta el
quantum del dafio ocasionado (lucro cesante, esto es, la ganancia o renta frustrada como
consecuencia del evento dafioso), sin embargo, es evidente que existe responsabilidad de

la demandada, por lo que de manera prudencial debe fijarse un determinado monto de

>7 Expediente N° 0036-2020-0-1509-SP-LA-01
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dinero por resarcimiento, conforme a lo prescrito en el articulo 1332 del Cédigo Civil que
establece: “Si el resarcimiento del dafio no pudiera ser probado en su monto preciso, debera

fijarlo el Juez con valoracion equitativa”.

Ante esta realidad, se requiere de la predictibilidad al otorgar el resarcimiento y justificar el quantum
indemnizatorio (Buendia, 2016), motivo por el cual en caso el juez no cuente con las competencias
para realizar esa valoracion, puede derivarlos a un experto competente para su analisis, como
ocurre con la determinacion de las sanciones impuestas por instituciones como el Organismo
Supervisor de la Inversion en Energia y Mineria (OSINERGMIN) y el Organismo de Evaluacion y
Fiscalizacion Ambiental (OEFA).

Por lo expuesto, considero que si es viable que se asigne a los peritos una determinacion de los
montos indemnizatorios, pero con la finalidad de otorgarle una propuesta en base a diversos datos
objetivos como la tasa de mortalidad, esperanza de vida, desempleo, devaluaciones entre otros
aspectos que pueden escapar del conocimiento del juzgado. Sin embargo, esta valoracion no debe
ser la determinante, sino que debe contribuir a la valorizacién objetiva que debe realizar el juzgado

al emitir una sentencia y establecer el monto indemnizatorio.

Ante lo explicado, podemos afirmar que una pericia si puede ser una forma juridicamente valida

para poder determinar el monto indemnizatorio.

5.3.4. Analisis del Caso

En secciones anteriores se ha adelantado que el expediente en analisis versa sobre el pago de una
indemnizacién por dafos y perjuicios, por dafio emergente y lucro cesante, individualizando el

pedido de cada uno de ellos y proponiendo los montos que se debe otorgar.

Ahora bien, al determinarse que la pericia es una forma vélida de determinacién del monto
indemnizatorio, que puede contribuir al juzgado, y ser un hecho controvertido en el expediente en
andlisis, corresponde ahora analizar si cumple los requisitos formales de una prueba pericial y la
iniciativa probatoria del juez, pues ambas concurren. Cabe destacar que el analisis que se propone
sera a la inversa de los conceptos desarrollados, con la finalidad de analizar cada una de las etapas

y no solo limitarnos al primer obstaculo que identifiquemos.

Para determinar si la resolucién N° 36 de fecha 13 de julio de 2004 del expediente en analisis,
cumple con los requisitos anteriormente identificados, corresponde sefialar el enunciado de la

resolucion:

“[...] en observancia de lo establecido por el articulo 194 del Cédigo Procesal Civil, que
faculta al juez ordenar la actuacion de medios probatorios adicionales que considere
necesario para formar conviccion, consecuentemente, teniendo en cuenta que para

establecer el valor de los dafios y perjuicios es indispensable el concurso de peritos en
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materia econémica, por tanto, dirijase oficio al Registro de Peritos Judiciales de la Corte
Superior de Justicia del Cusco, para que remita el nombre de dos peritos econdmica, para

luego designarse”.

Respecto a la prueba pericial, hemos identificado que debe cumplir con tres requisitos formales: (a)
requeridos para una correcta apreciacion de los hechos controvertidos, (b) se debe precisar con
claridad los puntos sobre los que versard el dictamen, y el hecho controvertido que se pretende

aclarar; y (c) puede ser requerido de parte o de oficio.

Al analizar el presente caso corresponde advertir que se ha identificado que la resoluciéon cumple
con los requisitos (a) y (c), pero no con el (b), debido a que no se detalla sobre qué versara el
informe, puntos deben ser analizados y el hecho controvertido que se busca aclarar. Por lo que, es
juridicamente invalida la prueba pericial requerida en la resolucion N° 36 del expediente en analisis,

sin embargo, este defecto pudo ser subsanado.

Respecto a la prueba de oficio, se ha detectado tres requisitos formales, o sujetos a revision externa,
los mismo que son: (a) debe ser solicitada después de la presentacidén de los medios probatorios,
(b) mediante una resolucion motivada y (c) debe coadyuvar a la resolucion de hechos

controvertidos.

La resolucién en andlisis fue emitida el 2004, motivo por el cual deben evaluarse los requisitos
formales antes descritos. Sobre ello, corresponde advertir que, si cumple con el primer y tercer
requisito formal, mas no con la segunda, dado que la resolucién no expone y justifica las razones
facticas y juridicas que conllevan a tomar la decisién en sustancia. Por lo que, la prueba de oficio

requerida es juridicamente invalida.

El defecto de la motivacién de la resolucion en andlisis es una “Inexistencia de motivacion o
motivacién aparente” conforme lo desarrolla el Tribunal Constitucional®®, ya que la resolucion no
expresa las razones minimas que sustenta la decision, y mas aun, porque no responde a las
alegaciones de las partes. A fin de evidenciar, la motivacién aparente se identifica que la prueba de
oficio es requerida segun el juzgado “(...) teniendo en cuenta que para establecer el valor de los
dafos y perjuicios es indispensable (...)"; sin embargo, no existe marco legal que ampare que la
valorizacion de los dafios exclusivamente se deba efectuar mediante un perito, pues es el juez quien

debe determinar el monto indemnizatorio valiéndose de los recursos legales.

Una de las posibles motivaciones con las que se pudo haber superado el defecto en la resolucién,

tanto en el detalle del informe pericial y debida motivacion de la prueba de oficio, es la siguiente:

[...] en observancia de lo establecido por el articulo 194 del Cédigo Procesal Civil, que
faculta al juez ordenar la actuacion de medios probatorios adicionales que considere
necesario para formar conviccion, consecuentemente, teniendo en cuenta que el juzgado

no _cuenta con los conocimientos para determinar en base a criterios objetivos el valor de

58 Expediente N° 00728-2008-PHC-TC-LP (Caso Guiliana Llamoja)
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los dafios y perjuicios reclamados en la demanda teniendo en cuenta la condiciones

particulares del caso, por lo que resulta indispensable contar un andlisis detallado de la

forma a la gue puedan arribar los peritos econémicos designados.

Asimismo, se establece que la prueba de oficio requerida es solicitada con la finalidad de

poder evaluar los hechos controvertidos discutidos en el proceso, y coadyuvar a la

busqueda de la verdad. En adicién, corresponde advertir gue, si bien en la demanda se

detalla los montos solicitados por indemnizacion este calculo no cuenta con criterios

objetivos o fue realizado por un especialista.

En ese sentido se requiere el concurso de peritos en materia econdmica, por tanto, dirijase

oficio al Registro de Peritos Judiciales de la Corte Superior de Justicia del Cusco, para que

remita el nombre de dos peritos econémicos, para luego designarse”. Los mismos que

deberan emitir un informe donde evallen los gastos incurridos vy la ganancia dejada de

percibir por la demandante ante la muerte de su hijo. (El texto subrayado fue agregado como

propuesta)

Por lo detallado, considero que, si el juzgado civil hubiera desarrollado una resolucion sustentada y
debidamente motivada, se habrian cumplido con todos los requisitos identificados para la prueba
de oficio e informes periciales y su integracion hubiera sido legitima, acto que no fue observado por

las partes procesales o juzgados posteriores que revisaron el expediente.

5.3.5. Conclusiéon

La resolucion N° 36 de fecha 13 de julio de 2004 no cumple con las caracteristicas formales que se
requieren para incorporar una prueba de oficio, y mas ain, una prueba pericial, al no cumplir
nuevamente con las caracteristicas formales. Por lo que su incorporacion resulta juridicamente
invalida al vulnerar aspectos formales.

Sin embargo, corresponde advertir que en caso los mismos hubiesen sido superados, es
juridicamente valido que el juzgado se apoye de un experto o perito para la cuantificacion de la
indemnizacion, la misma que otorgara criterios objetivos para un andlisis adecuado y una

cuantificacién motiva en la sentencia.

5.4, Cuarto Problema Juridico: ¢corresponde otorgarle a la sucesora en calidad de lucro

cesante las remuneraciones dejadas de percibir por el trabajador?

En el cuarto problema juridico se analizara si fue adecuado que la demandante requiera como

pretension principal el pago de una indemnizacion por concepto de lucro cesante respecto de las
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remuneraciones dejadas de percibir por su hijo, quien fallece en un accidente de trabajo, las mismas

gue fueran otorgadas al finalizar el proceso judicial en analisis.

Resulta relevante examinar el problema juridico planteado, en tanto es una practica recurrente por
parte de los sucesores, el requerir a los juzgados como parte de la indemnizacion civil, bajo el
concepto de lucro cesante, las remuneraciones dejadas de percibir por el causante, como si ellos

se sustituyeran en el lugar de este y obtuvieran la ganancia total de este concepto econémico.

En ese sentido, en los siguientes parrafos se evidenciard que no se tiene claridad del concepto de
lucro cesante, las afectaciones econémicas que pueden reclamar los sucesores, y el tipo de dafio -

emergente o lucro cesante- que resulta idoneo para requerir esta afectacion econémica.

Por lo que, para arribar a la respuesta del problema juridico planteado y resolver las cuestiones
planteadas, primero se definira qué es el lucro cesante, luego si a los sucesores les corresponde
reclamar el lucro cesante del causante y, finalmente, si existe otro tipo de dafio que cubra la

afectacion econdémica que dejan de percibir los sucesores de forma inmediata o futura.

5.4.1. ¢Qué es el lucro cesante?

En el Pert, diversos autores®® -desde el &mbito civil- concuerdan que el lucro cesante reconocido
en el Codigo Civil debe ser entendido como el crédito o utilidad que ingresaria al patrimonio de la
victima, la misma que no se percibira a consecuencia del dafio (Campos, 2019, p. 211). Fernandez
(2015) define al lucro cesante como la “afectacion a la utilidad que todavia no esta presente en el

patrimonio, pero que bajo un juicio de probabilidad se habria obtenido” (p. 512).

Ante estas definiciones, se debe entender que el lucro cesante no es el ingreso (bruto o cesante),
sino la resta del ingreso menos los gastos habituales (fijos y variables) operacion que permitira
identificar la utilidad que percibirdn las personas (naturales o juridicas) que alegan el dafo.
Asimismo, la palabra utilidad o ganancia neta frustrada debe llamar nuestra atencion, ya que permite

identificar que para percibir este ingreso el afectado debi6 realizar una actividad lucrativa.

La actividad generadora de renta debe ser licita, pudiendo realizarse de forma subordinada o
independiente. Asimismo, al demostrar esta actividad se evidenciara fehaciente que se genera una
utilidad cierta, después de deducir los gastos que asumen, por lo que ante algin eventual dafio este

impacto a la economia debe ser reparado.

Los gastos, que se deducen para obtener la utilidad, deben ser entendido como aquellos importes
dinerarios necesarios para mantener la fuente principal (el empleo); es decir, estos gastos pueden
ser de sostenimiento para la propia victima y su familia, la movilidad para desplazarse al centro de

labores, los alimentos diarios, los gastos en servicios basicos, pensiones de hijos, etc. En caso de

59Felipe Osterling, Alberto Rey de Castro, Fernando De Trazegnies, Lizardo Taboada, Juan Espinoza,
Leysser Ledn y Fernandez Cruz.
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no descontar estos gastos, se estaria reconociendo un importe que no integra el lucro cesante, lo

cual a su vez representa un enriquecimiento injustificado (Torres, 2019, pp. 100-101).

Adicionalmente, corresponde precisar que la indemnizacién por lucro cesante puede ser visto como
un dafio actual o futuro, siendo el primero considerado desde la ocurrencia del dafio hasta la emision
de la sentencia que pone fin al proceso judicial, ya que se tendra certeza de la utilidad dejada de
percibir; y futuro, después de emitida la sentencia en adelante, la cual toma en consideracion
diversos factores, como: expectativa de vida, afio de jubilacién u otro criterio, segun considere el

juzgado.

En cualquiera de los casos el lucro cesante debe ser demostrado por la victima, en cuanto a su
existencia, importe o cuantia y la probabilidad de su obtencion (Torres, 2019, p. 102). Por lo que las
pruebas que presenten deben ser determinantes para la demostrar la pérdida de la utilidad,
pudiendo utilizar las partes procesales pruebas documentales, testimonios, pericial, declaraciones

juradas presentadas ante Sunat, entre otras.

La determinacion del quantum indemnizatorio del lucro cesante no es un tema que tenga claridad
en nuestra legislacion, doctrina y jurisprudencia, como si ocurre en su definicién o reconocimiento
expreso en los articulos 1321 y 1985 del Cadigo Civil. Por el contrario, desde una practica diaria en
la jurisprudencia, se observa que se han optado por dos tipos de férmulas de cuantificacion: una
equitativa o prudencial, y, la segunda, una valoracion matematica.

La valorizacion de equidad o prudencial se dard en la etapa contractual®® o extracontractual®!
siempre que se haya acreditado el dafio y no cuenten con suficientes pruebas para su valorizacion,
por lo que el juez, de forma discrecional, indicara un importe sin otorgar mayor sustento. Asimismo,
la valorizacién matematica no deja ser una forma de cuantificacién discrecional, pero basada en
criterios que pueden demostrar cémo se arribé al importe sentenciado.

La jurisprudencia argentina ha optado por el desarrollo de férmulas mateméticas al momento de
cuantificar el lucro cesante, las mismas que denomina Vouto, Marsahall, entre otras (Acciarri, 2016).
Este desarrollo jurisprudencial le ha permitido realizar diversos calculos de forma lineal, renta
capitalizada y variable; es decir, puede tomar en cuenta un valor estatico como utilidad general o
variable con tasa de flujos teniendo en cuenta los segmentos de edades, posibles aumentos,

expectativa de vida entre otros factores.

Una de las sentencias que llama nuestra atencién en la jurisprudencia argentina, es la emitida por
la Camara en la Civil y Comercial del Mar del Plata - sala Il, 18 de agosto de 2016. Registrada en
bajo el N° 196-S — F° 1035/48 (Expediente N° 161.169-Juzgado N° 12), en la que se evidencia una

forma de valorizacién variable:

S0Articulo 1332 del Cadigo Civil. - Si el resarcimiento del dafio no pudiera ser probado en su monto
preciso, debera fijarlo el juez con valoracion equitativa.
®1articulo 1977 Cédigo Civil. - Si la victima no ha podido obtener reparacion en el supuesto anterior,

puede el juez, en vista de la situacion econdémica de las partes, considerar una indemnizacion equitativa
a cargo del autor directo.
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Para cuantificar el valor presente de los ingresos futuros frustrados, propongo que las
variables a seguir sean: (@) la edad de la victima a la fecha de la presente decision (agosto

de 2016) y que es de 42 afios de edad; la incapacidad sobreviniente por periodos ya
pasados se analizara méas abajo (D) el Sr. Ruiz realizaba actividades lucrativas
relativamente informales (filetero), contexto en el cual —en ausencia de evidencia
fehaciente sobre sus ingresos efectivos— corresponde estimar una retribuciéon actual
tomando como pautael Salario Minimo Vital y Mévil determinado por el Consejo Nacional

del Empleo, la productividad y el Salario Minimo Vital y Mévil dependiente del Ministerio de
Trabajo, Empleo y Accién Social de la Presidencia de la Nacion (art. 14 bis de la CN, 135y
cctes. de la Ley 24.013; esta Sala, en autos «Lattanzi, Vicente ¢/ Henrik, Daniel y Otros s/
Dafos Y Perjuicios», Causa 136.476, sentencia del 13/11/2008); () con esa base, parece
razonable establecer tres periodos en los que entiendo probable gue exista un cambio
(en el caso. ascendente) de los ingresos de la victima: diferenciando de los actuales 42
alos 50 afigs de edad un ingreso promedio anual proyectado de $98.530 con base en el
salario minimo vital y mévil de junio de 2016 a mayo de 2017 incluyendo un SAC —siguiendo
aqui la suma anual de los valores ya fijados para tales afios en la Res. N° 02/16 del
CNEPYSMVYM-; luego, de los 50 alos 60 afios, un incremento esperado del 30% de esos
ingresos (lo que arroja un total anual de $128.089.-), y de los 60 afios al final de su edad
productiva -fijada por la parte en 65 afios, inclusive- un nuevo aumento del 30% sobre el
periodo anterior ($166.515.- anuales), en este Ultimo caso -y a diferencia de los restantes-

con un 50% de probabilidad de que ese incremento efectivamente se produzca; (d) una

tasa de descuento pura del 4%, y (e) un porcentaje de incapacidad del 5.87%.

En el caso peruano, si bien el Cadigo Civil no ofrece una formula detallada de como determinar el
lucro cesante, si nos brinda algunos criterios especificos de cuantificacion como la previsibilidad,
concurrencia, evitabilidad y compensacién contenidos en diversos articulos®? del Cédigo Civil, los
mismos que son usados por algunos juzgados, conforme se evidencia en la Casacion Laboral N°

19747-2018, Del Santa donde se busca realizar una valoracion matematica:

(...) Asi las cosas, sobre la cuantificacion del dafio, debe considerarse que si bien la Sala
Superior confirm@ la sentencia apelada en el extremo que fijé la suma de S/ 30,000.00, por
concepto de lucro cesante, dicha cantidad no se condice con los medios probatorios

valorados en forma referencial por la instancia de mérito para fijar el lucro cesante, ello

debido a lo siguiente: g

62 E] 13210, 1326°, 1327°, 1972° y 1973° del Cédigo Civil.
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remuneracion, hace una diferencia de S/ 1.150,79, que corresponde al monto que ha

dejado de percibir segun la Sala Superior (...).

La resoluciéon judicial citada permite evidenciar que los juzgados peruanos estan buscando
determinar el quantum indemnizatorio a partir de criterios objetivos, teniendo en cuenta criterios
como la compensacion al descontar la pension de invalidez recibida por la victima afectada. Sin
embargo, de la revision de la cita también se puede demostrar que no se analiza con detenimiento
la utilidad, ya que no se descuentan los gastos en los que incurre la victima y, por el contrario,
equiparan su sueldo a la utilidad percibida, siendo esta un error comun en los juzgados, mas aun

en los juicios laborales.
5.4.1.1. Ladeterminacion del Lucro Cesante en los Juicios Laborales.

En el aflo 2001, fecha en la que se interpuso la demanda en analisis, los juzgados laborales en
aplicacién de la Ley Procesal del Trabajo (Ley N° 26636), tenian bajo su tutela resolver casos donde
se determinaba la responsabilidad civil, motivo por el cual se veian forzados a analizar el dafio
emergente, lucro cesante y dafio moral reclamado, y a su vez cuantificarlos.

Al determinar los importes indemnizatorios, en especial el lucro cesante -en los casos iniciados por
los trabajadores- determinaron los juzgados que la utilidad dejada de percibir es el integro de las
remuneraciones dejadas de percibir por el trabajador, inobservando que para obtener la utilidad o
ganancia se le debe descontar los gastos fijos y variables en los que incurre la victima (Delgado,

2020, p. 43), lo cual evidencia un desconocimiento por la institucion juridica del lucro cesante.

Por lo que, resulta relevante evidenciar que los jueces laborales no cuentan con las herramientas
para aplicar las instituciones juridicas que integra la responsabilidad civil. Para ejemplificar esta
situacion, que se ha mantenido hasta la actualidad, a continuacion, se citaran sentencias recientes

emitidas por la Corte Suprema y Plenos Jurisdiccionales Laborales:
En la Casacion N° 3990-2013-Lima se establece que:

(...) el lucro cesante (ganancia efectiva dejada de percibir) le corresponde a la demandante

por ciento ochenta y tres dias, |os mismos gue representan seis mesesy un dia,los gue

azon de 96.65. gue es el monto mensual aue percibe la actora, hace un total de
S/7 179.90.

De igual forma, en la Casacion N° 7589-2014-Cafiete:

Ellucro cesante es una forma de dafio patrimonial y viene a ser las ganancias o0 expectativas

legitimas que se ven frustradas como consecuencia del evento dafioso [...]. Estando a lo

conforme se observa del contrato que corre a fojas 65 del acompafiado, debe considerarse

elperiodo dejado de laborar que transcurrid desde el 31 de octubre al 15 de diciembre
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de 2005 y desde el 16 de agosto de 2006 hasta el 12 de octubre de 2007, que gguivale a

lafio, 3meses v 14 dias. Siendo asi, por lucro cesante debe otorgarse a favor del actor la
suma ascendente a $/7 071,94, que corresponderjapor el periodo no laborado.

En el V Pleno Jurisdiccional Supremo en Materia Laboral y Previsional realizado el 19 de octubre
de 2016, y publicada el 4 de agosto de 2017, vincula la indemnizacién por dafios y perjuicios por
concepto de lucro cesante con las remuneraciones dejadas de percibir por los trabajadores, al

sefialar lo siguiente:

3.2. Sobre el derecho al pago de remuneraciones devengadas por periodo no laborado
luego de un despido fraudulento o de un despido incausado.
(...) La ausencia de pago de remuneraciones es un hecho evidente y por tanto un dafio

cierto,

En otros casos, los jueces reconocen que el lucro cesante no es comparable a la remuneracion
dejada de percibir, pero al realizar la cuantificacion toman en cuenta la Gltima remuneracion y la
multiplican por los meses dejados de laborar, tal como ocurrié en la Casacién Laboral N° 10956-

2017, demostrando que no se ha hecho un andlisis certero de dicha institucion juridica.

Sin embargo, existen procesos judiciales donde si se ha determinado con claridad que el lucro
cesante no es comparable a las remuneraciones dejadas de percibir o devengadas (Delgado, 2020,
p. 54), pues son conceptos distintos, y establecen que reconocer el sueldo de forma integra como
utilidad representa un enriquecimiento indebido, conforme se lee en la sumilla de la Casacion
Laboral N° 7625-2016:

Sumilla:

distinta, mientras que el primero, es una forma de dafio patrimonial que consiste en la
pérdida de una ganancia legitima y tiene naturaleza indemnizatoria; el segundo, son las
remuneraciones que el trabajador no pudo cobrar por falta de contraprestacion efectiva de

trabajo y tiene naturaleza retributiva. (...)

Lo mencionado, evidencia que el lucro cesante es una institucion juridica que proviene del Derecho
Civil, la misma que viene siendo desvirtuada en los juzgados laborales, pues inobserva que la misma
corresponde a la utilidad percibida (ingresos menos gastos) y no a las remuneraciones dejadas de

percibir.

En este punto, es relevante mencionar que comparto la postura desarrollada desde el ambito civil,

ya que el lucro cesante debe ser entendido como la utilidad percibida de las actividades generadoras

74



de renta dentro de ellas la remuneraciéon. Trasladando esta definiciéon al &mbito laboral, la utilidad
debe obtenerse de la diferencia del sueldo percibido por el trabajador, menos los gastos mensuales

gue realiza en favor de su persona o de terceros, y no compararse al integro de la remuneracion.

La forma de determinacion del lucro cesante es un tema discutido en la doctrina y jurisprudencia,
siempre que el dafio sea reclamado por el trabajador afectado, conforme se ha evidenciado en los
parrafos anteriores. Sin embargo, no existe desarrollo doctrinal o jurisprudencias en caso lo
reclamen los herederos; es decir, si cuentan con la legitimidad para reclamar la utilidad dejada de
percibir de un trabajador fallecido o cual es su forma de cuantificacion, acapite que sera analizado

en los siguientes parrafos.

5.4.2. ¢Corresponde alos sucesores reclamar el Lucro Cesante?

En la seccion anterior se evidencio que existe un error por parte de los juzgados, al asimilar el lucro
cesante como las remuneraciones dejadas de percibir por los trabajadores que interponen
demandas por dafios y perjuicios, hecho que evidentemente es incorrecto. Sin embargo, esta
confusion se genera debido a que el trabajador se ve privado de sus remuneraciones, motivo por el

cual, de forma errada, asemeja este importe como la real afectacion econémica al lucro cesante.

Sin embargo, cuando fallece la victima por accidente de trabajo, es recurrente que sus herederos
interpongan una indemnizacion por dafios y perjuicios, siempre que consideren que el empleador
causO o contribuy6 al dafio, reclamando dentro de una de sus pretensiones las remuneraciones

como lucro cesante.

Al respecto, en el segundo problema juridico planteado en el presente informe, se ha determinado
que la legislacion y doctrina peruana se han adscrito a la tesis de la intransmisibilidad de las
indemnizaciones desarrollado en el segundo problema juridico del presente informe, dentro de ellas
la del lucro cesante, por lo que, no existe posibilidad que hereden esta pretensién en caso no se

haya interpuesto la demanda por la victima directa, siendo esta la Unica excepcion.

En ese mismo sentido Ledn Hilario manifiesta que el lucro cesante es “(...) el beneficio o ganancia
gue se dejo de obtener producto del dafio causado. Este dafio se vincula a una obligacién

contractual y no se transmite a los herederos” (Ledn, 2011), por lo que, se confirma la posicién
adoptada.

Sin embargo, existen autores que reconocen que el lucro cesante puede ser reclamado por los
dependientes econdémicos o herederos de la persona fallecida, pero no en virtud de las
remuneraciones dejadas de percibir, sino en la medida que el causante contribuia a la economia de

Su esposa o conviviente, hijos, padres o terceros (Torres, 2019, pp. 105-106).

El razonamiento planteado por el autor es obtenido a partir de la doctrina y jurisprudencia

colombiana citando a Gil Botero,?® quien establece que “el aporte econémico que obtenia el sucesor

%3Gil Botero, E. (2010). Responsabilidad extracontractual del Estado. Bogota: Grupo Editorial Ibafiez. pp
178.
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no es en calidad de heredero sino en beneficiario” y citando a Velasquez Posada,®* quien manifiesta
que “se debe demostrar la dependencia econdmica ante el causante”. Posicion que es concordante
con la postura desarrollada en el presente informe, ya que se reconoce que los herederos pueden
reclamar la indemnizacién a nombre propio o iure propio, y no por sucesion. Al igual que se debe
demostrar fehacientemente que existia una dependencia econémica que acredite un dafio
patrimonial. En caso de no cumplirse con estos requisitos, no seria legitimo reconocer

indemnizacion patrimonial.

Por ultimo, se discrepa con lo afirmado por Torres Maldonado al mencionar que el apoyo econémico
gue dejan de percibir los sucesores, familiares o terceros sea considerado como lucro cesante, dado
gue no cumple con las caracteristicas esenciales de este tipo de dafio, conforme se evidenciara en

los siguientes pérrafos.

5.4.2.1. La asistencia econémica otorgada a las victimas indirectas o por rebote

No se puede negar que, ante la muerte de una persona que cuenta con carga familiar o realiza
aportes econdmicos a sus integrantes, a estos Ultimos se les genera un perjuicio patrimonial y
extrapatrimonial. En ese sentido, se les reconoce a los sucesores, familiares o terceros la calidad
de victimas por repercusion, rebote o indirectas (Corral, 2010, p. 63), lo cual los habilita a reclamar
una indemnizacion por dafios y perjuicios a nombre propio por el dafio sufrido.

En los siguientes parrafos se analizara si la asistencia econdémica o alimentos que las victimas
indirectas percibian ¢pueden ser reclamadas? y ¢si es correcto que sea solicitada como lucro

cesante?

Antes de contestar a las preguntas planteadas, corresponde reiterar que, como postura personal, el
lucro cesante es la utilidad dejada de percibir, la misma que es obtenida de la operacion matematica
de los ingresos menos los gastos de la victima, reconociendo que para su obtencion debe realizarse
una actividad lucrativa. En ese mismo sentido, desde un punto de vista tributario o contable, la
Superintendencia Nacional de Aduanas y de Administracién Tributaria® ha establecido que al lucro
cesante se le aplica el impuesto a la renta, toda vez que supone un ingreso futuro de una actividad

lucrativa.

Teniendo en cuenta las definiciones mencionadas, corresponde resolver si la asistencia econdmica
o alimentos dejados de percibir pueden ser reclamados por las victimas indirectas como lucro
cesante. Para responder la primera pregunta es pertinente situarnos en libro de Derecho de Familia
del Cadigo Civil en la que se define en su articulo 472° la nocién de alimentos, y a su letra dice que
“se entiende por alimentos lo que es indispensable para el sustento, habitacion, vestido, educacion,
instruccion y capacitacion para el trabajo, asistencia médica y psicologica y recreacion, segun la

situacion y posibilidades de la familia (...)".

54 Velasquez Posada, O. (2013). Responsabilidad civil extracontractual. Bogota: Temis. pp 275.
8% Informe N° 037-2007-SUNAT/2B0000
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Ahora bien, la obligacion de otorgar alimentos de forma reciproca es segun el orden de prelacién
contenido en el articulo 474° del Cddigo Civil. En el presente andlisis, solo nos detendremos en los
alimentos que requieren los ascendientes, debido a que el expediente en analisis es interpuesto por

la madre del causante, quien reclama una afectacién a su economia.

Los ascendientes que piden alimentos a sus descendientes -entiéndase hijos, nietos o bisnietos-
les corresponde acreditar que cuentan con una incapacidad fisica o mental, que evidencien que no
pueden valerse por si mismos; es decir, no cuentan con la posibilidad de realizar una actividad
lucrativa, no reciben pension alguna de jubilacién, apoyo del Estado, o aun percibiendo, no pueden

sobrevivir con el monto otorgado.

Por lo que, con este tipo de alimentistas -ascendientes- no se presume el estado de necesidad, sino
gue se requiere acreditacion, debido a que son mayores de edad que pueden valerse por si mismos
(Aguilar, 2016, p. 522). Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que, para la prestacion de
alimentos, los obligados son todos los hijos o0 descendientes, no uno de forma exclusiva, salvo que

alguno se encuentre en el supuesto de pobreza®®.

Adicionalmente, la legislacién peruana ha establecido un limite legal para el apoyo econémico o
alimentos que se otorgue a los alimentistas, siendo este importe el 60% del total de los ingresos®,
previa deducciones de los descuentos establecidos por ley, aporte al fondo de pensiones privado o

nacional, impuestos y otros.

Este limite legal nos permite inferir que el legislador ha comprendido que como minimo para la
subsistencia del obligado a dar alimentos, este necesita el goce y disfrute del 40% de sus ingresos,
importe econdmico al cual no tendrdn acceso sus alimentistas. Por lo que, otorgarle las
remuneraciones totales dejadas de percibir por el causante a sus alimentistas generaria un

enriquecimiento indebido®®.

Otro aspecto a tener en cuenta, es que la obligacién de prestar alimentos se extingue por la muerte
del obligado o alimentista, conforme lo establece el articulo 486° del Codigo Civil. En ese sentido,
si el obligado fallece -entiéndase descendiente- operard la prelacién asignada en el articulo 474°
del Cddigo Civil, en el que establece que en tercer orden serdn los hermanos llamados a dar

alimentos.

Pese a esta exoneracion legal ante la muerte del obligado, debe interpretarse en favor del
alimentista, que la muerte del obligado debe entenderse de forma natural o no imputable a un
tercero, esto debido a que en caso de que un tercero cause la muerte o contribuye a la misma,
genera un perjuicio directo al alimentista al dejarlo con una necesidad basica que ya no sera cubierta

por el obligado.

%Articulo 479° del Cédigo Civil Entre los ascendientes y los descendientes, la obligacién de darse
alimentos pasa por causa de pobreza del que debe prestarlos al obligado que le sigue.

57 Literal 6 del articulo 648° del Cédigo Procesal Civil.

®8Entiéndase por enriquecimiento indebido el contenido en el articulo 1954 del Codigo Civil, el que hace
referencia que aquel que sin causa justa recibe una indemnizacién o pago sin merecerlo debera
indemnizar al aportante.
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Por lo que, resulta razonable que en caso se determine que un tercero causé o contribuyé a la
muerte del obligado, sus alimentistas reclamen la afectacion econémica (alimentos) que padecen o
padeceran, pretensién que debera respetar el limite legal que se puede pasar por alimentos
respecto a la remuneracién (60%), debera ser demostrada mediante pruebas acrediten la

manutencion y coadyuven a la determinacién del importe indemnizatorio.

Al determinarse que es legitimo que los alimentistas -sucesores o herederos- reclamen los
alimentos dejados de percibir a favor de su persona, como consecuencia de la muerte del obligado,
corresponde analizar si es correcto que los alimentos sean solicitados por el concepto de lucro

cesante.

Para ello, corresponde determinar en primer lugar, que la percepcion de alimentos no es una
actividad lucrativa que realice la victima indirecta o alimentista, sino un apoyo econémico que recibe
de un obligado -cényuge, ascendiente, descendiente 0 hermanos- por lo que no resulta equiparable

al concepto de utilidad o lucro cesante futuro.

De igual forma, la principal caracteristica del lucro cesante, esta referida a su formula de obtencion,
en la que se establece que para obtener la misma se debe efectuar el descuento de los ingresos
menos los gastos. Ahora bien, el concepto de alimentos o ayuda econdémica busca cubrir la
habitacion, vestimenta, educacion, asistencia médica, alimentacion y otros aspectos, los mismos

que representan un gasto.

Por lo que, no resulta razonable equiparar el lucro cesante o utilidad dejada de percibir, con los
alimentos, debido a que a este Ultimo se le debe deducir los gastos que incurren los alimentistas,
perdiendo la finalidad por la que se otorga. Este razonamiento permite identificar que, si se realiza
todos los descuentos como indemnizacién, se le otorgaria a la victima indirecta un importe diminuto

gue a su vez, no cumpliria con la necesidad originaria de los alimentos.

Ante lo expuesto y a modo de una segunda sub conclusién, se establece que las victimas indirectas,
en muchos casos alimentistas, no cuentan con legitimidad para reclamar las remuneraciones
dejadas de percibir por el causante, por lo que, solo deben reclamar la afectacion econémica directa
gue sufren. Al reconocer la posibilidad de reclamar este apoyo econdémico dejado de percibir, no
resulta l6gico que el mismo sea solicitado como un lucro cesante, pues no cumple las caracteristicas

esenciales de este tipo de dafio.

Lo concluido no imposibilita que el aporte econémico o alimentos sean reclamados por las victimas
indirectas, pues ante el dafio efectuado por un tercero, este debe ser reparado. Sin embargo, el
mismo debe ser requerido mediante el tipo de dafio que proteja este beneficio econémico como es

el dafio emergente actual o futuro, conforme se analizara en la siguiente seccion.

5.4.3. ¢Los sucesores pueden requerir mediante el Dafio Emergente la asistencia

econdmica dejada de percibir?
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Antes de analizar si resulta juridicamente correcto que los alimentistas o herederos reclamen la
asistencia econodmica dejada de percibir por parte del causante, resulta necesario definir el dafio
emergente, determinar si existe un dafio emergente futuro y los requisitos para su cuantificacion,

con la finalidad de poder diferenciar a este tipo de dafio material del lucro cesante.

El dafio emergente, al igual que el lucro cesante, son dafios materiales, es decir, estan dados por
las consecuencias o repercusiones en la esfera juridica econdmica de las victimas (Torres, 2019,
p. 6). En ese sentido, el dafio emergente se define como la pérdida sobrevenida en el patrimonio de
la victima por el incumplimiento de un contrato o por haber sido perjudicado por un acto ilicito
(Espinoza, 2019, p. 431).

De igual forma, autores como Felipe Osterlin y Mario Castillo® definen al dafio emergente como el
empobrecimiento del patrimonio, por lo que encaja en este tipo de dafio todo aquel activo (objetos,
bienes, dinero, etc.) que sale del patrimonio de la victima o razonablemente saldran. Lo mencionado
permite advertir una primera distincién, pues se habla de dafio emergente ante la pérdida o
disminucién del patrimonio y el lucro cesante esta relacionado a la imposibilidad de percibir una
utilidad.

Autores como Torres Maldonado establecen que para identificar si los conceptos constituyen un
dafio emergente, se debe comparar el estado actual de patrimonio de la victima después de ocurrido
el dafio y antes de haberse producido, dado que la diferencia de ambas determinara el importe a
resarcir (Torres, 2019, p. 8). Por lo que, para requerir este dafio se debe acreditar la afectacion

econdmica de forma fehaciente y no con alegaciones sin sustento.

Un clasico ejemplo sobre dafio emergente son los gastos médicos en los que incurre la victima
directa e indirecta producto del dafio, los mismos que se pueden efectuar hasta la fecha de la
presentacion de la demanda, emision de la sentencia o con su posterioridad. Lo mencionado
evidencia que al igual que el lucro cesante, existe un dafio emergente actual y futuro, el cual merece

nuestra atencion en los siguientes pérrafos.

5.4.3.1 Dafio Emergente Futuro

El dafio emergente futuro es aquel que se produce después de haberse emitido la sentencia que
finaliza el proceso judicial, gastos que no pueden ser valorados, pero que si se realizaran producto
del dafio causado. En ese sentido, este dafio futuro genera que la victima indirecta retire de su
patrimonio juridico un importe dinerario para cubrir los gastos que no tenia presupuestados como

medicina, terapias, alimentos, vestimenta, educacién entre otros.

Por lo que el dafio emergente y el lucro cesante -actual o futuro- no son conceptos similares, ni
pueden ser definidos por la futuridad, ya que los gastos se pueden realizar desde el momento de

ocurrido el dafio hasta fechas posteriores de la emision de la sentencia (Molina, 2020, pp. 338-339).

%9 En el Tratado de las Obligaciones. Vol. XVI. 2da Parte. Tomo V. (2003)
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En el Perl no existe un desarrollo jurisprudencial o doctrinal sobre la indemnizaciéon por dafio
emergente futuro; sin embargo, algunos autores reconocen este tipo de dafios al mencionar que el

dafio emergente comprende el valor econdmico que realizara la victima en un futuro (Garcia, 2019).

A nivel internacional, paises como Chile y Argentina si vienen realizando un estudio sobre el
concepto de dafio emergente futuro, siendo la determinacién de la certeza del dafo, el primer
obstaculo que atraviesan, para lo cual proponen realizar un juicio de verosimilitud basado en las
reglas de la experiencia, identificar si es un dafio continuado o si se trata de un dafio que puede

producirse pero que aln no ha surgido (Garavito, 2018, p. 60).

Asimismo, a fin de ejemplificar el tratamiento que realizan a este concepto juridico se citan dos
sentencias, la primera es emitida en Chile por la Corte de Apelaciones de Concepcién de fecha 18
de diciembre de 2003 en un proceso de indemnizacion por dafios y perjuicios por falta de servicio
en atencién médica a un menor de edad, en la que se resuelve que al persistir el dafio en el tiempo

se tiene derecho al dafio emergente futuro, conforme se detalla a continuacion:

(...) Que respecto al dafio emergente que cobra la parte demandante, atendido a que el

menor requiere tratamiento permanente y someterse a examenes y eventuales

intervenciones —sefiala— debera costearse un plan de Isapre en su favor: se trata,
En la audiencia de conciliacion, cuya acta rola a fs. 106, Ja demandada estuvo dispuesta

Higueras o en los establecimientos publicos o privados del pais que se requieran.
En consecuencia, con este ofrecimiento, gueda cubjerto el dafio emergente futuro (...)

La segunda sentencia es emitida en Argentina por la Corte Suprema el 14 de septiembre de 2017
en la Rol N° 400-2017, la misma que se pronuncia sobre una indemnizacion por dafios y perjuicios

por un mal diagnéstico médico que generd un retraso mental en un recién nacido de por vida.

El caso es revisado debido a que la parte demandada en su recurso de apelacién manifiesta que la
corte de apelaciones fij6 una indemnizacion por dafio emergente futuro sin tener certeza que el
importe dinerario sera asumido por los padres de la victima, ante lo cual la corte rechaz6 el recurso

de casacion resolviendo lo siguiente:

(...) Se advierte que los juzgadores no han infringido el articulo 1556 del Codigo Civil al
condenar a la demandada al pago de las sumas que sefialan por concepto de las
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La jurisprudencia comparada permite identificar que los juzgados vienen reconociendo el concepto
de dafio emergente futuro, para lo cual se requiere tener certeza del desmedro patrimonial de la

victima. Asimismo, llama la atencion que es otorgada para cubrir los gastos médicos y de educacion.

En el caso del Perd, el dafio emergente futuro podria resultar juridicamente valido que sea
reconocido en una sentencia, conforme lo reconocen la corte chilena y argentina, siempre que
cumpla las caracteristicas esenciales del dafio; es decir, certeza, subsistencia, la especialidad e

injusticia del dafio (Fernandez, 2019).

Teniendo en cuenta la definicién planteada para el dafio emergente futuro y su uso a nivel
comparado, corresponde ahora analizar si este es el tipo de dafio mediante el cual las victimas por
rebote, reflejo o indirectas pueden solicitar el pago de alimentos o apoyo econémicos dejados de
percibir como consecuencia de la muerte de la victima directa, analisis que se realiza en la siguiente

seccion.

5.4.3.2. La asistencia Econémica: ¢un Dafio Emergente actual y futuro?

En atencion a lo mencionado, es relevante analizar si es una opcion validamente juridica que las
victimas indirectas puedan reclamar el aporte econémico -0 alimentos- mediante el dafio emergente
actual o futuro. En la medida que cada tipo de dafio patrimonial tiene una definicién, caracteristicas
y finalidad distintas que no son tomadas en cuenta a ser requeridas en una demanda. Por lo que,
es vélido cuestionarse ¢En qué tipo de dafio patrimonial deben requerir las victimas indirectas?

En primer lugar, resulta relevante precisar que ante la muerte de un obligado a dar alimentos los
alimentistas se quedan en desamparo, motivo por el cual se ven forzados a buscar otra persona
gue le otorgue alimentos conforme a la prelacion del articulo 474° del Cédigo Civil o realizar los

gastos de su propia esfera juridica al no existir juridicamente mas obligados a prestarle alimentos.

En caso de determinarse, que existan otros obligados a prestar alimentos y siempre que no se
encuentren en una situacion de pobreza, lo cual debera ser acreditado conforme a las
caracteristicas establecidas por el Ministerio de Economia y Finanzas o el Instituto Nacional de
Estadistica e informatica (INEI) que varian constantemente, no corresponde el reconocimiento de
alimentos dejados de percibir, ya que existen otros obligados que pueden otorgar esta ayuda

econémica.

Caso contrario, el juzgado debera decidir si corresponde asignarle un resarcimiento o no a las
victimas indirectas, que cubra los alimentos o0 apoyo econémico dejado de percibir. Escenario en el

gue nos ubicamos en los siguientes parrafos.

Los alimentos o ayuda economica es un importe dinerario que se encuentra en la esfera juridica de
los alimentistas, el que se otorga por mandato judicial, acuerdo conciliatorio o de forma unilateral de

forma mensual, pero no deja de estar dentro del patrimonio de las victimas indirectas, por lo que no
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puede ser visto como una utilidad, sino como un bien que se encuentra dentro de la esfera juridica

de la victima indirecta.

A fin de graficar lo mencionado, se plantea el siguiente ejemplo grafico: una madre, quien no tenia
mayor sustento econdémico que el otorgado por su Unico hijo, quien fallecié producto de un accidente
de trabajo generado por su empleador y queda en desamparo. La madre antes de la afectacion
econOmica percibia una pension del Estado de S/ 250.00 -pension 65- y recibia alimentos por
decisién judicial por parte de su hijo por S/ 250.00; con estos importes cubria sus alimentos,

vivienda, vestimenta, medicinas y otros gastos.

Ahora bien, ante el fallecimiento de su hijo su patrimonio disminuy6é en S/ 250.00; sin embargo,
dichos gastos los seguira realizando por ser esenciales para la sobrevivencia de una persona adulta.
Asimismo, cabe mencionar que el aporte econémico o alimentos otorgados por el causante deben

ser acreditados fehacientemente y respetando el limite legal del 60 % de los ingresos que percibia.

Sobre su cuantificaciéon, podemos adoptar la metodologia ofrecida por Torres (2019) o al comparar
el estado del patrimonio antes y después de ocurrido el dafo; es decir, la muerte de su hijo para
identificar el importe a indemnizar. Adicionalmente, debe tomarse en cuenta la edad de la victima
indirecta, expectativas de vida, necesidades y posibles gastos en los que pueda incurrir en un futuro

a fin de arribar a un importe.

En ese sentido, los juzgados deben tomar en cuenta el importe econémico otorgado como alimentos
0 pension, pero con mayor énfasis debe observar las caracteristicas esenciales de la victima
indirecta, la madre en el ejemplo planteado. En la medida que la madre es quien recibira la ayuda
econdémica y no su hijo o el trabajador fallecido.

Ante lo explicado, resulta legitimamente valido que las victimas indirectas o por rebote puedan
reclamar los alimentos que dejan de percibir por el causante, siempre y cuando un tercero causé o
contribuy6 a su muerte. Este importe debera ser reclamado en base al importe dinerario que se
otorgaba y no en base al sueldo del obligado, teniendo como limite legal el 60 % de sus ingresos
remunerativos y las necesidades de la victima indirecta. Finalmente, el dafio que cumple los

requisitos para solicitar este apoyo econémico es el dafio emergente actual y futuro.

5.4.4. Analisis del Caso

En secciones anteriores se ha mencionado que el expediente en analisis versa sobre una demanda
por indemnizacion por dafios y perjuicios derivada de accidente de trabajo mortal, motivo por el que
la madre y Unica sucesora del trabajador fallecido demanda a EGEMSA.

Antes de ingresar al andlisis del caso, es pertinente precisar que en el segundo problema juridico
se ha determinado que las indemnizaciones por dafios y perjuicios no son derechos sucesorios, por
lo que los familiares -sucesores- podran reclamar por los dafios a nombre propio o iure propio. Para
lo cual deberan tomarse en cuenta para la cuantificacién del dafio, las caracteristicas propias de las

victimas indirectas.
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De igual forma, en el tercer problema juridico se ha determinado que una prueba pericial puede
coadyuvar al juzgado a cuantificar de forma objetiva un dafio, siempre que cumpla los requisitos
exigidos por ley. Sin embargo, en este analisis se deben tomar en cuenta los datos de las victimas

indirectas como se ha advertido.

Ahora bien, en la demanda interpuesta por la sefiora Carmen Alicia Boni Ordoya, se solicita que se
le otorgue un importe dinerario por concepto de lucro cesante, a fin de reparar la condicién
econOmica que hubiera obtenido de no haberse producido el dafio. A fin de cuantificar el dafio,
proponen que se tomen en cuenta las remuneraciones, expectativa de vida, su edad de muerte (36
afios), beneficios sociales y posibles aumentos arribando al importe de S/ 696,700.00, conforme se
detalla a continuacion:

2.2. Lucro Cesante. - En el caso del LUCRO CESANTE, el monto indemnizatorio debe
determinarse tomando en consideracion la situacion que hubiese tenido la afectada
(demandante), de no haberse producido el dafio ocasionado con la muerte por culpa del
demandado. (...)

¢). Al momento del fallecimiento, el Sr. Mario Emilio Pacheco Boni estuvo laborando
ganando la suma mensual de S/1.170.00 (...)

La esperanza de vida en un varén en nuestro pais es hasta 70 afigos, promedio (...).

“Totaliza entonces como Lucro Cesante inmediato solo de haberes un monto de S/
696.700.00(...)

Sobre la pretensién de la demanda y su forma de cuantificacion resultan erradas, en la medida que
se debié tomar en cuenta solo el importe econémico que el sefior Mario Emilio Pacheco Boni
otorgaba a su madre, pudiendo ser el 60 % de su remuneracion como limite legal. Asimismo, se
debio tomar en cuenta la esperanza de vida de la victima indirecta; es decir, de la sefiora Carmen

Alicia Boni Ordoya, quien a la fecha de la muerte de su hijo tenia setenta y un afos™.

Adicionalmente, en la demanday a lo largo del proceso no se acreditdé con pruebas fehacientes que
el sefior el sefior Mario Emilio Pacheco Boni otorgaba una pensién alimenticia o apoyo econémico
a la demandante, lo mismo que se pudo acreditar por una resolucién judicial, acuerdo conciliatorio,

depésitos judiciales, facturas o boletas de pago, entre otros.

Sin perjuicio de los errores advertidos en la demanda y falta de medios probatorios que acrediten
su pretension, el Juzgado Especializado Civil de Santiago de la Corte Superior de Justicia de Cusco,
el 13 de junio de 2008, establece que le corresponde por indemnizacién por dafios y perjuicios, la
sumade S/ 278,413.31 Nuevos Soles, importe que es confirmado por la Sala Civil de la misma corte
el 23 de noviembre de 2009.

70 |nformacioén obtenida de la Reniec con el D.N.I N° 41212739
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Se infiere que este importe es por lucro cesante, debido a que en las mismas sentencias reconocen
otro importe por lo gastos funerarios incurridos por la demandante. El importe sentenciado por lucro
cesante es obtenido a partir del Informe Pericial emitido el 26 de julio de 2005 a solicitud del Juzgado
Especializado Civil el 13 de julio de 2004, el mismo que es emitido con la finalidad de cuantificar el
dafio.

Sin embargo, de la revisién del informe se puede comprobar que incurre en los mismaos errores que
la demanda, ya que cuantifica el dafio teniendo en cuenta el promedio integro de las
remuneraciones, sin realizar descuento alguno por gastos o la compensacion por la pension de
sobrevivencia’, y lo multiplica por la cantidad de afios por expectativa de vida, conforme se detalla

a continuacion:

IV. Examen pericial

(...) 4. A continuacién, se determina el valor de los dafios y perjuicios, tomando en

Lo citado evidencia que en el proceso no se ha determinado qué son los dafos por lucro cesante y
dafio emergente. Adicionalmente, al analizar el lucro cesante, no se ha tomado en cuenta que se
deben descontar a las remuneraciones o ingresos los gastos en los que incurria el trabajador. Por
ultimo, no se ha analizado si lo que viene reclamando son alimentos -ayuda econémica- o si reclama

las remuneraciones dejadas de percibir como herencia.

Teniendo en cuenta que las victimas indirectas o herederos sé6lo pueden reclamar los dafios propios,
la demandante solo podria reclamar los alimentos o ayuda econdémica percibida por el sefior Mario

Emilio Pacheco Boni, como dafio emergente actual y futuro.

Asimismo, se observa del proceso en general, que no se ha acreditado que la sefiora Carmen Alicia
Boni Ordoya no cuente con solvencia econdémica propia o perciba ayuda econdmica de otros de sus
descendientes a la fecha de interposicion de la demanda, por ejemplo, de su hija Maria Eugenia
Avalos Boni (de cuarenta y cuatro afios, de profesién comerciante segun detalla en los diversos

poderes especiales y generales de representacion otorgados por la demandante).

Por lo detallado, considero que es inadecuado que los juzgados otorguen las remuneraciones
dejadas de percibir por Mario Emilio Pacheco Boni a su sucesora, pues esta Ultima debe requerir la
indemnizacion de dafios propios que sufre como victima indirecta mediante la privacion de la ayuda
econdmica o alimentos. Solicitud que debe ser evaluada a partir de las caracteristicas y necesidad

propias de la demandante.

1 La misma que le fue otorgada por el importe de S/183.65
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Finalmente, les correspondia a los juzgados identificar claramente la pretension de la demandante,
identificar si era un dafio emergente o lucro cesantes y finalmente realizar una cuantificacion del

dafio de forma objetiva respetando los parametros desarrollados desde el ambito civil.

5.45. Conclusién

A partir del andlisis expuesto y los acapites anteriores, se puede determinar que los juzgados no
actian adecuadamente al determinar el lucro cesante y dafio emergente, ya que no tienen claridad

de los conceptos que integran cada tipo de dafio patrimonial.

Asimismo, no se analiza si lo que se viene reclamando son los alimentos o las remuneraciones
dejadas de percibir por el trabajador, cuestion que resulta relevante para resolver el proceso. En
ese mismo sentido, se analiza de forma inadecuada las caracteristicas esenciales del trabajador

fallecido, cuando son las caracteristicas de la victimas indirectas que deben ser evaluadas.

Esta indebida aplicaciéon genera pagos excesivos a favor de la demandante, quien se beneficia de

un importe econdmico que no le corresponde.
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VII. Anexos
A efectos de que los miembros del jurado evallten el presente informe juridico se adjuntan como

anexo las piezas procesales con mayor relevancia:

Demanda y anexos de fecha 02 de octubre de 2001.

Contestacién de demanda de fecha 10 de diciembre de 2001.

Primera sentencia de primera instancia de fecha 22 de diciembre de 2003.
Recurso de apelacién de EGEMSA de fecha 12 de enero de 2004.

Recurso de apelacion de la demandante de fecha 13 de enero de 2004

o g ks~ w NP

Primera sentencia de segunda instancia de fecha 02 de junio de 2004 que declara nula la
sentencia de primera instancia.

Resolucién N° 36 de fecha 13 de julio de 2004.

Informe pericial de fecha 26 de julio de 2005.

Segunda sentencia de primera instancia de fecha 01 de junio de 2007.

10. Segundo recurso de apelacion de EGEMSA de fecha 22 de junio de 2007.

11. Segunda sentencia de segunda instancia de fecha 02 de octubre de 2007.

12. Tercera sentencia de primera instancia de fecha 03 de junio de 2008.

13. Tercer recurso de apelacion de EGEMSA de fecha 25 de junio de 2008.

14. Tercera sentencia de segunda instancia de fecha 27 de octubre de 2008.

15. Recurso de casacion interpuesto por la demandante de fecha 26 de noviembre de 2008.
16. Resolucion de casacion de fecha 25 de agosto de 2009.

17. Cuarta sentencia de segunda instancia de fecha 23 de noviembre de 2009.

18. Recurso de casacion interpuesto por EGEMSA de fecha 14 de diciembre de 2009.

19. Improcedencia del recurso de casacion de fecha 25 de mayo de 2010.
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Anexo 1: Demanda y anexos de fecha 02 de octubre de 2001. -

Casilla: 383

CAUSA  Hro:

SEC. :

KSCRITO Nro.: O1. |
SUMILLA: INIERPONE DEMANDA DE INDRMIZACION  DE
| DARIOS ¥ PERJVICIOS.

P4

SEHOR JURZ DEL JUZGATO MIXTO DE SANTIAGO.

CABRMEN ALICIA DONI OIRROYA, peruana, casade, con
D.M.I. He 41212739  RGPRESTNTADA por  em
AFODERADD  MIGUEL ANGEL CASTELG ANDIA, pepwavio,
soltero, Abogado, con DEI e 23ﬁ7?537; oun
‘direccidn domleiliaria ¥ doemicilio procesal
comon: en 1a Of. 108 del Centroe Comercoial fon
Andres 239 de eatn ﬁiudad; a  Ud.

regpetuoaanente digos

YEGITIMIDAD ACTIVA.-

Dofis CARMEN ALICIA BONI ORDOYA Glene lepitimided notiva
vara  incecar eshta pretensildén, o wmérito 3 ser la UNICA 7
EXCLUSIVA UEREDERA  de quien fué e) Sc. MARIO EMILIO PACIIEC)
PONMI  (ARERN 013, auien fallecié laborando para  Ia Fmpresa
demandadsa . ;

L legitimadn, otnrgGL Foder génerﬂl' v ecpecial oon

represenbacion, a favor de su Hijao MARIA ECGGENTA AVALOS DONT,

faculbimicls pera poder sustituir este Poder (ANRXO_02).

La apcderada  MARIA BEUGENIA AVALOS BONT . L seshituido el
roder recibido. a favor del recurrenbte. avnicen enbonecesn  innbo
eoba demanmidn como representante do Coymon Alicin Bopi Ordovnl

CANRRO 03) .
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PRETENSION. -

Ante su regpetable despacho recurro, conforme al Tesltimonlo de
Sugtitucion de Poder otorgado a mi favor; INTERPONIENDO
DEMANDA on  representacién de CARMEN ALICIA BONI ORDOYA, QUE
JOMTIEYE LA PRETENSION DE INDEMNIZACION DE DASOS ¥ PERJUICIOS
ascendente ol total de: UN MILLON DE DOLARES AMERICANOS (Us
17000,000.00) o su equivalente  actunl de TRES MILLONES
GUINIENTOS MIL MNUEVOS SOLES (8/. 3°500,000.00) aeguida
erpresamente  contra: LA FMPRESA DE  GENERACION ELECTRICA
MACIIUPICCHU S.A, —~EGEMSA~ repreasentsda por su GERENTE GENERAL

Ipg., EDGAR VENERO PACHECO, con DIRECCION DOMICILIARIA en Lo
CAVEMIDA MACHITRICCHU 8/8. CENTRAL TERHICA do DOLOBREEPATA, REI

DRETRITO DE SANTIAGO DE ESTA CIUDAD DEL, {USCO.

A HIn gue oo sirva 2dpitir la presente. smnbancisrla porn 2l
trimite establecido | pora ¢l proceso do CONOCIIIIENTD) v on ou

cportunidad 1o declave fundada, sustentado ern Jo sigaienlo:
PRIMERD . ANTRCEDENTES:.
1.1 Lo DEMANDANTE a guien represenio, ep MAIRT oei cowo URICA

¥ EXCLUSIVA HEREDERA de guien em vida £fuwé, el Sr. MARIO
CRILIO PACHECO BONI., conforme demuestroe del (ANEEQ 013 .

i
o

2B Sy, HARIO BMILIO PACHECO DONI, laboerd parn ba poris
demandada -EGIMSA-  desde el 01 de JULIO de 1eH

vealizande labores en la recuperaclon del IPatio de llavaaj

de la Central lidroelécirica de Hachupicchu.

S babter mensual era de S/. 1,170.47  (HNEXQ_D04).

1.2 Esm o) ooso qoe el dio 03 DE OCYODRE DE 19089, ooorrsid oo
RGN FATAL E.?.X}. el secter depominado INPTHUATAIA (albura
del Gm. 122 do la linea feorrea gune copndoce al distrito de
achupicclh,. Provineia de Urvhombn, Depariomasals  deld

Cueeoy  LANERG Q0) .



L) hecho ;!Eatai. coaginGlid en gue, mientrpo el Se. MARLO
EMILIO PACHECO BONI estaba trabejonde ese dis en las
labmées encomendadnz por -EGEMOA-, me despréandld 1_1..1_&'!.!. rO2H.
de encima del Taller donde trabajabm, SEPULTANDOIL a 61 ¥

a otro Trabajador 1llomndo Juan Psblo Sanchex Achnhul.

CANEEO._ Qb -y 08).

Como consccuencila del referido hecho, el Sr. HARIO I}?QII:J,O

PACHECO i}OIiI , PERDIO LA VIDA en wma forma trovmitilce v
dramiatica puesto gue no fué Instantdneo, fHal como congta

del Certificado de DRefuncidén y Hecropala qne adjuvmbo
(ANEZOS 07y 08).

Lamentablemente LA COMISARIA ENP DEL  DISTRITO DR
_ MACIIUPIC(‘HU no ha organizado EL ATESTADO POLICIAL como

debid ser su obligacidn, sino gua extrafiamenta s6lo han
dejado una simple constancia del hecho, en su LIBRO DE
OCURRENCIAS y OFICIADO a pu Superior como Al fuera wmna
“QCURRENCIA DE CALLE COMUN" sim moyor. trascendencia;

" geguramenle porgne -LEGEMSA— ha oi,urpado olgmm clmihﬂ

P [P

pars, evitar que la Pol:u:::l.a MNacional cumpla CDTIJ nil dear

L R T

conforme a ley. PIDO SR IHVESTIGUE PARA INSVAR LAS

P,

ACCIONES PENIALI]’S LORREQFONDIKNTE".

SEEIE0.  DE__1O0S  JECHOS_ GENERODONES DY FA _FRETFHSION _0F

IHDH?NIZ&C.I.DB.-_DEJ)ARPQS“X..1:'.,!"1}33]!11,(}.!._{ ;5

Lo DEMANDANTE o guicn reprenento. o MAIE » SUCEUODA dol

fallceldo HMARIO BMILIO DACHECO MK LANERC D). Ella :ﬂ:

. peraona ancliana v vivds, dgue  Eia ,‘.‘{){f} EMIDA UNICA o

BRCINSTVAMERTE por ou referido HLio., anion incinso vor o
cearen geonfmica gue  le significaln  ma madre, o Lnbia

conbratde atn Moebrimonio.
MARIC TEUTLIO PACHECO BOWI, ol momenbao o sy tiocinisonko
Lonin SOTMEHTE 36 afles de edad ¥ WIRIO on wisnan Inoboenno

A Fuawer e la THPREGA --TOEMSA- (ABETRQ Gy,



2 MARIO EMILIO PACHECO DBONL era mua perpond aue  Lenig
eotudios secundarina completos SDNRX0_0D) vy - amplia
. expaeriencia en c¢l dvea de constrveciton civil (AMERO_10),
’ vor lo que sicmpre era reguerido pard trabadar por Luenas
) Emprepas, generamio ingresos enonémicos.gﬂe le yﬁrmitian
mantener a m  Sra. Medre en foren boldgoda ¥ ein prermacnan

ecnnémicns.
£  Es el case gve LA BMPRESA -HGEUSA-, ba  svadido ow
reﬂponaéhilidad regpect:o de la MNEGLICENCIA INERCUSARLE
cou gne procedieron en la ejecucidn de lus  trebhajus de
recuperacién de la Central Hildroelédtrion de Machmpicchu,
aque lpmentablemente CAUSARON la MUERTE  de MARIO IRIILIO
- PACHECO BONI; agravado porque osha irrecuyerabla pPoerdida,

esd de la vida de wpo JOVEH gue en pleno inicio de an

promigorio futuro, vid cegads su vida gip que basLs  la

fecha, sus sufridos famillares v Lo Sucesorn, hboayan
podido reciblir algin Lipo de indemnizaclon que compense
ror 1o wmenos materialmente la gran pérdids experimantada .
Se =abe que ni todo el patrimoio dal HMuando . meade
compentar UNA VIDA  HOMANA ¥ PEOR 1o do wvn Joven con
sonoeinientos y  preparacidon como la de Mario Tmilio
Pacheco Poni, quien era el Unico gostén de sn HMadre (la
demandante), guien de la noche a la mafiana se ba visto en
el desconsuelo ¥ desamparo ademdrs de ocasionarle un
increible perjuicio, por la MEGLIGENCIA. vy  también el
adicicopal DOLO CIVIL obeervado en la eondweta de 1a
Empeasn, WEGEUS&—- generando e} dafio aomergente v lagro

cesnnLe sigulentea:
S N LAS JERAEITE

v ComBopms mnenbos, Inginioglon., on of  onge  dedl DASO

TAEIERCIOR IV WRRSE UNn

HESGAR HEPARADOUA y DENE PUROARDE OUR FI, AFFIITAIG

Wt

. cayr = PR . Franp—
{on paiin oora In demandnnga)  BROCDERE LA BTTAOCTET GUE

TEIIIA ANTHD Bl OOANTOMARLE FLL Dam
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La entldad demandada A PROVOCADU UN IRREPARABLE DARO . al
ocasionar LA MUERTE del Sr. MARIO BMILIO PACHECO BONI,
por NEGLIGENCIA INEXCUSABLE. 7
e - _ -

Invoco lo espucabe por £l Trsotodistn CUFRLIO CALOW que en
su  Tratado de Derecho Penal. (parte enstantiva) dice:
(...) LA VIDA, es el pri.laéipa]. bien Juridico Jd2 lp
humanidad, del cval dependen todos y abhgolutamente los
demis bienes Juridicos, T VIDA Lione up wodeow
inconmensurable ¥ pno  ens pAs ni es menow, ec  hodo. Hi la
exbinguon por doleo o por ewlpa: nada gord suliciente pora
reponerla, ni  patrimonio ni. poder, gin  enbargo il

reparaclién solo puede ser patrimonial, em cupantia mayor

(-..2

En epe covnbexto, el follecido era wns PEISUNA JOVEﬂ aue
s6lo  tonia 36 aboes de edad, tUnlco sustento de su Madre,
con mucho porvenlr, haease de eayeranzﬁ"de los  gures;
apagado per la cmlpa i1pexcusable de em Emplender, abora
demandado (ANEXO 115. '

108 PARDS SOM 108 SIGUIRNTES: -

Ta Bwmperega DEMANDADA ha ccasionade O JRIEHITE del  Joven
HARIO BMILIO PACHECO DONI a pun 36 afios de edndd, en pilena
1ahor para ) demandadoe ¥y dejondo en  despmparo a  La

demandnnte y los sayosi.

La mueerte de ﬁﬂRIO EHMILIO PACERECO BOMI, ha sido por demidn
doloross ¥y bhrawmilica, con agonia y orppesicion  de sus
orpanes inlternos ol nivel de la cavidad abdominnl (AHEXGS
Q08

e M mtrem

f.a demsndonloe, ha pecdido A S NG, bha poedido o

prangniLided v asiabilidad ecovntmlion goae 1o belondabn s

TPy L
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A consecuencia de " 1a Lterrible noticia de la Huorhe de au
Hijo, LA DEMANDANTE sufridé nn desmaye que al coor le
rroduje un prohlema_ grave en 1a colvmon vertehral puosto
que se 1e han separado algunas vértebrag, wazim por 1la
que eshta siendo permanentomente ‘tratada en eu  salud;
conforme demestro del Certificodo médice olorgode por =1
Policlinico Parrcguial Bunesbra Sra. 4o los Anpgales. Eslo

qun  es v dardo eonexe provoendo por 1o nehicia do Lo

maerte de mario Bmilio Pochero Boni, DREE SER THDEMMIZADO.

ren LA PAR[‘I‘ DEMAHD,C\DIL, hgi adjinnbto tanbién Lo copia de
los recibon de pago por las consuling, iayes X ¥ recpian,
gicndo que loc medlcinas son THPOSINLES de cm’z:ap:r:_m.!.a.ia por:
LA CARENCIA ECONOMICA ACIUAL de la  demandambe ¥y ol
alevnlinimo costeo de lnm WmLamapm. -

Abors debae resaroirse basbifdn ol booho oo 3s demosuinnho,
dalm -(::0.1?..:3-‘.:1.:3_11_«‘.-11* onn £l arpendomionko (ol lomuoblo doodo
regide., por el que nawwzl menoualmente ip cautidad  de
87 Moo {(quinienkon mevon goles) conforme  demunobo
Sel (ANEZD 18).

Lna demandante debe  tombién conbipuwar con ol pogo Qo loa
corvicion de luazs oléctrica 7 agnn polable en formn
wonminl ou canhidades de dinero compatibiles con la Clwdad

de Lima gue gon guperiores en relacidon o nvesnbtra Ciodaod,

por  ounyo efccte se adjuntan  dos reciboc de dlchos pages

eomforme a i direcelidtn deol bonmebly arrendndo (ANEIGS 10
¥ oW

Coma  daiio  iomedinbo, in domandanie Tuve  gun BREALTARR
CGASYOR do  SEVULTURA guoe THOY! O VASTA LA FECHA DREDE
WEUTR CANCELANDO, _ '

in =2focta, pepgon el Conbrnto celebeads pon UMY FE guo
ndiumto, §E BGPACIO BN EL CEMENTERIO, SRUUIITNA ¥ BEVAG
ANTCIOMALES BB COSTADD D05 MIT, CUATHOCIENTOR CINCURNTA

POLAGESG AMPERICAMOR (U 2,45C.00) gue  no ookd cavoenlando
wensunbwenhe incluco con Ankeronns adiclonsloo poe Lo

impanibhidided ronl do copnegeis Jdinoro mooonnlmoentor ol

gt Ly oo cgrogor ol odicionnd Jde fUD ATATDY enen Ao

5

kT



Ia)

congervanion v mantenimient.o gue pe ¢eoeeld. Tado esho lo
demuestro de los (AHNEX0S 21 al 26).

Como eu Autoridad entonderd, también se ha gasitado en
Abogado para el proceso de Sucemion Intestada, MNotarlo
para los Poderes otorgandos, paaajes de ida i wvnelta de
Lima a OCusco y viceverso en  ingumerables ocasliones,
cuando ocurrid la musrhe dal Hljo de 1la  demomziante, para
oblencr los dooumentos de en deceso y para esbs causa,

etc. (ANEFQ 20)
DR 1A NEGLIGENCIA GPAVE Y EL DOLO CIVIL.-

Al amparo de  lo establecido por los pris. 12310, 1319 vy
1521 del C.C. AFIRMO lo siguiente: |

LA BEGLIGENCIA GRAVE:

Conforme al conbenido del Oficio HO L97-D0-PNP-CI1-M

{AREZO _05), ésbe alirmo bextualmenbo:

ey

Too(...)  BE A GUGCTTADO ACCIDENTR  CADUAL A
CONSECUENCTIA DI CAIDA. LE UNA DOCA PRL CEERO QUf
SE  ENCUENTRA UBLCARO A ALIUOA  DEL CENIRAL
HIDROEIECTRICA, OCASIONANDO TESIONES GRAVES A
P08 TRADAJADORES  (...). KOS MISHOS 00E- €
ERCOMIRADAN TRABAJANEO M KHI. TALLER DE SECARORA
DE  AREMA DE LA THRDLCADE FUMPRESA (. ..)
RESULEANDD EL PRIMRRO DE 1.0S HOMBRADOS OO UL
RIAGHOSTICO TEC: GEAVE y VOLICOMIULQ, OARD
CARDIORESRIRATORIO (.. .)" e,

Ne: ase Informas se COLIGEH los sigaicnbos hooboss

i= Nue el "aceidente” se prodegio EN B TALLER DR

SECADORA DE ARENA DE LA THDICADRN, BRMIPBESA (FGEOSAY



J'J L

Que -EGIMSA- THEEALO MEGLIGENPRMENTS ~1 Toaller donde

laboraba eu  Fersonal eatre ejiqn HARIO EMILIO
PACHECC  BONI, con “desculdo™. “desidia dice 1a
doctrina®, es decir sin obgervas, ninguna norma de
euidado ni  prevision poara evitar qgue las PERSOHAS
gue laboraban en eons  inghalocinnes estuvieran o
asolvo  de cualguier contlngencia propia de 1la
reconsbruceion de woa | Hidroeldolrica qome 65
Maéhupicchu- Eota desidia se encuadra exaschamente en
el art. 1319 del C.C. ecalificado como CULPA
IHEXCUSABLE. que <debe ser ohjetou de indemnizacion a
tienor del art. 1321 del C.C. (ANEXO_05).

La Empresa demandada, ba tenido un conjunto de
INGENIEROS de todan las especialidades, gulenom hon
debido de prever toda contingencia como Lo manda el
Reglamentio Hacionaleso de Edificaciones b4
Construccionea.

El DREMANDADO TUVO LA OﬁLlGﬁCle del INSTALAR 50
TALLER DE SECADORA DE  AREMA en un Jugav apropiado,

peguro ¥ libre do cualguier poaibls condingencia. La

eaido de rocps BES ALGRO PEEVISIBLE, macho man  en oy

TALLER ¥ construneclon de. unp Hideoslécoiricn, | et
tante  GU IHOBSERVARCIA BR  MUEGLIGENGIA GUAVE gue ha
preducido la mpmerte horribiec de PAUIO BEMILIO BEACHFEOD
RONY . _

Fa  BEGLIGENCIA (GUAVE  tombidn  se aolisme  dol haoko
crpuesto (MIERGC 0L} oue B ACQIDENTE OF PRODUO A
LAD 0548 Drs. ¥ reoién fun avacuado o leg D320
Hre, ES DECIR: COM UN LAPSO DR CTIEMPO DE I35 MINUTOS,
DEMASIADO  LARGD COMO  PARA CE CUALKAUIER  UERIDD
REATMENTE PIEBTA LA ¥IDA, ASI 0 SEA  GRAVE 40
LESIOY. Inelusive, soliciio a su Avboridad indngor
sobre lo bora de llegada al Cusco del “helicaphore”
aue 1o condndo al Hospital de Funalad, puonto gon el
Tiomen do wvinde de Uachopicehn o cobn Oadnd oo de

A0 miautes promodio.

]



e

K1l BOLO CIVIL:

poclrinariamente dencminade “dolvs malug”, Implico 1o
INTENCION RVIDENTE, copclente y volunbtarlia de haber provoeado
el dnflo o de ESCOMDER suo efectos o LA GRAVEDAD.

En este caso DE MUERTE ionecesaris, ircompronsible, iocreiblo,
producko del deBcuid_u y la desidia; la Empress  demandadn ba
procedido a ﬁ;rat;ar de emcomler; ‘logr hechos de m}_s._r:mo,_ N gUR
MOMENTO, CDHO y en gué UIHCIINSTA—.\NCM} S8 PROPUJO EL DECEDQ de
MARIO BMILIO PACHECO BONI; fundameptalmenio gulepes sont loo
respongables de la Megligencis, pava individwalizaplos

preoceagarlos pennlmonte, a saber:

Exlote UNA GRAVE CONTRADIUCTION entre lon afirmado
entre E) Oficio N2 137-DS-PNP-CH-Y (ANERO.OG) ¥ Ia
NOTA INFORMATIVA HQ. 25-99-SRC-TRU-PNP.CH (ANINO 06);

Por el aue el primer dogumento AFIIMIA:

(...) RESULTANDO EL PRIMERO DE  LOS BOMBRADOS
CON EIL DIAGNOSTICO TEC GRAVE y POLICONTUSO,
PARC CARDIORESPIRATOLLO (...)" gle.

fx  decir, gue ol momeonto v lusor del DECESQ, RO KL
. DEL MCCIVENTE poruue decir "PANC CARDIORTOSPIBRBATORIO™

pigpificn: cemaciin de iz fuocionnn propisg deld

Carapdn. v Polnones.

Sp coubrodice entonees oon Lo BOTA IUFMRIATIVA Jdo In

FHP (MEEKO C0) une doln copsbnpois, awe el dnoose oo
el dentro del  Halledphero nd  Cueco, haoiondo

coalosir gne 1a evacenaeion  fed inoloeos moeobo owdn

tavdia v sl do dnfocmars ol feespitnl e BEDNATOD

o
Cranpenlo del orario de dngroso oo Hosoaomio paeas
realmenho pargee am noe imd o lae D20 hixnl come

conbeadiohorioments nfizeon ol obro infocmn pollaind,

7



Lon

B efed

v, ol segunde dogumento AVIIHA:
(...} Siendo oaprox. O2:ED hro faoron cé"i.-'sa.s.n.;aad{_ré las
personas  onptes  Indicsdng Loasi shateriormento
tenlonde conceimiento upe la persann de Marlo Tsilloe
PACITECO BOMI  habia dedado de existls en el traveobo
a  Ja Cindad  del Coseo  (interior el Heliodehoro)

piondo internados o el ESSALUD Cuoeo. (...} i,

g deciv Qque: por vn lado 1a. FHP de }aok wipicchu  OFTIA

que hubo paro cardiorepplratorlo antes de ser evaonado (o

gea  fallecimiento en el lugar de)l sccidento por 1n
Hegligeneia y faltn de ateneién inmedintn wor parte del

demandado) s ¥ luegno por otroe lado se AFTIRIA gua ol doceoso

fvd on ol alre (helicHplhero), derante Lo evacureldn.

n  evidente ontonces: ®Hoo 1a Em‘;?rnﬂﬂ doemandnda o
rrocedido con 1o X NTERCION DR OCULTAR 10§ IECHOS WEATLES,
EYITAR FI PROCES0 FENAL, POR HOMICIRTO CUIPOsSh ¥ 1A
EVIDERCIA ES  TAMBINN LO_FALTA _DE_HTESLARO POLICIAL  QUE
IRVESTIGO ESTA MUBRTR ASI COMO LA ITHCHEIDLE THANSCRIPCION

den
"(ona) CCURRFRCIA DE  CALLR cOMin von
HOTIVOS OUR oF INDIcs T LABERO_O0).
[ <'§.a:rz:=a,n<}.m3,d coenformn o ]in expuneic, b wovedldo
con BOLO CIVIL por la volvonbad v conclienein do habop
hoohe  esconder  In realidad sucendida, treatar  de
minimizor VA MUBITE a2l  pundo de Inbes logeode gep
tn PHEP sole reoslilen esoa TRANSCRIPOION. oo QUCURIECY
g UGATEE (T{}i‘;'.'-i?i:i__ parn o formar s Abkonbedo aonlo-ae
o Tr
Va0 e meddenoia o TMIESTEION DN LA ODRLTOACE(N
P OAUZEIRIAY OPOITIUPAREHTH ¥ APRORIADAIWITR ol Pido
da mi apodersdn, cae gn apenehosn oo nl DRITTTITTEARN
DEREUCTOPRIA (ANERO _OH) tunolo g oo ey apvoniago



et

aurilio ¥ OﬁUHEUHO ge puido hober ovitndo el
resultado muerte. squd }}11st? duno muerlie e una
courrencia de calle cdmﬁn? o toB qgun pasi 0o
transeribid para  gue no genere un Alentedo policinl
aue acabe en vwn  JuzmgadoT:; Lambién  (no se hizo el
Atsclado parm evibtar la indesnlzmacion confonme o lo

ape eorrespomie’?

Lo VIDA o s ouanbifiocn porgne no ostd donbeo dol

aomercio de  logc hombres. gin  ewhoogs  pora elecehonc

indemnizatorios, nomerosa v concidente Jurispradencla han

establecido gqguo =21 volor con gua pucde eoRpebsorce la
rardida de una Vida Humepa Jovren pueds sor el aduivnlenks
al MILLON DE LOLARES AMERICANOS (U3 17000,800. 00} .

) recurrente eoloy seresdibondo gne HARIOQ  EBILIOD

PACIIECO RBOHI bha  fallecido por un acelidente on a2l

_ e

TNTERTOR | de wn  Toller de  seendo de | arena
2

perteneciente o 1o Empregn demandada  ~EGEMEA- por
CULEA INEXCUSABLE I ESTA ruesto gue estabn oblignda
n velar EOTGYG aun  ingtaleionen  de  oonsbruvcoeion
2ivil seon meguros_y acordes al Trabajo wve ofrecia:
entonces  para  procodersg A DETERUIMAR  EL  HONTO
THDERINIZATORIO en dehen tanoye aritenioen de
onjetividad ¥ proporcionalidad. FEa  eale vaso  UHA
Vit JOVEN Y DI IGO0 TUTUTO  quoe oo prrdii

inseoegarianenle.

ENTONCES: Como egtd demooirado, L OCCLS) cop o} IRILCH GORTRY

FCORDMICO  DE SU SHA. HOBRE, mmechip auo elln epn
VIDA . Kl dafio Pmergeuhna }pa.ra nila F 1a pdéedidna e
Ia WHida de MARTO EUMILIO PACTIECD) BONT nsd comoe don
gdavion Glrnobon emrasohon, dobon oo TMIMGSDITAADON von
) OBIENOS  DE U MINION bR DOLARES  ANERICAMOS (U

Uy G0 g
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CARVNCIA DE IHNDEMNIZACION MAGTA LA FLECHA:

EL art. 1860 del C.C. cstablece; AQUEL QUE FOR DOIO O YOR
CULPA CAUSA (B DASO A OTRO ESTA ODRLIGADO A ITHUDERMIIZARIO.

Ea ese contexto, AFIENO: gue 1o HIPRESA “EGIMGA-  ahora
demandadn. NO  HA REALIZADO NINGUH TIPO DE INDRMIZACION
BOR LOS DARQS Y PERIUICIOS Pi{OVOC.ﬁDQS YO’ SU  CULTA, on
eatn ca.;m EFOR CINPA INBEXCUSABLE, porque o coonbingencia
gue provocd woa muerte, RRA IREVISIDLE ¥y EVITABLE, mAn no
‘ge procedid nni ¥y ~EGEHMBA~ hlxze laborapr o oo 1?'91,‘50:!;:1]. on
el VALLER DE SECADO DI AREMA sin la minima peguridad gqono
deberia eor sxigida, En evidanlte gwe bn onintido
MEGLIGENCIA GBAVE en el vhror  de In pagke’ ﬂemimnﬁ'ﬁl:a,ﬂn G
culminoren con la MUEKRIR de dMavio Enilio Pochoco Honi.
Acimisme ERISTE CULPA, pussio que la  pémdida de la YIDA
HA  SIDG  OCASIONADA  POU L  DESGIINRG  DEL DIRIAMDADQ,
PROVOCANDO UNA MUERTE A TRAVES DE .4 CATIDA DI UNA PIEDHA
QU L0 MATO KEMTRO  DEL TALLER DE SECAILK) ¥ ARENA DR 1A
DBIDHOBIECTRICA DE MACHUPICCH, op decir ain iotencidn ni
voluntod de mater, perc ci por m.:.];p?;-.. '
BJe ha preduncldo el resaltado MUERYEE, por 1lo nogllaencia e Le
WIPRESA  DEMANDADA en‘l‘.u.qc:ea correcponds2  ee indomnico LA V'I.'!m
DE UM HOMORE JOVEN DE 36 AROS DE EDAD, gue Liegd de 1o Coapilnl
para  roealizer Ias  lsbores especializadas gus requovio  1s
Central Hidreelachyrica de Machupicolw:, que smanbeain o sy Hadeo
¥ gue tenin wo FUITRO promicerio vy espechande,
iy

ara estn efacto, expongo 2] luoovo ooonnte gonoeado:

AP THCEG __CEGANTH:

& Eax nl onao del LUBCHG  EDOANTE, ol mouto indomnizsrhorio
dtnhn doborminorae Loemondo on connideorscedion Lo oitoacion

aunn huablcse Londdn 1la afogehnda Glemorndante) . dae o

habeoraa peodocido el dadio conolonnds  2on In anerhe pow

i

ouice dol dompiudndo.
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£l gecise, ha sido un loven udue L readizodo oo estuadios
SECTIDARIOS  completos em el Colegio Fxternado Santo
Toribio del Rimze en Lima, hobiends sido un  HACELENTE v
DEDICAIO esiundiante sepgin e puede apracior de gue nilans

calificacicnes (ANEXO 69).

Comn tal, desde su egreso  de la Secwndarin, siompre ha
estado  lnborando’ tonko en formo  partleonlar comoe  pora

distintes Fmpresas, asi se desmestra del (AMEZD 19).

‘En  efecho, EL OCCIS0 SIEMPRE HA  ISMIDO MECIISOS

ECONOMICOS PRODUCIO DE  SU TRADAJO QUE KO BAJADAN DE U
MIL NUEVOS SOLES MENSUALES. '

A la fechn, la sucesora recibe won peneion INFIMA de §/.
183.65 como pension de eobrevivencin, gne aome ea
avidente NO SIGHIFICA NIBGUMA ]iNDEt‘.INIZﬁCIbH Y ELG UN HONTD
HUE REATMENTE RO ALGANZA PARA HADA .

El occiso también replizd estudios Superiores en ol
C.E.0.P. Penjamin Galecio Ma:ﬁ_;u-s_:. NMOR en ia erpeclalidasd
da Meednica Automobriz, que "-].9 permitid culminor  aon
csrreras an 1083 permitbididdole laborpr  Gambhidn poea
LEFEMSA-- (AMERO 27). -

Al momanto Ao gn ,»,ai_lm*jmlom,u, 0l L. tario Faiiin

Pacliman BDonil  cobavoe lpbovendo gooendo o msma monzond e
B, L iT0. 00 (BEEEC 94, o misndo ey Zueno O 2147
fallenimiconio, 250 i et dekey 2t $ 3023998y i 3des

indemn lnneidn. Comes s conednyo:

EE QOLEC, TENIA LR IHERESD PREOMEDIO DE 47, 1,170 o0 (1)

WAL CIRNTO GETRNTA HUEVGES SOLES) MENSUALES . (ANERO 04y,

S EDAD CueDLieICA AL FALLECER ERL DE 28 ABOER DR EDAD

(ANFED 07
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Tl oceiso, ha sido un Jjoven gue ha reallzado me estudics
SECUNDARIOS completos en e, Coleglo Externado Sanbo
Torible del Rimoac en Lima, habliendo sido wn  EXCELENIE ¥
PEDICARD estudlante segin so pusde apreacliar de sus allas
calificaciones (ANERQ 02)

Come tnl, desde au egraso  de ln Scconderia, giempro bn
onkado  labopando  Lanto on forma pechicowiar como parn

diatinian Emoropns, Aol s desueastes deod (ANEROQ 10).

En afecte, Bl QCCISD  SIRICRE HA  TENIDG  SECIHEOR
ECONCHMICOS PRODUCIO DE S0 TRADATO QUH  NO DAJADAN DI UM
MIL BUEVOS SOLES MEMSUALES.

A In ;fez_:iia::a,, 1o sucpsors rocibo woa ponnidn IRFINA do 8/,
102,65 como  pepsiln de  sohroviveaein, qoe QM0 O
pvidonte MO SIGNIFICA NINGUMA INDEMRIZACION Y 55 UM HOHTO
GUE REALUENTE NO ALGANZA PATA MADA . |

¥l gociow hambién ronlizd  eotwdion Dvworioros on o}
C.EOP. Dondamin Golecio Hatos QAOR nn ia eopoclalldad
de Yecdnloa Auvbtomobyiz, gue e permiild osimiopy oo
carrers en 1803 rermitidmdole inborpr  Lrsbhién  porn -
FOFHBA- (ABFZO 27).

Al momewnto de  en Faliecimiento, ol Sr. Mavio Bwilio

Pachecy Boni  estuaveo laborando danpndn la svma menmnnl do
5. 1,170 oo (AMEIDC 04, ionda  gue luego  de an

fallogimirnio, Py T %) ez inhido A Tarriin EHE L) tdo
Indena bzncidn. Comu 5o coned u Yo

BL QUOISO,  TERLIA UN IRGIEGO PROMEDIO LE S/, 1,170 u0 (i
VI, CFENTE HETENTA HULVOS SOLES) MINGUALES. (ANENO 04) .

CIYOPRAE CUDEDTALTON ML FALTINOHE EUA D M AHOS DI Foan
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RELACION DR CAUBALIDAD:

* Al oceiso MARIO EMILIO PACHECO BONI, joven de 26 offos do
odad, con‘ salud fislca y paianica noxmal, o pleno gooe ¥y
us0 do sus facultades, LABORANRO eun el TALLER DR SRCADO
DE ARENA DI ~EGIMSA~ le cayd wnas rocnr epcima ¥ 1o mold.

CAUSA:  La causa es .la WEGLIGENCIA TNEXCUSADLE DR ~EGEMSL.-
FOR NG ACONDICIONAR $US TALLERES CON LA SHGURIDAD Y
UBICACION QUE GARSHIICE LA INTEGRIDAD DE 5Ug

LR NN

FOrFLE N

T RADAJADORES.
EFECTO: La consecuencia, ha sido LA MUERTE HORRTIBLE de Marvio

Imllic Pacheco Boni.

RELACION DE CAUSALIDAD=
= Eetd determinada por LA CULPA de -SCRMSA~ en  hoher
ubicacién adecuada y segura del Taller do Secade de
LEGEMSA, no se hublera producide 1o meerto {reguisito
gine gua pon).

RO EAMTEO:

- En ealidad do Bafios Ferivicion cnpaoctbos. 3o probome] (i

duwidion asoiends al tobal do WLMILION_BE_ DOLARED. AVERIOCANOR

¥ Pide a Ui pe alrva admibie Lz prosestno demninda,

mustancinrtlia modiants el tridmite establecido pora ol PrOoenan
de CONGCIMIENTO ¥ declararls FUNDADA  on o oporbuwnidad.  oon
expresa condena da eoslos ¥ ocostas porn el dewamdeade on IR
de no hober allaocamiento.

EFGOLAIGC: BE_AS_MERION DRORGTURIOS .

Bframan los nignioaboa:
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So nivvon 4};53-'.3‘13%_&;:‘ o e (?:if:i_r’:;i.ms. Begiahrnl de LIMA
¥y C.ﬂ.!ﬁ.-lfaﬂf.},l\ a £in aue momitan o Juspio 1a
Copin E.‘:f:_t‘i;:i-if:i.cm};m de lo Ingeripoldn do Suoesiim
intestada  Judicinl del) coaueante Morie Emllio
Pacheco  loni a favor do Cormen Alidcin Boni
Ordoya. PARTIDA HO 112150607

Se esirva Oflciar al Gensral de In X Region de

“la PNP del Cuseo, o £in gve LHEOREN Ia eozoén ¥

mo'!;:ivo de la FAMTA DE FOIMACION DE ATESTATH) an

._la_ " Comisaria de Hachnpiceim, reopooto del
Oficio HO 137-DS-PHP-CH-H v 1a Nota Inforeativa

HQ 25-99-GRC-JPU-PNP . CHM, con individualizacidon
vy determinncidn de respongebilidndes.

Se sirva Oficlar a dgricola “Las Llomomna™ S.A.
tituler de Campo Fé, o fin aue INFOIMEE  sobra
el contrato de nn espacio de cepulbura con 1o
Familia Yacheco Doni, su cosho y monto mennual
que se eeldn cancelondo.

S2 sirva Oflclar al Ioueo WIESE LTDO. parn quo
informe ccocbre el movimienko deo pogor de 1o Cha.
Cte. en M/E 1043004, yora demostear log pagos
ane se esbin realizaudo rempoccho del Hichoe de
Campo Fe. . _
e sizva Qficiar al Deepitsl ESBALID del Oncco,
para ane  BEMITA 1la HISTORIA CLINIOA do BMARI
EMILIO PACHECO DONL ¥ especiolmoote 1MEORME
gobire @ aryvibo por fSacrgopoin ol dis 03 de

Cobubra  do 1805, B DORARIO DR INGRESNG  ad

Hoopitnl ¥ ol Mlestd wive o moes bo,
Enaxbiibicidn gquoe deba haovas ¢} 1_7:.".\::1:?.%_;a'g.:.“_-r.h'ﬁ ¢den
les  docmonion o aopadiloa 3 DATAL
CANCELADG niahn sombin dredemsimadeeio por In
WEUEST RO onueadn an acenvrio On BRI W0
PALTIECKY IOME

Lrs Copin do da dpeorlocion de Susenion
inboniogdn Fredioind el oot P tey Sindddas
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ANERO 04,

AHEXO 05 -

AVEIL GG

\ -

Cormen Aljceis  Bonid

EMEOSTRAR I

Facheco ' Bonl o favor  de

Ordoyna; PAUTIDA HO 11215007, Pora

legitimidad ancehivn de lao domandonbka.

Lo Copin dal Testimonio de Poder oiorgado  por
la Demandnoke (arson Alicln Poni Qndova o fovor
do on Hia Mardis Bugonia Avalgsn Dondl

La Copla del Testimonio de fHustituoiin de .!.:’x‘u_.ﬁf:r
m;m:-.e_-:adb por la cpodarpoda Moria Fugenin Avalos
Boni o favor del roearrenie.

io DBOLELA 6D BAG)

por el domandade

La copia de Jdor MBGTO DY

oemitida BGIEMEA, parn probar:

la fecha de ingreso pera laborar, del Ocoliso a

eaa emprasas la Gbra a realisar ¥y el monto  de

sunldo monoual gue  Lenia n 1o Facha de

fallecimionto. Towbidn sy odad,

Yo Copia del Oficlie N9 137-DG-PRP-CI-21, LA

MULITE QCURREDL, gueo ccenryid  on EL
SECADRG  DE AREMA DE BUERMSA.  1n

inexzcusable., 1In

probar: la
TATLLER K
Hegligencin eulin, ol paro
aeurraneria,

05 BECDOYG

t:nrdlor@s;ﬁlra#;or:‘m, Ia horo de o
INEENCION 1 OUULTAR
provocada EGEMESA (dolo
Pruecbn LO__FALLA DI AYESTYADO . POLIGIAL
INVESTIGO EHSTA  MUBNTE AST OO0
TRANSCRIPCION doxr “(...)
CoMU POR MOTIVOS QUE GF

Pruehn lo
BEALERS

civil),

QUL

por

CCTHENCIA. DE CGAFLE
TMLOAT om0l von
maipriies no bawionrn j‘..{n._{;:s.;rE.::m:e:i,-.':.ﬂ
pontradiceidn con In slgoionts praebn.

s Copla do da NMOTA TMPFGIRIATIVA D 258050 080

SRR M, (3110 prachn SEPE ervi e donbe
cophiendiooddn rampocto dnd o mewrcnte w0 Tagoe e
In osmaneto ded ocooteny prnieloy ol peelpsme gy s
RN ERE SIS A EE L S A SALFEEE SR A S R £ S S I 0 I S I T SRR
uredatze I poand semroudsd e Foor Beodagr oo

HERT-I v *3 TR rp paent vy i
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13
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- Becundarios

OVORTUMAMENTE ¥ APROPIADAMENTE o) Nijdo de mi

apoderada.
fa Copis del CERTIFICADQ DE DEFUNCION de Mario

Emilio Pacheco Bonl ave provebn In feoba, lugnre
v hora dao o decese, ou adod ¢ ooun 'E:i_,l.:i..n.{::i._{}ﬁl‘tﬂ

i Copia del CHEREIFICANO BE  HECHOPSTA de YBario
Imilin Pocbhroeo Boni aue pruehs lo oonnes, £inion
pre eohn,

de ou smarte ¥ lo trowwdtico de

o copla del Coertilicado do Foaltadios

del OQcoisp, para demostrar gqoo

‘goneluyé loa miowos v osu albkn ealificanion.

Viguidacisim de 1o Empoeon

PRUEBA:

copia Jde wan
AMLIMA S .H.IL.

ingreses mensualies aue giempirn benia ol oeniso,

1a

La

[P L el  promedio  de

para determinacion (e o Lianidaoion deld

jucrn cecante,

La del Cevtificado de Macimienbo del
goeinn, paro PEOUAR pu odod oropoldgion.

£l ORIGIHAL  DE Un
Radiologico, Concultos,
nobre deo

SERIO ¥

Copia

Certificado do xamen

Bavoag X ¥ Recetnsn 1

1a demsndante, guien ba sulrido

GRAVE

un Desmaoye por o maoniec de su

problemn ther o Lmnn k1

congzeunnneia de
RN POUERA

HiJge, ona  dnfig enorgenboe aun doebe

oy indessnioado.

Bl ociginal  de an CQonbrolo Arrondomicoio

respeche el insweble oo o} domieiiin  In
[ . LS

coprthifure ol defino oenrpsuabhse apo

tiobhe comeclar o alka o osu

roroihon de Fdalonor Tt opnven PEOIAR

B)vyrs

3

oo wonbar menmanlon gue eaventio pos onnesapeio

ey emezeer e iodan edi T ooe ern ol Frmaebiio g
fimaes meessgimedo Lo el addontes

Yos £ vhemne b el sglonrin e LOn ey zvevpor it
5y ftavper o pmeny o oo iy, 6l gt her bl e
IS SO & S T 13 T S R T AL L | LIRS A e
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ABERO 27.-

BMEROQ 28.-

ANEXO 29.-

o ) R -

asdicionnl de UPR 174,73
Un Certificado de Estwdlon Hupsriores dal
cecipe coulminade en 1003,pnva probar guo era

ua peracna Joven ¥y preparadn.

" Doa extractorz de Cta Cte,. del DBopco Wieose en

-‘Honeda FETRAMIERA ara probor gwe lao demandonte

estd concelando mensualmente ol costo del niche
¥ demis al Campo Fe de Lima ¥ ryoguiers
indemnizacion al respecto.

Ccho recibos gue acredlitan pagajes de Limo 5
Cuasco ¥ viceversa ¥y gaa‘l;é:; notariales qgoe
fAltimomnente g2 han debide vealizar parna log

tramites del occciso.

Pido se admita y e actie en su oportunidad, pnra cuye efecto

270.00

ER 0 &)

AL AT
AL

CANCELO LA TASA JULICIAL por ofrecimlento de priehac dﬂ_d%g‘i/.,---'

Cuzco, 02 de ooisbre de 2001
e,
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OFICINA REGISTRAL DE LIMA Y CALLAO
OFICINA LIMA
INSCRIPCION DE SUCESION INTESTADA

N" Partida: 11255087

REGISTRO DE SUCESION INTESTADA.
RUBRO : DECLARATONRIA DE HEREDREROS
A 00001

CAUSANTE: | - @é T
PACHECO BONL, MARIO EMHLIO - .)?”

E\-\ r'i!’
P

Mediante Sentencia consentida del 10,11.2000 vy Re? Q}Llclu:i“ del 09.6G7.2001, amha@r«,
expedidas por €l 3° Juzgado de Puaz Letrado det Rmm ““[f:??{ despaciia el Juez \fu..}pz )
Ponalaya Tritlo y Sec. -Manuei Castillo Vlilaqeeé 55 élechlada heredera: su ,milthje
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"'wu HCIPALIDAD DISTRITAL DE CRINCHERGC 7

ANExo  OF 1O

A
PROY., URUBAMEBA - DRPTO. CUSCO - RIEEGION INKA M
” " OFICINA DE REGISERO DL RSTADO 23V, i/ o
g e My 0030 —
& CEMRTIFIC A :
N
\-.;__{.5 Oura en el {ibro de REGISTRO DE DEFUNCICNES Correspondiente al afo de mil

< novecientos _, se encuenlia inscrita la siguiente partida:

-

ArA D DIEIMURCION = N 00236275 “OFIKINA - DE
REGISTRO: Dia:0%/Mes: 10/Ao; 1999, Dopau'iﬁmenm Cusco, Provinda Urubamba, Distrito
Chinchero. DIFUNTO:  Apeliido Paierno; FACHELD. Mpeflide Maternw: SORE, Nombires:
MARIO ML, Sexo: mascufino. Edad: 36, Doc. kdnt. 08026659, Macionalidad peruana.
Natural: Departamento Lima, Provinda Lima, Distrito Rimag, Jirdn Vi _A%4,_ Lugor de
Qanrenciac  Departamento Cusco, Provinda Unibamba, Distrito Chinchero, Centro poblado
Chinchero, Nombre y Direccion: Chinchero.  Hora: 09.40 am. Disc (03/Mez10/AGO1999.
Fecha en {otras: 715 DE OCTUBRE DE M. MWVIQIENFOS NOVENIA Y NFVE. Fstado -

Conyugal: sollero.  Madre: Carmen Alicia Boni Ordoya; Padre: Juan Victor Pacheco Lartiga.

Dedlarante: Pacheco Boni, Laura Marisol, Doc Idnt. 050881443, = Reyislrador: Huitcaning
Paucarmayta, Genaro.: Doc. ldnt. 25306350, = Dedarante (firma e inpresion dactilar indice

dereclio) LM. Pacheca B.; Registrador (firma_) G, Huilcanina P, —-un Sello de fa lefaiura de

Registro Civil de ta Municipalidad Disteital de Chinchero (111N
ES COPIA FIEL DEL GRIGINAL.

OO0, 05 DE LAHEO DEL D0 2000,
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POLIC L}NICO PARROOUIAL “ N’] RA S)RA, Dl” LOS A_N (rELI_"b”
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(("ON \!T N’lO DL LOS DLSCA.L/ OS)
JRL MANCO CAPAC 202 “8°, RIMAC, APTO. 278, LIMA 100 - FEAU TEL.: 40123270 FAX: 483-0734
SERVICIO DE RADIODIAGROSTICO
+ MEDICO RESFONSABLE: DR, JUAN A, PADILLA FLOAES
. RADIOLOGO CMP 10792, RE 4263
> SERVICIOS OE MEDICINA, QDONTOLOGIA, ANALISTS CLINICOS, RX - £C - EKG - EEG - MAMOGRAFIA”

t | pacmnNTE:
b ’

_ INDICACION:

RADIOGRAFA:

Carmgen Bowy N EDAD: 3 afivs
. . - FECHA:
Dr. Advincula : _ 24-9-01

Colinmna L-3 _ . N2 EXAMEN: 891

et

Discreta rotoescoliosis a couvexidad derecha lumbar,
Dizcreta espondilosis de los cuerpos vertebrales linpbares,

. Espacios wtervertebrates conservados.

Sacro de caracteres dseas congervados.
Discrets osteoporosis.
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Servicics de Medicina. Cdenicic
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"NTRA. 8RA. DT 1LOS ANGELES

(Convento de ios PP, Descalzos)
Jr. Manco Capac 202-8 Fimac {Lima}
Tell.: 481-2270 Fax: 483-0734
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RAX-EC-EXG - EEG - MAMOGRAFIA
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CONTRATO PRIVADO DE ALOUILLER

i (“'LM}H%-: - COMDUCTOR

1

Gonste por ¢f sigwlente contrato privade de tocacidn ~ Conduccitn gue
cetebran do una parle como Locador Con Jastis Manue! Golconhss Armas
con DM N OGY0 «i?‘l}fa con domicilio en el Jr. Aguarice 1485 ~ Brefia y por {a
oira nafle Dofla Carmen Alicia Ordeya Bond con M N7 28839804 non
donsiciio ¢n Les Cleles 156 ~ Rimac Hegantle a un muiye acumdn e in
slgrsiente:

PIIMRRG: B Lacador ~ Propiefario def inmushis ub**mdx. oy ol Jdr, Vi
334 h - 1) Rimee | Con as caracleristicas  de 30 mit.2, ealn, comedor,
cocing, un batia en el priner piso, dos dormilories en ei pume; -ms:iv LO0 2105

imstadaciones dn W, ayna, deg 'mnn

RESPNDRO B ecador pone a ccmm:nmé-;zm gue 2l firmar ests ponirg ¢
conductm defs como deposiio en garantia ta swma de, /60000 nusves

soine

TERCERO: Lo morcad condusiiva de somin ae im'._
Ia suma do sf 2540, 80 53'*“{:4@: dos oiaouania nusve
20 de Akrl del, 20073 af 25 de Absil dal, 2002,

VR afta de pago de dog meses dard metivo a 1o inmeadints
el del condralo, o | accidn del prepietario a pedir of desabucie,

o oontendide qua page de luz, agun, arbiids munisipales v
drdos daniro dal aiguiler mensual, :

gl coniialo & condutior s& varo oirligasda A tif-*fssf
condiciones en que fue snlregada, dade ol cas
z‘%;;fa Algung Talla, 26 e Qi}!_!{;,aff” a rabiiy :(ef_‘
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o en ol pressnig copiraly de gl
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PDaacuerde o lo dizpus:
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FAFACSA UE UISTﬂIEUl"ION ELECTRICA UE LIMA HORTE S.AA. VIRU 124 DP 11 HiMAC !:-'NY:_'EHIEJESUS

CALLE CESAN LOPE 2 e 701 URE, MANANGA - LIMA 22
i
RUC., 0061985000 _ hMCIBO N 3‘*6231?3

Codigo de Alimentador . T-06 Cargo por Enargla 51.16

f Tarita BTS gl‘argz Fi(ijo oub 2.00
: umbrado Publica 6.58
Pol_encin Contratada 3.08 ki _ Cargo por Rapasic. y Mant 0.60
Madidor NOHOFASICO Nro, (8014681 Interes Compensaterio g.16

. Tnpc de Conexlcn AEREA
) SUBTOTAL Mes Actual &0.50

LGV, 10.89
: _ . TOTAL Mes Actual . 71.39
= iMés Facturado : JUNIO 2003 MAS segurg : 3.52
: Lectura Actuat {11/06/2001} 248 REDCNOEQ MES ANTERICR 0.0l
[ Lecwrm Anterior (11/05/2001) 86 REDONDEOQ MES ACTUAL ~0.42
Factor 1 |
Consurng ' 162 kHh

CONSUMO HISTORICO EN kwh

JnJT Ag 5t Oc My Dc En Fa Mr Ab

‘MENSAIES AL:GEIENTE:

Daspués de la lacha de vensimionto, cancelable sdlo en los

i Canlros de Servicias de Edainor S.A.A,

! La cobeitura del MAS tigs todo ol mes calendarie siguients al
mes de pago de sucueta, :

r2uN2001 | 27/i0r1/2001- i weeegpen |
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X ™ ; 5 :;x;p- "Er AR m T ! ; ’ #
Leoluro . . . Concepto irnporle
CONSUMODE AGUA  32m3 T s2es
PENSION BASICA - . .t B % 1
LGV - 3698x18% ' . 666
Redondeo Mes Anterior . . et 0.04
L REDONDEQ MES ACTUAL , 0 0,18
ESTHUCTUHA TARIFARIA (01/11/2000) e
- DOMESTICO ca 20 & 0.87
: 21a 30 &, t.21
Jta 50 & 1.69
5ta 80 &. 2.32
Bt amas &/ 3.27
'AEFER : : 5 : TOTAL '
F_lE ERENCIA: CONTRATO 1957760 IMPORTE TOTAI.. &/ *rrirega 5O
e LI AR R A U e pre—— - - .-._._._ 7 -— \ e 1
F, -““““‘:fl:i:- ERE S P SVt RS :{ Bk dipie st e )
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Ca fnpO [e

C CAMI’OSJ\HTOS ,

| _-C@N_STANCIA o

DEJAMOS CONSTANCIA QUE LA SRA. :LAURA - MARISOL :PACUECO BORMI, -

~ IDENTIFICADA CON L.E. No:. 21833916 Y DOMICILIADA EN JR. 'VIRU # 454- DPTO. 6

. RIMAC, HA - ADQUIRIDO UNA SEPULTURA - EN CAMPO_TFE- NORTE; PARA 5U - - .~
. FAMILIAR FALLECIDO MARIO EMILIO PACHI CO BONI, QUEDANDO UN SALDO - -

© POR CANCELAR .DE US$ 1870.00 (UN MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y - 00/100
- DOLARES AMERICANOS) EL CUAL DEBERA: SER CANCELADO AL 30 11- 99 SEGUN

VE NCIMJLN’IO DL LA L]: [RA, EN CUsT! ODIA

£
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Cdnzorvacion y Mantenimiento.

Mofs : Ef page de ia cuota de Contribucion al Fonde de Conservacion y Manfenimionto se efeofia fror una
soela vez, coafguivcrs sea la candicidn en que se aduiera of praserita Perechio da Sapuftura.

Flenmeedo ey r..fu;.a.lir.:«:w.!c,_.uni@j»‘:\ﬂ}iplar para LA PROMOTORA y uno para BLTITULAR, en Lima, o 6 de Ociubie de 1990,

TTRBICOLA EAN T ARMOZAS BA.
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COrMpO e
I Tl T T R————— e CAMPOSANTO I L T T Y e e
Sty N
wal. - Conste por el presenle documenlo ef conlrato privade de’ploa‘g_amiento de uso de Derecho dé Sepuliura que celebran s
3 Agricofa "Las Liamozas" S.A., con RUC N° 10197606, inscrita en fa Ficha #11023002 dal Registro de Personas o
2| - Juridicas de Lima, con domicifio en Av. Arequipa 3445, San Isidro, debidamente represenlada por su Apoderado e
22| Especial LUIS MIGUEL TAPIA BECERRA, con LE N° (8768466 a quien en adefanle se denominara “LA 2
b PROMOTORA", vy de la atra parte: . : el
\\: Gl Sr{a) : PACHECO BOM, | AURA MARISOL, r:
Documento de ldentidad  :©  LE - 08038443 e “a
s Estado Civit : _SOLTERQ (A)
o Telslono - Casa .. 5343725 o]
< Fecha du Macimiento : 03111965
o nUu.C 21033916 : e
X Direcion - Casa : P JRVIRY #454 DPTO 6 RIMAC - RIMAG . s
~7 a dquien en adelante se denominara "EL TITULAR", en ios Iérminos de las condiciones parsticulares y condiciones :dﬁ
<o generales stguientes: : ' ; ] . ) ' 4
a3l CONDIGIONES PARTICULARES
; Campozanlo : CAMPO FE HORTE - Av. Log Pings 973, Urh. Shiaugri-La, Punnia Disdra :"EE
S Tipo de Contrato ;. MECESIDAD INME_DI."-\TA Al CREDITO. : : . . ‘(~
= Codigo del espacio : N04-014-03 : N ik o
S Mivel de ta Sepultura : . _ o
22 Plataforma : SANTA TERES : A o
i Tipo de Sepullura -1 ESPAGIO DOBLE FAMILIAR PERPETUQ o
j?: Comprebante de Pago : FACTUR NTA- - TP . . ;'f:
b Moneda : US3{Ddlar de los Estados Unidos de Nojteaynérica} o
0 I 373.73 : <, 450.01) e
{:‘ L P e e e e RN e Cr e etes - —— - e e e - 'J,;'-.'
S Datalle del Pago al Crédito : i
: Cuola inicial : US3 580,00
= Salde 2 Financiar © o USS 1.870.00
< Tasa Interés Compensalorio @ 15.00% Interés Anual al Rebalic .
o Sigtema de Pago :  GUPONERA BCO. WIESE o o
:; : Flr'na:'lplarnler1lo © 36 MESES : :/:
o BERETTE s A R o
L SERV. APERTURA N-NI : -
'\"_ B - e e e = et ke me a —e i mnRrET o 4 s A T ....,}.:-.. —_—— :i::?
o -eopfribucion al Fondg e Conservacion y Manlenimienio ) e
S ( ) TFago al contado en efeclivo, al momento de la' firma del presenle contralo, equivatente al 6% de la
o relribucion paciada por el Derecho de Sepultura. :
s () Pago diferido represenlado por una letra, a dos meses plazo desde el vencimiento de la ditima anmada del
o {inanciamiento, equivalent2 at 8% de la relribucion pactada por e Derecho de Sepullura.  Si el contrato
o praves iidereses compensatorios, se aplicarda esta ristna 1asa a la cuota de Contribucion al Fonde de
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BENEFICIARIOS
Contrato : N-0000003781-0

2.

A la firna del presente contralo, el Titular padré designa_i: a {odos o alyunos de fos beneliciarios del
Use del Darecho de Supullura. o ; S - ;

El Titular podrd modificar en cualquier momento el normbre de uio o mas de los benelictarios. Dicha
maodificacion debera ser notificada a fa Promatora, por escrilo, en sus oficinas. L

En caso de fallecimiento del Titular, y de haber aste designado a los bensficiarios, no podra
modificarse ia designacion de éstos, S ' S

En caso de (aflecimiento del Tilular sin que se hubiase procedido a la designacion e heneliciarios, [a
designacion de éslos, debera ser hecha por A persona o persenas faciudtadas para ello de acusrdo al
pracedirniento de Sucesion Intestada, Para elio deber presentarse la Declaraloria de Herederos
debilamentie inscrita en el Registro Pablico. ! ' :

¥ :
AGRICOLAILAS LLAMOZAS S.A. 3 EL TITULAR
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REFERENCIA : K-§000003791-3EDEC-YAGOHY
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D e s TCAMUTOSANTO PP
SORAL L Bl L L RS DL 68, l-c‘Z\(,’ LRELARE LA,
i !—Egricola Las Ltarpozgg"ﬂ?ﬁg O FE" - NORTE Fecha : 06/10/1999
T = L arba - A =" - . e Ay,
:%2 [r)ﬁ‘gf:"rl;(i})%?n}-\wulrfti\rrlgquipa #3145 - San Isidro . Mora 1 11:23:09
Telélono : 442-0722 - 4215029 MPPag: 1de2
.5 CRONOGRANA DE PAGOS DEL CONTRATO N° N-0000002791 -9
o, !
;:E Tilutar  LAURA MARIZOL PAGHECO RONI
-:i_:_: Direccién @ JR. VIRW #454 DPTO 6 RIMAG '
;&,‘“ Teléfonn © 5343725
'{: Tipo de Conceplo © SERVICIO - Tipo de Moneda : DOLARES AMERICANOS
= Fecha de Emisidn : 06/10/1999 N° de Refinanciantenio : 0
fgo Tasa de Interés o 15.00% - pM*de Cuolas : 38 MESES
;{:E Plazo . Mensual - tmporle a Financiar - : 1,070.00
o Tipo de Espacio  : DOBLE Caiigo del Sector : NOA-O11-03 >
aa H® Cuota Fecha Vomto. Capital Ihterés LGBV, Monto Cuoln f:.;;s
;3 01/36 061171999 35.20 o 1981 9,92 65.00 H/
e 027136 06/12/1999 35.72 19.37 .. 892 65.00 o
% 03/ 36 06/01/2000 36.16 -48.92° 9.92 65.00 o
~o 04736 06/02/2000 36.61 18.47 9.92 G5.00 ol
s 05736 06/03/2000 a7.07 18,01 9.92 G5.600 o
RS 06 /36 06/04/2000 3754 17.55 9.92 65.00 -
% 07 £ 36 06/05/2000 30.01 17.08 9,97 65.00 o
< 08738 0B/0B2000 28.40 16.60 9.92 G5.00
~ 09/ 35 0G/7/2000 30,96 16.12 9.92 65.00
2 10/ 36 06/08/2000 39.45 15,64 9.92 £5.00 R
g_a‘ 11138 06/09/2000 29.94 15,14 : 9.92 65.00 o
=2 12136 06/10/2000 40.44 14,64 ' 9.92 G65.00 o
o 14736 06/11/2000 40.55 14.14 9.92 65.00 o
m 136 "08/12/2000 4146 . 13.63° 9.92 65.00 vt
% 15136 06/01/2007 44.90 13.11 9,92 65.00 o f
o 164 3G Q6/02/2001 42.50 $2.50 0,92 63,00 .
) 171 36 U6/03/2001 43.03 12.05 9.02 65.00 W
15136 06/04/2601 43.57 1151 9.92 65.00 e
19736 06/05/2001 44.41 0.97 9.92 65.00 e
20428 06/06/2001 44.67 10.42 9.92 65.00 e
21136 064712001 15.22 9.06, 9.92 65.00) o
22136 0B/08/2001 45.79 9.30 2,97 (5,00 o
23136 06/09/2001 46.36 . 872 9.92 65.00 N
24 30 06/ 101200 46.94 3.14 _ 9.92 £5.00 (o
25136 0671172001 17.53 " 7.56 9.02 6500 o
26736 OB 202001 48.12 6.96 9.92 G500 <
276 667112002 18.72 .36 042 035,01
24100 OS02%7002 19233 575 0.4 65.08
20000 ORI 2002 49,95 CA4 e B0
30756 OBAMAN02 5057 459 an 5500
: S17a0 QA0SR0 5121 2.0 g B 0 o
[ RERRTc L On0sizng2 51.05 2 oo 06,00
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Agricola "Las Llamozas” S.A. B ' Fecha
Parque Cementerio - "CAMPOQ FE" - NORTE S Hora:
Direccion : Av. Arequipa #3445 - San Isidro ' ; : L ’

: UG/10/1999
0 11:23:09

Teléfono : 442-0722 - 4218029 R -_':;I: - - N°Pag: 2de2

CRONOGRAMA DE PAGCS DEL CONT_RATQ Ne n-our}oooazm 0

N? Cuata Fecha WVcmto. ‘Capital - o Interés

33136 06/07/2002 "52.49° - 250 9.92
34736 08/08/2002 -§3.15 : - 1.93 9.2
35/36 06/09/2002 53.01 1,27 9.92
36736 06/10/2002 C47.70 D60 - 8.M

I .
AGRICOLA L Aa:u LIJ\MOZA 5 5.A, TITULAR
LI~ 08088143

lb V B Monto Cuota

65.00
65.00
£65.00
57.09

233208
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Agricola "Las Llamozas" S.A. . I ~~ Fecha : 06/10/1999
Parque Cementerio - “"CAMPO FE" « NORTE s SR Hora : 11:20:30
Diraccidn : Av. Arequipa #3445 - San Isidio -~ _ . o N° Pag: 1de 1
Teléfono : 4420722 - 4218029 '
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333 ' - "CONTRIBUCION AL FONDO DE CONSERVACION Y : v
e MANTENIMIENTO DEL CONTRATO N° N-0000003791-1

-.’;s.
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Titutar : LAURA MARISOL PACHECO BQNI
Direccion : JR, VIR #454 DPTO 6 RIMAC
Teléfono © 5343725 _ o

X X .
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§
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o

=3 Tipe de Concepto

Fecha de Emisidn
. Tasa te Interés

CONTRIBUCION AL FONDO DE CONSERVACION Y MANTENIMIENTO

06/10/1999

0.00%
Mensual

Tipo de’Moneda DOLARES AMERICANOS
N? de Refinanciamiento 0

AN
SOLNIRPIPNRETIDDBONN

N° de Cuotas |

' Codigo del Sector.  : N04-011-03

).\—‘1

=

PP

% o Plazo
% DOBLE .
>

Tipo de E_spacio

2 Deposito Fecha Vemto, Gapltal Monto Depdsito

e T o 104 osMzizon2 T T T T T T4

17473
% ' ' TOTALES 174,73

174.73

S IMPORTANTE o

% . . 1.- informamos a usied que nuesiros consejeros no estan aulorizados a efectuar cobranzas de cuotas ylo
et armadas, por lo que |.a Piomolora no se respensabiliza por pagos enlregadoes a ellos. La cancelacion de

: cuotas y/o armadas sdlo debe hacerse en nuesiras oficinas, £n los Camposantos o en cualquier sucursal
el Banco Wiase, ' S

s 2.- Elpage de la cuota de Contribucién al Fondo da Conservacian y Manlenimiento no inclisye un cupdn para
3 : ser cancelado en el Banco Wiess, por lo tanlo, dicho pago solo debera efecluarse en nuestras oficinas de
o Av. Arequipa #3445, San isidro; entregandose en ese momento el respeclivo Cerlificado de Derectio de
wk Sepultura que acredila la cancelacion totad de [a sepullura. '

I

i 3.- " Una vez eniilido el cumprobante de pago rospectivo no se podra sustituir por otro tine de comprabante de

;}‘;‘, _ pago (factura ¢ boleta d» pago) ni se podra electuar cambic alguno respecto a los dalus consignados en &
g misino {nombre del titular, etc.) - o
5 :

PALY S S Sy SN

,‘\., B . e, e e e e .
. AGRICOLA LAB ILLAMOZAS S.A EL TITULAR

o [P O J Lz 00030443
r.u\v- - I !




ANEXa 27
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Alumno del C.E.O.F Benjamin Galecio Matos , a realizado su estudio
Satisfactoriamente de Mecanica Automotriz en el afio de 1993, en este
Centro de estudio.

Se expide el presente certificado a solicitud del interesado para los fines
que se estime conveniente,

Lima, Julio de 1993.

Eduardo Ticona Chavez

Director del C.E.Q.P. Benjamin
Galacio Matos
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"BANCG WIESE LTDO.
SERVICIOS ESPECIALES

oA cre nwg;  L84308% o
Camposanto - CAMPD FE HORTE

NeINT.BWL © ==

Te3.03 0 b
- 58,05 27
5,08 o4
65.10

(711111999
08/11/1999
05/11/199%
1071171999
1471171999 . E5A3
1241371992 £5,1%

14/11/1797)
{s711/1999%
Y. 1a/11/19995
AT/ LT

ENTIDAD ST R N * CONTRATO
DRECCION : P« AVEQUiDE -31;‘4.1 - Isidra . oente -
TITULAR hgricola “Las Liamczas® S.A. | DIRECCION : wooo
concePTo - Derecho de uso de Sepuitura : 05711741599
- - LA
* FECHA IMP. + MORA " FECHA 7. % 1. IMP. + MORA
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IEAPOHTANTE : PASADO EL ULTIMO DIA DE
PAGO CONSIGNADC EN EL PRESENTE RECIZO
OEBERA ACERGARSE ACUALQUIERA DE LAS R
QFICINAS DE CAMPO FE, PARA REGULARIZAR e

"0324636
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. BANCO WIESE LTDQO.

smvﬁ;;qxgg ESPECIALES
CTA CTE.N"ME; a=:_le‘,=s__eu4

Manufaciureea de Papeles y Carloned d2f Ferti $4. RUC00H6 3 4772001

) tg ~
ENTIDAD )
& uig
DIRECCION :
TITULAR DEeeEeE
yaErechs oe
CONCEPTO - n
FECHA IMP + MORA . IMF, + FIORA
G740/ 2002 57.11 157107204 &0
0871042002 37.1% 0710/ 20 &
07/ 107 20412 57.18 FLA0/E02 £l
1071047002 - 57.18 2EF107 2003 &
1371072002 57.20 2IAG/Z g,
1371073007 57.72 2710 .54
IMPORTANTE : PASADD EL ULTIMD DVA DE
PAGO CONSIGNADO EN EL PRESEMTE RECIBO
DEBERA ACERCARSE A CUALOUIERA DE LAS
QFICINAS DE CAMPO FE, PARA REGULARIZAR
EL MiEMD
' 032460 1 CLIENTE

Cmma
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ANEX O

NOQTARIA - GAORA
Gaona Cisneros Ruffo H.
tns. en el C.E.C. con el 4
San Andres 238 - Telefax 224937

ngL -/

N.LT. 10238181777
BOLETA DE VENTA
oo1- N¢° 0294035
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COFPIAS A COLORES
FOTOGRAFIA DIGITAL

Tipzos en Computadara
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Trabsjos en Scaner
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Inyeccion de tinta
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SUTARrO Gy M

DR, SERGIO ARKAKDO
-' mmsm?@m

AY. TARAPACA K° 628 Zdon. - Plso (Boy Av. Pelipe Arensibie} RIREAC
TELEPAX: 483-1380 482-8643 382.02368 382.023%

KARDEX - | 001 No ¢0555323
Rimac, .. de,.... .. del, ..
e I e R S R T
Direccion

ielé'fono
Cantidad wionio

soR,_©T U T Noves Soles:
-cmecéuno . Efeci | ] TOTAL

Rimac, de \ L,x T del
" A Chaque No.
l “” P o

USUARIO

-',-: g j S Banco
p. SERGIOA BERROSPI POLO

mm.&s rmcummmnnnnos mﬂmsnL&uc 20219437 201 Tefls - 263.2080 4 ?a?ss Seria 001 (et 49001 a1 55000 Aut: 2277887023 EY of Dzoont
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DR. SERGIO ARKARDO

Friupo sest

EERR@SPE POLO - R.U.C. 10072442429
gt gt s | BOLETA DE VENTA

KARDEX 277 a0t K¢ G055882

Rimac, s 08 rjeeete det ...

Sefor (gs) AVALDT BpED meRTn _
" Direecitn Telgiono
Cantidad i4onio

EOOCRITURS UL it a B TiDLE
i
:
i SOt e , Nuavos Soles:
! “"CAHCELRDD T e ] m—
E - Rimac % /4677 TRl |
i - ' T Cheque No.
{ P LT oot ‘ ' UBUARIO
: 1 ) __j et I S SV e i}
: ! -/ b Banco
_ 5 B SERGIOA BERROSP! POLO '
mmrm&mﬂcﬁw HHos. mmdtn:t;n-uc mmu.?m Tolls.: 304.2600 427-A765 Setis D01 (el AROR A 56000 Aut: 2277057028 Ft nz.07.2001
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. FBLEWRX 483-1380 461-3843 3810257 3820138 3E-L13S

" SRS EI :.mz, /
CLTMNEE, \{CS :c b‘ Valoy l:(;* R Ao i
T LIQUIDACION
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Derechos notariales, testimonio y partes S/.
Copia simple adicional .
Testimonio adicional
partes adicionales
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: Anexo 2: Contestacién de demanda de fecha 10 de diciembre de 2001. Lo

SENOR JUEZ DEL JUZGADO MIXTO DE SANTIAGO:

Casiila: 26
Sacretania: Dra. Judith Tacuri Chavaz.

Expediente N° 2001- 166
‘Escrito N° 1.
sumilla: Se Apersona y contesta demanda.
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EMPRESA DBE GENERACION ELECTRIGA MACHUPICCHU S.A. (IIE@ A),
identificada con RUC. N°® 20218338167, con domicilio real en &l inmueblg sfh de ia
Av. Machupicchu de ia Urb. Bancopata del Distrito de Santiago, Provincia y
Depanamento del Cusco, representada por su Abogade y Apoderade, Sefior LUIS
FERNANDO MURILLC FLORES, identificado con DNI. N° 23808102, quien sefala
los mismos domicilios que su representada. A Usted con el debido respeto me

presento y digo:

En répresen&acién de EGEMSA, me apersonc en éste proceso iniciado por la Sefiora Camnen

Alicia Boni Ordoya, representada por su Abogado y Apaderado, Sefior Migusl Angel Castelo

Andia,

POR LO EXPUESTO: _
Pido admitir i apersonamiento y tener por sefialado mi domicilio procesal.

PRIMER OTRO $I DIGO: CONTESTACION A LA DEMANDA.
Absuelvo e traslado de la demanda y la contesto en forma negativa, contradiciendo los

fundamentos que elfia contiene.

La contestacidn se fundamenta de la siguiente forma:

At
1.1.1.

ANTECEDENTES ACEPTADOS POR LAS PARTES.

Estos hechos son aceptadas por ésta parte:

Que =l Sefior Maric Emilio Pacheco Boni, fue contratado por EGEMSA baio el
Régimen de Obrero de Construccién Civil, en la categoria de pedn, desde ol 01 de
juiic de 1899 y hasta el 3 de octubre de 1989, fecha en la cual fallecid producic de un
hecho lamentable v totalmente foriuite Que el Sefior Mario Emilic Pacheso Soni,

percig un ‘]CJT[“r»[ diaric de 8/, 19.30, tal come gongla de la bolets Se dago gue e
pronie denmndante pressnta somo sruebd, Alhore bign, on esis boleta de sago se

cxmsideran come ingresas lzs horas exiracrdingrias, le gratificacin por festas patias
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1.2.

2.1.

£.2.

' represado por volumen' de material recoso depositado, estimado entre 10 vy 28

Considerando que en Iz demanda no se objeta algo, con relacion al cumplimianio de
las obligaciones que EGEMSA tenia como empleador del Sefior Mario Emilio \ F
Pacheco Boni. Es un hecho aceptado porla parte demandante que EGEMSA cumplid _
con todas y cada una de sus obﬂﬁgacﬁones laborales como empleador. -
Dentro del universo de las obligaciones laborales que EGEMSA cumplio con relacion

al Sefior Mario Emilic Packeco Boni, es importanie resaliar que durante la relacion

laboral EGEMSA tenia contratado respecto de éste e Seguro Complementario de

Trabajo de Riesgo. Es por esia razén gue la sefiora Carmen Alicia Boni Ordoya, es
bemeﬁcuaria de una pensién de sobrevivencia conforme consta de los documentos
que acompanamos a la presente. _

Es muy importante, para el desarrolio del presente procaso, que se tenga en cuenta .

' lo-expresado en los numeralss 1.1.2y 1.1.3.

DE LOS HECHOS.
El 27 de febrero de 1898 se produjo un deslizamiento por la quebrada del rio
Aocbamba, desde sus nacientes hasta el ric Vilcanota, ocasionando que éste rio fuera

millones de meiros clbicos, elevando el nivel normal del agua del rio en 50m, e .
inundando las cavernas due'aibergan las unidades generadoras de la Central
Hidrosléctrica Machupicchu y las cbras electromecénicas de superficie. Como
consecuencia de lo anterior, la Ceniral Hidroeléctrica quedd sepuitda por piedras,

T WT T EHT W

logo y agua, quedando fuera de servicio.
EGEMSA ejecuts trabajos desiinados a la recuperacidn v rehabilitacion de ia Central

' Hidroeléctrica Machupicchu. Estos trabizjos fueron de obras civiles, eléctricas, »

' eﬂecﬂronucas Y eleciromecamcas ' . . ’
Como 2% de pubhco conocamae[rwo (hecho que no requiere ser probado) la CH.

- 2.3,

- Quitlabamba, enclavada en una zona rodeada de cemos elevados.

24,

© del talud escarpado de un cermo que da a la parte alia del ex - patio de llaves de la
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Machupicchu se encuenira en el Km. 122 de a linea férea que unia Cusco con

nrodujo un hecho

El 3 de ociubre de 1r0ximadameme' 8 Eés 8:45 horas, se
totalmente fortuito en is obra, cgnsisﬁehte en un desprendimiento de matenial (piedras)

segunda elapa de 2 Ceniral Hidrealéctrica de Machupicchu. _
En el ugar descrilo anterdarments (sx patio de aves) s reaiizaban ios -*:rabajos de

rﬂc“r*eraa n dal patio de ilav yes de la Centrs ! Hidroeleolricg., En- @32 instanie "
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2.8.

2.7.

28

29.

2.10.

ER.

‘soldadura (utilizado en ese entonces come sscadero de arena). Ambos contaban con
‘todos sus implementos de ssguridad personal como el casco.

El obrero Mario Emilio Pacheco Boni, estaba encima dei techo seilando el mismo,
instante en & cual fue wc:luma del mpact@ de una pisdra produc{to de un

_desprendnmtemo de mataerial del cerro.

Como consecuencia del desprendimiento dei matenial mencionado, Ios cbreros,
sefiores, Juan Pable Sanchez Achahui y Mario Emilic Pachaco Boni sufrisron el
impacto de las piedras que cayeron, este hecho ocasiond la muerte del sefior Mario

- Emiiic Pacheco Boni'y dejé gravemente herido al sefior Juan Pablo Sénchez Achahui.

Este hecho es reconecido en ia demanda, cuando en ef numeral 1.3 de ia
misma se dice:

. 8@ desprendié una roca de encima del Teller donde trabajaba,
SEPUL TANDOLO a él y a otro Trabajador flamado Juan Pabio
Sanchex Achahui.”

Es imponante tener presents que la parte aciora reconocse asi, que el hecho fue

~ foriuito. _ , . _
En ese tiempo y en la obra se encontraban presfcando su servicio SERUM los

médicos, Sefiores Dres Mananelia Yehulia Yépez Vasquez y Alex Edmundo Del
Carpic Alosilla, qunenes acucﬂueu'on Inmedllatameme a los heridos, bnndando!es los

primeros auxiiios conjuntamente que los obreros de la obra que se encontraban en

esos instantes. De las dos personas heridas quien mostraba mayor gravadad era e
seficr Mario Emilic Pacheco Boni. . |

Dada la gravedad del hecho, EGEMSA coniratd inmediaﬁaménte Qn vuelo de
helicéptero de la Empresa Helicopteros det Cusco SA {Heli Cusco), que
afortunadamente contaba con una unidad que se enconiraba en ¢l puebic de Aguas
Calientes (2 5 minutos de vuelo de ia obra) que acuﬂﬁé a la Central Hﬁld rosléctrica de
Machupicchu para irasladar a los heridos hasta la ciudad del Cusco. ;

Lamentablemente en el trayecto del vuslo en helicdptero de ia obra al Cuscc‘(%
minutos aproximadamente), fallecio el sefior Mario Emilio Pacheco Boni. Segin el
Protocolo de Autopsia, que se le practicé en el ﬂ.nstitt_.ﬂtb de Madicina Legal det Cusco y
el corraépondiante. Certificado de Defuncién, falleciéd por shock Hipovolemico,
Aﬁeﬂecﬁtasia pulmonar irauméiica, fraumatisme téraco abdominal grave con laceracion

r

tle vigceras. _

en of informs pr:,-tfmémr de atencidn inmed! c.efi? def Sentre Madice ds la Cenlral
Hidroeléclirics do n‘ﬂw‘“l*cmm sz manifests que o ghrere Maric Smitio Fachaso
3ont, quish guede en le perie superior da la cobse e - (techo), sUirs un imoacte fe
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peribucail, piel palida, lienado éapi!ar muy lento, sin pulso, ausencia de hemorragia
interna, en shock, pupiﬂas‘ﬁ'ﬂiéﬂc‘as'hiporfea?cti\)aé E! diagnéstico médico, en esa
oportunidad fue: Trauma severo, grado de trauma 1, paro cardio raspiratorio, D/C
TVM Shock medular D/C memotorax; '

Ahora bien, ésta pau‘t@ sostiene que el impacto del cual fue victima el Sefior Mario
Emilio. Pacheco Boni era, lamentablemente, de necesidad mortai debido al dafio
inferno que se produjo en su cuerpo.

~ Ante el fallecimiento del ebrero, Sr. Mario Emilio Pacheco Boni EGEMSA curnplié, no
‘ebstanie no corresbbhdeﬂe, £on asdm'ér {os siguientés gastos:

Pago de todos los gastos adicionaies para el traslado de cadadver a la ciudad de Lima.
- Pago deios pasajes vna aérea de dos de los fam:iuares del fallecido.

Pago de la agencia Funerarua '

Pago de la cuota inicial de nicho doble perpetuo en el Cementerio Campo Fe, en Iz
ciudad de Lima. o '

Todos estos gasios ascendieron a la suma de S/. 5,587.00 tal como consta de las
copias de los recibos que acompafiamos a i presente en calidad de pruebas.

De esta manera pro[bamos que EGEMSA cumpli6, efectivamentie, con pagar todos los
- gastos generados por el accidente fatal sin estar obligada civilmente a ello, sino por

ser una obligacion natural.

DE LA @@NTESTA@&@N
_Canrelacion a los hechos expuestos an ia demanda yla forma como esta redactada

ia misma, expresements negamos las siguientes afi rmacuones
. Que, EGEMSA habria tratado de occultar los hechos cuando en la demanda se

manifiesia “se habria ot‘orgado una dadiva para evitar que la poﬁcsa nacional cumpla - -

con su deber”. ,

. Que, EGEMSA haya actuado con Megligencia Inexcusable en la E;ecucuén de ios
trabajos de recuperacuon de la Lemrea Hidroeléctrica Machupicchu.

. Que, EGEMSA haya actuado con Negligencia ﬂnaxcusable en la Ejscucion de ios
trabajos de recuperacién de la Central Hidroeléclrica Machupicchu y un aclicional Dolo
Civil. . L

4. Cue, «-CEM%& haya ocasionade un defio an la persona de [a madre de! sefior Mario
b=mz;sc P’aﬂhecs _

En cmcluswﬁn enia c]eraﬂda se souse & EGEMSA de naber acsgionads ia muers
el sefor Marid Emitic 'r-acn@cc Bonu on forma dolosa y productio de ?keghme“ma-

excysanie. Tstas af ﬁi’!“;"éClQ?’i"’b E‘:@ ":“?(8““?. expresamar‘t-.e.
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4.1.1.

4.14.2.

4.1.3.

4.1.4.

4.1.5,

- 4.4.8.

DEL DERECHO: S

Como premlsa antes de analizar ¥ contradecer ia fundamemacron juridica de ia
demanda, debo decir que ia fundamenﬁacson juridica expuesiaen la misme, no es de!
todo correcta en su aplicacion al caso concreto. Veamos ) -

En ta demanda se confunden, utilizandcse md]nstmtamente y de manera impropia,
instituciones de I ) responsabilidad contractual con msﬂ_tucuones;. de [a responsabilidad

extracontractval. : .
Tal como se expresa en la demanda conlo cual conviene ésta parie, entre EGEMSA

y &l sefior Maric Emsllo Pacheco Bom, existié una relacion contracﬁual del naturaleza

laberal, en la cual EGEMSA era el empleador y éste su trabagador .
Con31derando lo anterior, ef debate en el &guuente proceso se cwcunscnblra dentro
dei marco de la responsabifidad contractual o inej ecucubn_de obiig aaones mas o en
el Marco dela responsabulndad exiracontracﬁuaﬂ | '
Como sustento de la afirmacion de la responsab lidad que EGEMSA tendna en Ios
hechas, en la demanda se dice lo siguiente: '

“Ei{ DEMANDADO TUVO LA OBLIGACION de INSTALAR SU TALLER DE
SECADORA DE ARENA en unlugar apropiado,-seguro y fibre de cualquier
posible contingencia.. La.caida,de rocas ES ALGO PREVISIBLE, mucho
mas en UN TALLER y consiruccion de una Hidrosléctrica, por tanto SU
INOBSERVANCIA ES NEGLIGENCIA GRAVE gque ha producido la muerte
horrible de MARIO EMILIO PACHECO BONL”

En iz demanda se afirma que mi representada habria pa‘ovocado la muerte del sefﬁor
Mario Emilio Pacheco Boni, per lo cual habria uncurndo &n @UIL.[F?A NEX@USAILIE
NEGLIGENGIA INEXCUSABLE Y D@L@) CIVIL. _

A continuacién pasaremaos & deﬁnir cada uno de esios co'noeptms: |

CULPA INEXCUSABLE: “La nomma prescribe Gue incurre en culpa inexcusable quien
actia con_negligencia_grave en el cumplimiento de sus obligaciones. Esta es
justameanie Ia negligencia que linda con ef dofg; por fa gravedad gue efla reviste y, af
ser jos limites enire ef dolo y la culpa inexcusable con frecuencia bomosos, se
atnbuyen, segun se ha indicado, ?uaé'es consecuenc;as ;urid:cas a guien actis de
cualquiera de esas dos maneras. :

DOLG: “£i dofo existe cuando ef deudor Hene fa voluntad de no cumplir su obligacion,
ya sea con el propdsito de causar un dadto & acresdor o no. Y esta caracleristica,
jusfamente fiace al dolo diferente & la culpa, sea que se trate de cufpa inexcusable ©
de cuipa feve.

£l dolo se manificsta como una accién 4 omisidn. La primera forma es Dropaa gg fas
obfigacicnes de no hacery ia sarunda se apiica, generaﬁrreme, & Jas ._.«s:.a!sgﬂwones cE
dar y de hacer. ‘

i.e caracleristica -weuor*'”mae galdoly, coms se ha em.ms@d g infencicn de no
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cumplir. La intencion, sin embargo, es un elemento subjetivo, dificil muchas vecss de
precisar. Puede darse el caso, por ejemplo, de que exista negligencia con una dosis
de intencion. Por ello, como luego veremos, el Cédigo sefiala igual responsabilidad
para los casos-en que el sujefo proceda con dolo o con culpa inexcusable.™

4.1.7. De astas definiciones, para el presente caso, podemos concluir e lo siguiente:
44.71.

4172

Que el dolo estd regulado por el Articulo 1318 del Cédigo Civil y fa culpa

inexcusable por sl Articufo 1319 del Cédigo Civil. Estas_instituciones son

tbtalmente distir{tas g incompatibles ia una de la atra,

Que el dolo, por ser una inaccidn (no hacer) intencional y deliberada de no

sjecutsr la obiigacién, es incompatible con si no cumplimiento de una obligacién

.. Bor_culpa inexcusable (negligencia grave) en el cual no hay dolo, es decir,
- intencionalidad.

4473,

42,

En consecuencia es coniradictorio que en la demanda se afirme:

“... ademas de ocasionarle un increible perjuicio, por la NEGLIGENCIA
y también el adicional DOLO CIVIL observado en la conducta de la
Empresa -EGEMSA- generando el dafio emergente y lucro cesanie

Cue e Articulo 1330 del Cadigo Civil é‘étabiece: “fa pméba del dolo o de fa dulpa
inexcusable corresponde al perjudicado por la inejecucion de la obligacién, o por

sy cumplimiento parcial, tardfo o defectuoso’. Es decir,_guien tiene la carga de fa

_prueba, o a guien coesponde 2l deber de demostrar v probar gue EGEMSA

habria actuado®; con dolo o o culpa inexcusable es al demandante.

4.1.74.

De acuerdo al articulo 1329 dei Cédigo Civil, sélo la duipa leve del deudor —que

no es el casc— s@ presume. A cambio, guien acusa sl incumplimiento, ef
cumplimiento parcial, {ardio o defectuoso del deudor por dole o culpa inexcusable -~

debe probario.

En el presente caso, debe deséartarse que EGEMSA haya inejecutado obligacidn

alguna an el marco de la relacion iabora! que lo unia al Sefor Mario Emilic Pacheco

Boni. Esto en razén a que la par&é demandante éxpresa de manera textual:

‘Asintismo EXISTE CULPA, pussio que la pérgida de la VIDA HA SIDO

CCASIONADA PCOR EL DESCUIDO DEL DEMANCADO, PROVOCANDO

UNA MUERTE A TRAVES DE LA CAIDA DE UNA PIEDRA QUE LC MATO

DENTRO DEL TRALLER DE SECADO DE ARENA DE LA
. HIDROELZCTRICA DE MACHUPICCHU, es decir sin intencin ni voluntad de
- atar, perc si por culpa’ .
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4.3.

4.4.

45,

Considerando ésta manifestacion expresa de la parte demandants, debe excluirse de

ta demanda toda alusion al dolo, es decir, ala intencionalidad que sagin la demanda
habria tenidoc EGEMSA en.los hechos que criginan Ja deuﬁanda. Esto s una
confirmacion de que el dolo y 1a cuipa inexcusable (en la cual hay ausencia de dolo)
son total y absolutamente incompatibles, es decir, quien 'in?ejecuﬁa] su obligacién por
goio no puede a su vez unegecutarla por culpa inexcuszable. o

' gue en el hecho de ia muerte del Seiior Mario

Emilic Pacheco Boni, no ha existido voluniad ni intencién de matar, enionces toda

. mencién al dolo en ia demanda no merece ser contestada al ser innecesario. EN
TODO CASO, CORRESPONDE A LA DEMANDANTE PROBAR QUE EXISTIO

DOLO EN LA CONDUCTA DE EGEMSA {C#. Articulo 1330 del Cédige Civil). Es decir
que se haya instalado un ambiente para el secado de efena con el expreso propasito
de matar al Sefior Mario Emilio Pacheco Boni, lo cual, ademés de ser inaceptable se

niega expresamente.

. Considerando lo anterior, entonces debemos centrarmcs en la acusacién de la

demanda: EGEMSA actué con culpa inexcusable y elle produ;o la muerts del Sefior -

#ario Emilio Pacheco Boni.
Artes de analizar Ia unlca acusacuén d]e ia demanda d]ebe teneu‘se presente que el

e "Artuculo 1330 del Cédago Clvnﬂ es‘tabﬂe«ce

“La g‘meba del dolo é_) de ia culpa inexcusable corresponde al perjudicado por '
la_inejecucién de_la obligacién, 'o por su cumplimienio parcial, tardio o
;deﬁ‘ectuoso”; ' C

‘La parte demandante afirma: '

“El recurrente estoy acreditande que MARIO EMILIO PACHECC BONI ha
fallecido por un accidente en el INTERIOR de un Taller de secado de arena
perteneuente a la Empresa demandada -EGEMSA- por CULPA
INEXCUSARBLE DE ESTA puesto que estaba cbligada a velar porque sus
instalaciones de consituccion civil sean seguras Yy acordes al Trabajo que
ofrscia”

Luego también afirma:

‘LA SRPRESA ~EGEMSA- | ha evadicie su responsebilidat respsaio o s
NEGLIGENCIA INEXCUSASLE con que procediercn an la gjecucion de ios
irabajos de recuperacion ce la Ceniral Hidroeléctrica de Machupicchy, que
famentasiermente CAUSARON (2 MUERTE de MARID EMILIC FACHZCS
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46,

Finalments dice: ‘

“EI DEMANDADO TUVO LA OBLEGACHGN de INSTALAR SU TALLER DE
- SECADCRA DE ARENA en un lugar apropiado, seguro y libre de cualquier
. posible contingencia, La caida de rocas ES ALGO PREVISIBLE, mucho mas
en UnN TALLER y construccion de una Hidroelecirica, por tanto SU
INOBSERVANCIA ES NEGLIGENCIA-GRAVE que ha producido Ia muerte
horrible de MARIO EMILIO PACHECO BONY

'Debe tenerse presente que el ambiente techado, destinado al secado de arens, no

era un amb;ente que por su naturalsza albergue & personas en forma permanente,
8ino sélo mateu'laﬂ (arena). Prueba de elio es que el dia del accidsnie fatal, el Sefior
Mano [Ermilo Pacheco Boni, se encontraba reparando el techo para evitar que la lluvia

’ 'ma;e el material que albergada el ambiente.

En toda obra civil de pequeﬁa mediana o gran envergadura puede producirse un

. accacﬂente de consecuencias fatales. Toda actividad humana esta sometida a riesgos.
Un obrerc puede morir construyendo una pared removiendo maternal caerse de un

paso elevads o porgue se le cays un tadrnllo en la cabaza. Es inevitable el riesgo en
toda actwldad humana Esio se circunscrite en el marco la responsabilidad objetiva.
En tai sentido, 8! Prqfeson' Fernando De Trazegnies® refiiéndose al rigsgo laboral o de

" accidentes de trabajo, dice “Los accidentes ocurridos a los trabajadores con motivo

de ia actividad laboral, han sido fos primeros en ser somelidos al régimen de la
responsabilidad objetiva como consecuencia de gue fa actividad empresarial ha sido
considerada riesgosa en si misma” y continua: “Aqui fampoco entraremos en la
discusién sobre si los accidentes de trabajo son materia de responsabilidad
contractual o extracontractual. Independientemente de eflo, cabe destacar que el
seguro por accidentes de trabajo, introducido en el Perti con la Ley 1378, considera
que éste lipo do dafios esté sujeto ala responsabﬂidad objstiva (Ci. Articulo 1870de |
Cadigo Cawﬂ) En realidad, podriamos decrr mas propiamente que esfe Segurc se
encuentr& basado enla :dea de que no se tratd de ubicar un responsable - ya sea el
cu!pab!e o el causante -~ smo simplemente de diluir los efectos economicos a traves
de un segurc obligatorig; teniendc en cuenta ademas que la prima de esle seguwio,
atr cyando son pagadas por : of empleador, pasan a formar parte de sus costos y,
“nrseruenfemenfe a través def sistema de prec;os se irasladan a la sociedad icda.”
Lmsrderando e expuesio y asumiends &l riesgo laborat o de accidentes ds irabajo, |
er &l marco de io : uesgcso gue puece ser uns activi idad empresarial, ZGEMISA,
canciente de elic v conforme lo acreditan ias noletas de PEgo quUe S8 pressnian con

lademanda, ase_. r& gl Safor -ef iaric _*nﬁ%rc Sz-heco Bon, cenferme s la 'L.G.‘\r 25790
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47.

48.

49.

V.

que en su Articulo 82 establece el “Seguro de Trabajo de Riesgo” considerando que
el mismo era obligatoric para EGEMSA. R
De acuerdo a lo anterior, y EGEMSA como empleador del Seftor Mario, Emillic
Pacheco Boni, cumplié su obligacién legal de asegurario en forma complementaria
por el trabajo de riesgo que implicaba su actividad (Cf. Anexo 5 del Articulo 82 dela
Ley 26790) | - - | |
La parte demandanie expresamentie reconoce en la Ultima parie del Hlteraﬂ aydel 2.2
det literal i) del numeral 2.1.. del punio segundo de la demanda (Pag. 13) que la
sucesora del Sefor Mario Emilio Pacheco Boni viene percibiendo la pensién del

. seguro.

Como se aprecia, EGE MSA conciente de la responsabllﬂdad] objetwa gue amphcaba
la obra de recuperacion de la CH. Machupncchu aseguré como empieador al Sefor

'Maric Emilio Pacheco Boni, conf@nne ademds era su ohlngacuon legal, cumpﬂuendo de_

ésta ferma de modo estricto la Ley. .
La parie demandante debera probar en ¢l presente caso, que EGEMSA actud con

. cumpla inexcusable (oon negligencia) al instalar ¢l ambiente de secado de arena en

el cual se produjo et accndenf:e s decir, debera demostrar en éstte procesosumala
ubacacuon cual habu’ua s;do la ubucacnén correctta yf en que hecho consistic ia
n@g! gencsa propuamente En tod]o caso esta pame asume que nunca actud ¢on

negligencia.

PRUEBAS.

5.1 En calidad de pr_:'uebas ofrezeo las siguientes :

5.1.1.
5411,

[l
Y

ea
P

DOCUMENTOS. | |
El mérito del informe que debera emitir la Empresa He?ic@piter@g del Cus&;@ S.A.
(HELICUSC@) cuyo domicilio s en eﬂ- inmueble 379(segundo pise) de la calle
Triunfo, acerca del semcuo que nos prestaron para trasladar a los dos
accidentados e[l fa 3 de ociubre de 1998, el informs debers rezar sobre la
cronelogia de ics hechos ese dia asi come de el tiempo que toma trasladar un
helicéptero desde Aguas Calientes (qua 8ra d@nde s8 enconiraba ia nave si
momentio cﬂeﬂ gccidenie) hasta ef campamento de EGEMSA en tg Central
Hidroeléclrica de Machupicchu, e objeto de esta prusba es demosirar gue se hizo
todo lo posibiz por atender Gp@ftunamen%e a los heridos. Para la acluzcion de
asia [*érue‘ba le pido se gire el aficio P@Fre%nﬁrd*@r‘te S

21 mérdio del informe gue dqb srestar s Compadle Assgurstoras Fimes

ity e acional, cuye domiclio es n # inmuebie 385 0%, 362-4 de Ja Av, Soi dal



51.1.3.
5.1.1.4.
51.15.

5.1.1.6.

5.1.1.7.

- 5.1.1.8

5.1.1.9.

54110,

5.1.1.11.

- cuai estaba afiliado e! sefor Maric Emilio Pacheco Boni y que permite que 2 l2

fecha su madre perciba una pernsidn. Para la actuacién de esta prueba !e pido se
gire el oficic correspondiente.
Copaa smpie de las Boletas de Pago comespondieniss 2 los meses de agosto a

. octubre de 1998, del sefior Mario Emilic Pacheco Boni en las cuales se puede

apreciar claramente que tenia un seguro complementario por trabajo de nesg@
Copia legalizada y simple de el Informe de atencién suscriio por los Medicos
Cirujanos Marianella Y. Yépaz Visquez y Alex del Carpic Alosilla en ef cual
consta el estado salud del seffor Mario Emilio Pacheco Boni después del
accidente. | ’ ' '

: Copua legalizada y simple de la factura emitida por fa smpresa HELICUSCO por el

servicio de traslado de los dos heridos a !a ciudad del Cusco.

Copia legalizada v simple de la factura emitida por la empresa Campo Fe en ia
ciudad de Lima, per la suma de USS$. 580, 00 para ia adquisicion de una sepuitura,
Copia Legalizada v simple ds la factura emntlda por la Agencia Funeraria Ledn

. EIRL. dela ciudad de Lima, por ta sumade S/. 1,951.00 por concep'&o de servicios

funerarios.

. Copia legalizada y simple de la Factura smitida por la Agencia Funeraria

‘GUEVARA’, por la suma de S/, 450.00, por fa adquisicién de un ataud.

Copia legalizada y simple de los tributos que se pagaren por concepto de tframiteg
administrativos para el trasiado dal CUeIpo a ja cuudad de Lima.
Copialegalizada y sample de los pasajes aéreos adquiridos por EGEMSA para los
familiares del sefior Mario Emilio Pacheco Boni, _

Copia legalizada y simple de las boletas de pago por concepto de vestimenta del

cadaver.

512, TESTIHONALES

5.1.21.

5122

£.1.23.

_La deciaracitn testimonial que debera rendir sl sefior Juan Pablo Sanchez _

Achahuu .con dormicilio en: &f inmueble N" N3-9 de la Urbanizacion Tiio del
_ :Drstr!to de Wanc_:haq, Provincia y. Departamento del Cusco, de ocupacién:
obrero de Construceion Civil,,
La declaracion tesiimoniat da ia Dra. Marianella Yehula Yépez Vasquez, con
f"omecqho en el inmueble N° T2-15 det pasaje Los Angeles de la urbanizacien
. Tha, del Di&uﬁi@ de Wanchag, Provingia y Depar&amemo del Tusce, de
cupacitn Médico-ciruigne. _
La decigracion iestimanisl dal Dr. Adsx Edm'unda de! Carpio Alcsille, con

o

i

HH - x T = s H Gam Y L RrAy wip
Giclin 2y 8l inmushis NS E.S dain LUrbgnizasitr Los Ancenss, tel Distriie,
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Provincia y Departamento del Cusco.

513 PERICIA

A Usted pido admitir a tramite la preseﬂte contestacién y en su opoﬂunudad declarar

. SEGUNDC OTRO Sl DIGO:

El mérite probatoric de la pericia médica Eaue debera ordenar su Despacho,

51.3.1
para que dos médicos informen, a base del Documento de Autopsia, sobre las
caracteristicas de las iesiones glue sufrid eﬂ sefior Mano Emulao Pacheco Bonu y
si éstas fueron o no de neoesndad mofial.
" POR LO EXPUESTO:

. ,mfundada’ﬂa demand]a

1 .

En calidad de anexos, adjunts los siguientes documentos:

 ANEXO A-1
" ANEXO B-1
ANEXO C-1

.- AMNEXC D-1

ANEXC E-1

AMEXO F-1

ANEXO G-1

ANEXD H-1

ANEXO -1

Copia legalizada del documento gue acredita mi representatividad.

Copia simple de mi documento dé identidad. o

El recibo.de pago de la tasa judicial por Ja suma de 5/, 270.00 por conoep"t_o
de ofrecimiento de pruebas. . ' ) |
Copia simple de las Boletas de Pago comespondientes a los meses de agosio
a octubre de 1999, del sefior Maric Emilic Pacheco Boni en ias cuales se
puede apreciar claramente que fenia un seguro complementario'pfor trabajo
de riesgo. I
Copia legalizada y simple de i Informe de atencion suscrntto por los Medicos
CITUjaﬂOS Marianella Y. Yépez Vasquez y Alex del Carpio Alosilla en ! cual

consta ef estado salud del seficr Mario Emilic Pacheco Boni después del

acmdente

Copla legalizada y gsimple e ia faciura emitida por la empresa HELICUSCO
por el servicio de traslado de fos dos heridos a la ciudad del Cusco. '
Copia legalizada y simple de la factura emitida por ia empresa Campo Fe en

la ciudad de Lima, por a suma de US$. 580.00 para la adquisicién de una -

sepuitura.

Gopia Legalizade y simple tie la fachurs emilids poriz Agencia Funerania Ledn
EIRL. de la ciudad de Lima, por la2 suma da 8¢ 1,881.00 por concepio de
sarvicios funerarios. '

Copia lagalizads v sivpe da ! 367 '8 Agencia Funeraria

- . m e R en e o B e PN o et 3 ol
CELEVARAT nor 9 auma a8 & S80 50, tor iz adguisisidn de un ataud.
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ANEXO J-1

ANEXO K-1

ANEXO L-1

ANEXO LL-1

ANEXO M-1

ANEXO -1

Copia legalizada’y simple de los tribuios que se pagaron por concepio de
{rémites administrativos para el rasiado del cuerpo a la ciudad de Lima.
Copia legalizada Iy simple de los pasajes aéreos adquiridos por EGEMSA para
los familiares del sefior Mario Emilio Pacheco Bon.

Copia legalizada y simple de las boletas de pago por concepto de vestimenta
del cadéver. - |

Sobre cerado el cua! contisne el plnego mtea"rogatono conforme al cual debera
prestar su declaracion testimonial la Dra. Marianelta Yehula Yépez Vasquez.
Sobra cerrado el cual contiene el pliego interrogatorio corforme al cual debera
prastar su declaracion testimonial el Dr. Alex Edmundo del Carpio Alosilla.
Sobre cemado el cual contiene ei pliego interrogatorio conferme af cual debera
presi_;a%r‘siu deblaracién__ testimonial el sefior Juan Pablio Sanchez Achahui.

Pido agregar a su antecedentes.

TERGER OTRO SI DIGO:

Expresamente le pido tener en cuenta que los dias juevesi, viemnes 2, maries 13, miércoles

14, viermes 16 y del Iunes 19 al viemes 23 de novuembre pasado, no han sido dias habnies

Pido tener en cuenta.

Cusco, 10 de diciembre del 2001

Fernande Murillo Flores
CACT. 1285 -
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Anexo 3: Primera sentencia de primera instancia de fecha 22_de:diciembre. de 2003.

EXPEDIENTE  : 2001-0166-0 -1016-JM-CI-0| g

MATERIA - INDEMNIZACION

ESPECIALISTA : GERMAN CHACON BERROCAL

DEMANDADO : EMPRESA DE GENERACION ELECTRICA MACHU'PICHU
S.AL

DEMANDANTE : BONI ORDOYA., CARMEN ALICIA

Resolucion Nro. 24

SENTENGCIA .

Santiago, veintidds de diciembre
Del dos mil tres .===--=-v=s=m-vmo-
‘ VISTOS, y atendiendo a que mediante

demanda de fojas cincuentisiete dona CARMEN ALICIA BONI
ORDOYA, a través de su representante, acude al organo
jurisdiccional a fin de que mediante pretension de indemnizacion de
dafios y perjuicios, la entidad demandada EMPRESA DEC
GENERACION ELECTRICA MACBUPICCHU S.A. EGEMSA, le
pague la suma de un milidn de ddlares, en razon de que la actora es
heredera Unica de gquien fue MARIO EMILIO PACHECO BONI, quien
faltecid et tres de octubre de mil novecientos noventinueve al realizar
labores para la demandada por ser éste su trabajador, refiere que el
dia tres de octubre de mil novecientos noventinueve, en el sector
denominado Intihuatana se verificd el hecho fatal en circunstancias
que el referido trabajador venia realizando labores encomandadas
por su empleador encima de un taller secadcra de arena, al haberse
desprendido rocas, 1o que le ocasiono la muerte~Es asi que la
empresa demandada resulta giendo responsable por aquei hecho en
razdn _de que_negligentemenie_ instaid dicho taller en una zona
riesgosa, pese 2 contar con persona. especrahzado nara prever astas
uontmgenCIas por cuanto su instaiacion era mapropiada incurriendo
por tanto la demandada en négligencia ‘grave vy culpa inexcusable.
Que los hechos se agravan par cuanto&aggiq%st\e‘se produjo a las
ocho y._cuarenticince de la._manana_y los heridos recién fueron
trastadadcq 3 las 'sueve y veinte a traves de un helicoptero; tanto
mas que la ampresa dzmandada,ha pretendido esconder 10s hechos
a efectt de evadir su rusoonsabzhdad por cuanto la policia solo ha

dejado constancis de ocurrencia dg calle comin, cuando en realidad
S

v
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debié verificar todas las indagaciones del caso, hecho que esa
probado por {as notas_informativas_de la_policia en las que inclusive
se manifiestan situaciones contradictorias cuando refieren que el
fallecido. presentd paro cardio respiratorio y despues deja_ constancra
qué el deceso se produjo en el helicoptero. Refiere que éste hecho_
ha producndo dafio emergente vy lucro cesante, por cuanto al
enterarse la actora de estos hechos ha sufrido un desmayo lo que le
ha ocasionado Jesion_en [a columna_vertebral tanto mas que al ser
madre del fallecido, éste era su unico sustento econdmico, estando
en la actualidad desamparada, ofrece pruebas, que corrido el
traslado que fue, 1a™ empresa demandadg,absueive la demanda poF‘
escrito de fojas cien'y siguientes indicando que, el fallecimiento se
produjo por un hecho absolutamente fortuito como concecuenia. de
un desprendimiento de piedras del talud escarpado de un cerro que
da ala parte alta del ex — patio de llaves de la segunda etapa de la
Central Hidroeléctrica de Machupicchu, en circunstancias que se
verificaban trabajos de recuperacion consistente en ef mantenimiento
y reparacion del indicado ex patio en el sector de secado de arena,
que ante estas circunstancias los médicos que prestaban servicio de
SERUM/ acudieron a los heridos y dada la gravedad la empresa opto
‘por contratar un helicdptero, el que se encontraba a cinco minutos
del ligar de los hechos, y que fué durante ef traslado a fa ciudad del
Cusco, que se produjo el fallecimiento. Que ante estos hechos Ia
demandada cubrié los gastos de trastado y movilizacion de
familiares, pago la agencia funeraria, asi como la cuota inicial para el
nicho por untotal de cinco mil quinientos ochentisiete nuevos soles,
negando los fundamentos de la demanda ofreciendo medios
probatorios.- Que continuado el proceso regularmente a fojas ciento
treintidés, se sanea el proceso y se convoca a audiencia de
conciliacion la que obra a fojas ciento treinticinco y siguientes,
habiéndose admitido los medios probatorios y continuada a fojas
ciento ochentisiete y ciento noventiuno, habiendo llegado el momento
de emitir sentencia la que se dicta en la fecha.------rr---=--mseureoeaccnee--

{ CONSIDERANDO .-

PRIMERO.- Que dentro det sistema juridico procesal que rige, todas
las personas naturales o juridicas, capaces 0 no, tienen fa facultad
de reclamar la tutela jurisdiccional sfectiva de sus derechos de carte

20
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del Estado a través de los Organos Jurisdiccionales legaimente
constituidos dado que la Constitucion Politica del Estado en su
articulo 139 Inciso 3ero. considera como Principios basicos la
observancia det Debido Proceso i la Tutela Jurisdiccional, espiritu
legal que ha sido acogido por el articulo primero del Titulo Preliminar
del Cédigo Procesal Civil , sin embargo para que las pretensiones
sustentadas por los sujetos del proceso tengan el amparo necesario
en la decision final es menester que los acrediten con elementos de
juicio es decir pruebas idoneas i suficientes, de no ser asi corren el
riesgo de ser desestimadas como lo establecen los articulos 196 |
200 del Codigo Procesal Civil vigente. :

SEGUNDO. Que, a efecto de determinar las normas aplicables es
necesario previamente determinar el dafio _causado, para luego
establecer la relacién de causalidad. En efecto: los hechos narrados
en ta demanda y corroborados por la contestacién, determinan que
se ha producido una muerte aparentemente por hechos fortuitos, o
que se circunscribe en el(ambito "de la_ responsabilidad _ extra
contractual por cuanto la muerte ocasionada no se deriva_de

.

obligacidn contractual alguna, razon por la que es aplicable al caso

de autos 1o dispuesto por la sexta seccion del libro séptimo del
Caodigo Civil.-

TERCERO.- Que conforme establece el articulo 1969 del Cadigo
Civil aquel que por dolo o culpa causa dafio a otro esta obligado a

.demnizarlo. El descargo por faita de dolo © culpa corresponde a su
autor.-

CUARTO.- Que esta probado gue el fallecido MARIO EMILIO
PACHECQ BON!, fue contratado _por la_demandada bajo el régimen
de obrero de construccion Givil y en_circunstancia que laboraba y. a
Sorsaauancia del deslizamiento de piedras producido el dia tres de
octubre_de mit novectentos noventinueve en su Centro de trabajo,
fallecio. .

QUINTO.- Que el hecho descrito en la ronsideracion precedente, es
imputado por ei actor. a ia demandada cuando manifiesta imputando
a esta: c% inexcusable, por cuanto la contingencia provocada a

cuya consecuencia se produjo ia muerte, era previsible y evitable, &n
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vista de que se ha hecho laborar al personal en el taller de secado de
arena sin la minima seguridad que debia ser exigida, por cuanto era
obligacion de fa demandada velar porque sus instalaciones de
construccion sean.seguras y acordes al trabajo.-

e

SEXTO.- En su descargo la Empresa demandada refiere que el
accidente se produjo en un ambiente destinado a secado de arena y
‘por su naturaleza no era un ambiente que albergue a personas en
forma_permanente. Que toda actividad humana estd sometida a
riesgos, hecho éste que ha sido previsto por la demandada a cuya
consecuencia es que dicha empresa ha contratado el seguro “de
rabajo de riesgo, hecho este ultimo que esta probado con ias boletas
de pago que adjuntan.-

m Que de lo expuesto precedentemente, se tiene: a) La
%mpmﬁa demanda reconoce que el trabajo efectuado por el obrero
fallecido era una actividad riesgosa, a cuya consecuencia es que se
contrata el seguro de trabajo de riesgo . by Que la empresa
demandada no acredita de modo alguno que el ambiente en que sé
produjo el accidente haya sido instatado preveyendo las posibles
contingencias a suceder y por el contrario pretende revertir la carga
~ ‘de dicha prueba al demandante cuando manifiesta: “.... la parte
daéfmandante deber probar, en el presenteé caso que EGEMSA actuo
con culpa inexcusable al instalar el ambiente de secado de arena ...

. Que, el descargo por falta de culpa corresponde a su autor,.

conforme establece el ultimo parrafo del articulo 1969 del Caddigo
Civil. :

OCTAVO.- Que el articulo\/1970 del Codigo Civil estabiece 1a
obligacién de reparacion a quien-por el ejercicio de una actividad
riesgosa o peligrosa causa dafio a otro. No estando obligadé el autor
a dicha reparacion si el dano fue consecuencia de caso fortuito o
fuerza mayor, de hecho determinante de tercero o de la imprudencia
de quien padece dano conforme establece el articulo 1972 del
Cadigo Civil .-

NOVENO.- Que si bien es ¢l el dano {muerte) se predujo como
consecuencia de un hecho Tortuiq (deslizamiento natural de oiedras),
también lo es que el\lﬁgaf dondle dicho dafo se produjo 2staba
instalado en una zona altamente riesgosa, POr cuanto como Sse
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refiere 1@ Z0Na de trabajo habia sufrido un encause natural producido
por €l alud del rig Aobamba,_ ‘Io que determina que dicha zona se
~encontrab@ €n constante erosion, por cuyo motivo debié tomarse lag
previ siones del Caso para evitar accidentes. Respecto al lugar def
aceidente e refiere inclusive que no se utilizaba para albergue de
personas Sino para el secado de arena, deviniendo justamente la
sabifidad de la demandada en la instalacién inapropiada de
mbiente, al haber dispuesto que los trabajadores siniestrados
n sus fabores en dicho lugar.- <

respon
aquel 2
efectu®

DECIMO.- Que conforme dispone el articulo 196 del Cédigo
‘ Procesal QVII la carga de Dfpbar corresponde a guien afirma hechgs
configuran su pretension o a quien los contradice alegando

que 5 hechos.-

nuevo

1- DECIMO PRIMERO.- Que la ggmaqdaga_no-h-&probadoude_modo/(—zz]
T la falla-de-eulpa_enfa nstalacidn de aquel ambiente, tanto

) alguno :
‘ rT.Taﬁsﬁ’éft'endlendo a la naturaleza de sus labores estaba en la
0b|igagjgﬂfje_.9tﬁve-e-f estas contingencias por estarse Taborando en

Gha z0na sometida a constantes cambios naturales Que si bien ha (\!/

“ecTﬁtr’atado un segqro por trabaio"de resgo, empero esta es una
acion legal derivada de la aplicacion del Decreto supremo 003-

i
gg_gA_ Que la demanda refiere en su contestacién que los
trabajadores contaban al momento del siniestro con todos sus |
implementos de  seguridad personal, sin embargo, de las 9
indagaC'O”es prellmlnares_ dg l‘a Policia conforme es de verse de los
\ docymentos de fojas veintitrés y veinticuatro asi como el pliego

 linte rrC@,atorio Y la declaracion testimonial de fojas ciento noventa y
‘-@/ ciento poventiuno, no se advierte la existencia de dichos

implementos ~ "
-_-._,..._.--"'-/- )
DECIMO SEGUNDO.- Que en su caso, se ha determinado por los

medios probatorios de fojas fres consistente en el certificado de
defuncion ¥ 1a declaracion testimonial de fojas ciento ochentinueve y

@ ciento noveNtiuno que MARIO EMILIO PACHECO BONI, ha fallecido

a consecuéncid de un deslizamiento de piedras producido en el taller
de secado® de arena instalado por la empresa demandada.-

DECIMO TERCERQ - Que si bien se manifiesta en la demanda que
ia empres2 démandada ha pretendido mediante dadivas evitar que la

——— ———— -
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Policia investigue, este’ hecho no ha sido fehacientemente probado;
"~ /tanto mas que su probanza no se circunscribe en la determinacion.
&Aﬂel dario causado, por“‘cuy_a_ consecuencia resulta innecesafio
pronunciarse respecto al informe solicitado"a dicha dependencia y
cuya remision esta causando la dilacion innecesaria de este

proceso.-

DECIMQ CUARTO.- Que con los medios probatorios de fojas nueve,
doce al diecisiete, veintisiete al cincuentiséis se acredita que la
recurrente dependia directamente del trabajo dei fallecido,, que la
muerte ocasionada le ha producido gastos econdmicos y que viene
recibiendo tratamiento medico, lo que debe ser merituado
prudentemente a efecto de fijar el monto indemnizatorio.

_ POR ESTAS CONSIDERACIONES : Administrando Justicia a
i Nombre de la Nacion , Apreciando ias pruebas en forma conjunta i

i con criterio razonado: F A L L _O: DECLARANDO: Innecesario '

pronunciarse sobre el mérito probatorio del informe solicitado como

prueba numero dos mediante el extremo otrosi de la demanda.-"y

f FUNDADA en parte la demanda interpuesta por CARMEN ALICIA
i - BONI ORDOYA, a través de su representante, sobre
3 INDEMNIZACION DE DANOS Y PERJUICIOS, En Consecuencia:
Ordeno que la Empresa demandada EMPRESA DE GENERACION
ELECTRICA MACHUPICCHU S.A. EGEMSA, le pague la suma de
Doscientos cincuenta mil nNuevos soles por concepto de
i"demnizacion de dafos y perjuicios dentro det quinto dia de
consentida y/o ejecutoriada que sea esta resolucion. TRy HS.
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Anexo 4: Recurso de apelacién de EGEMSA de fecha 12 de enero de 2004.

Cosio: 26 - . L
Especiaiista legal: Dr. José M. Gavancho Ninantay. PODRER JUDICIAL-
Expedienie N° 2001-146 ' CORTE SUPERIOR DE JUSTIC!A DE LUSCO

Mo?uia Bagico de Justisia de Saptizge
.12 B 200
SENORA JUBZ DEL JUZGADO MIXTO DE SANTIAGO: e RECE CHRVLIN

CENTRC C

Sumilla: Se Apersonag & Inferpone Recurso de Apelacion,

Eara At e

JAVIER TAPIA TADEO, Apodercdo de lo BMPRESA DE GEMBRACION
BLECTRICA MACHUPICCHU S.A. (EGEMSA). en los seguidos por Carmen
Alicia Boni Ordovya, sobre Indemnizacion de Dafos y Peruicios, ante Usted

con el debido respeto me presento y digo:

Que, me Apersono ante este Despacho como Apoderado de ia Empresa de
Generacién Fléctica Machupicchu S.A. {en adelante EGEMSAL, para ic cudd
odjunto copia simple de mi DN! y Copia Legalizada del documento que wcredita

mi representacion.

PR LO BXPUESTO:
- Pido a Usted admifir mi apersonamienio. -

OTRO St -@ﬂ@@:
Haktiendo sido noftificados el 24 de diciembre del 2003, con la Seniencic N? 24 Ge;
22 de diciembre del mismo cfio, tengo a bien interooner RECURSS [D‘" AR ACICN
de dicha resolccian, con el orosdsiio el Superiror Jerdrguico  deckre
ifemaiivamente: - | |
1. La NELIDAD de lo Resolucion N° 94_'19# 22 de diciemore del 2003, por

contenar un pronunciamientc “exn'a peirro POr ser incongruanis;
FURDADO e: recurso de Ape&q%ée-v—«ﬁ’.ﬁ. OQUE la decision conlenice en fa

Resolucion N° 24 del 22 de siclemore del 2003,

b
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. B hecho de haberse producido la muerte del frabajador, aparentemente
por hechos fortuitcs, determina que aquelios hechos se circunscriban en el
ambito de la Responsabilidad Civil Extrocontractual, razén por la que es
aplicable al caso en autos lo dispuesto por la Sexia Seccién del Libro

Septimo del Cédigo Civil.

2. En virtud af razonamiento cnterior es de aplicacion el Articuio 1969 dei
Cadigo Civil, segun el cual aquel que por doio o culpa causa un dofio g
oiro estd obligado a indemnizaro Y. pPOr consiguiente, el descargo por
falta de doio oculpa comresponde a su autor,

3. Que estd probado que el fallecido fue contratado por EGEMSA bajo e
régimen de obrero de consiruccidn civil Y. en circunstancias que laboraba
Y @ consecuencia del deslizamiento de piedras, fallecié. ' ' .

4. Que no son de aplicacién los Articulos 1970 y 1972 del Cédigo Civil, toda
vezZ que si bien es cierto, el dafio {muerte) se produjo como consecuencia
de un hecho fortuito (deslizamiento natural de piedrds). también lo es
cierio que el lugar en donde se produjo el dafo. estaba instalade en ung
Zona altamente riesgosa, por cuyo motivo debid fomarse las previsiones
del caso para evitar occiden‘{es, deviniendo justamente ia responsabilidac
de la demandada en !a insialacidn inapropiada de aquei ambiente, ai -
haber dispuesio que ios frabajadores. siniesirados efectVen sus -Iobores en

dicho lugar.
Que mi representada no ha probado de modo aiguno la falta de cuipo en -

¢

lainstalocion de aguél ambiente. R _ _ - .ﬂ
6. Que el seguro por frobajo de riesgo es una obligacion iegai de EGEMSA, -
7. Que de los indagaciones preliminares de io Palicia, ‘asi como del pliego
inferrogatonio y declaracion festimonial no se advierte la existencia de 10s
impterhegfs‘ios de segunidad personai en los frabgjadores siniestrados.

A cortinuacidn cascremeos o exponer cudies sor os erores oo Fecho vio do

derecho en que incume cada una ce tgles afirmaciones.
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ambito de ia responsabiiidod civil extracentractual, es de necesidad imperativa
iniciar nuestra argumentacion precisando cudndo es que Nos enconiramos ante
un supuesto de responsabilidad civii contfractual y cudndo en uno de
responsabilidad civil extracontfraciual, para de ese modo determinar cudi es ia
legisiacion aplicable al caso.

1.2 Cabe iniciar sefialando que la ramo del derecho denominada
responsabilidad civil estd fundamentalmente ocupada en indemnizar los dafios
causados en la vida de reiacidn de (os particulares, bien se trate de darios
causados como consecuencia del incumplimiento de una obligacién contraida
voluntariamente {confractual), o de dafos causados por una conducta, ‘sin que
exista entre los sujetos involucrados ningin vinculo de tipo contfractual
(extracontractual). .

En virtud a lo expuesto, cuando estamos frente a un dafio causado por el
incumplimiento de una obligacién voluntara, nos hallamos en el dmbito de ia
responsabilidad civil confractual, la cual segin nuestro cédigo sustantivo se

deriva de la inejecucion de obligaciones.

- Situacién contraria es . gue encontramos cuando el dafio es causado sin que

tenga relevancia si existia o no ‘alguna relacién juridica previa entre las partes,
toda vez que el mismo . fue consecuencia no del incumplimienico de una
obligacién voluntaria, sinc del incumplimienio del deber juridico genérico de no
causar dafo ¢ ofro. En este supuesto .nos hallamos en el dmbitc de
responsabilidad civil extraconiractual,

En palabras del maestro Lizarde Taboada Cérdova, la escencial diferencia

esiriba en lo siguiente:

“La responsabilidad civil exiracontraciual es consecuencia entonces del
incumplimiento de wun deber jundico genérico, mignitas que g
responsabilidad civil cobligacional ‘o contractual es producto dei
incumplimiento de un deber juridico especn‘lco denominadc relacién

juridica obligatoria."

Ambos tipos de resporsabilidad fienen comoe requisites comunes la arfffuicidad
fic conducts viola i sisfema jurdico an su “oiaidad ¢ en ciguno de sus asoacios

particuiares), &l dafie causads {Iesir’:n a tode derecnc subjetive, e mismo cue

nueda ser culiimoricl 6 exiraeairimoniadl, la relacion de cavsalidad {relacién ce
TTAROAZA CCROCVA, Lrorde. Zamaros oo 1 ssonrsooiioos O 00%: i 5, 2UGD
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causa efecto entre la conducta tipica o afipica y el daio producido a la victimay) -
y los factores de alribucidn (ia culpa —leve, inexcusable y ef dolo- y el riesgo}.

1.3 Siendd esto asi, debemos andlizar qué es 1o que alega la madre de!
malogrado Mario Emilio Pacheco Boni para fundamentar su pretensidn de
indemnizacidn de dafios y perjuicios:

La demandante afirma en el acdpite de su escrito de demanda referido a la
Relacion de Causalidad {pdag. 15), que la causa de la muerte de su hijo fue:

* Lo negligencio inexcusable de EGEMSA per no acondicionar sus talleras
con la seguridad y ublcacidn que garanfice la infegridad de sus

rabajaderes.” _
“(...) de hober previsio (EGEMSA) une ubleacibn adecvada y segura del

Taller de Secado de Arena, no se hublera producido la muede (...)"
{Elresattado es nuestio)

Por lo tanto, nos encontramos dentro del dmbito de la “respensabiidad civil
exlraconfracival”, pues la demandante alega gue EGEMSA incumplid las
obligaciones “coniractuales” a las que estaba obligado en virtud al vinculo
faboral que lo unia con el fallecido Emilio Pacheco, incumplimiento que atribuye
a una negligencia inexcusable de EGEMSA.

Dicho en otras pc:iabrc:;, para la demandanie, EGEMSA causd dafo a Mario
Pacheco como consecuencia direcia del incumplimiento consistente en no
acondicionar sus talleres con la seguridad y -ubicacién que garantice la
integridad de sus trabajadores, incumplimiento que le es imputable por culpa
grave {negligencia inexcusable).

1.4 Sin embargo vy a pesar de lo expresomente invocado por la demandante

imdas aun s lo culpa v negligencia inexcusables, asi como el dolo olegados por

ella tienen su fundamentacion juridica en_los arficulos comespondienies o ic

inelecucion _ de  obligaciones), el Despacho _seniencia  encontrando

Jesponsabilidad ¢ivil extraconiracival” en mi representada, convidiéndose

- entfonces er NULA la sentencia, pues se pronuncia més allé de 1o expiesaments

solicitado por la parte demandania,

£l prenunciomienis uaicic! es “exlio seite”, es degi. ¢ juels unda sy gegsen

R N T

er neches diverses de o3 gue han 300 Glequdos por lds 26768 macienco nose

fa o T o ] e oo a B DTl e P womps ol s FEE T e .
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.5 Todo lo afiimado respecto de que la demandani'e sitGa su pretensién

deniro del dmbito de la responsabilidad civil coniractfual, se corcbora ademds
por los sugunenfe; dlC_hOS de ésta en su escrito de demanda, los cudles son:

- Que Mario Pacheco murié en pienas ldbores a favor de g Empresa
EGEMSA.

| - Que EGEMSA ha evadido responsabiiidad respecf'o de ig
Negligencia Inexcusable con que procedié en la ejecucion de ios
trabajos de -recuperacién de 1o Central  Hidroeléctiica de
Mc:chuplcchu Que Causaron la muerte de Mario Pccheco

- Que EGEMSA ha ocasionado la muerfe de Mario Pacheco cuando
éste se encontraba en plena labor para elia. -

- Que EGEMSA instald negligentemente el Taller donde laboraba su
pe'rson__c!, con descuido, desidia, es decir, sin observar ninguna
norma de cuidado ni prevision para evitar cualquier contingencia
que-pudiesen sufrir las personas que laboraban Cﬂli;.

- Que EGEMSA debid prever toda contingencia.

- Que EGEMSA tuvo la obligacion de instalar su taller de secadcra de
Grenc: en un lugar apropiado, seguro y libre de cualquier posibie
conhngencnc

'1.6' aSﬂs::enu'cao de lo anteriormente establecido, g Seniencia maieria ce

c:ggeic:cuon es ic:mbren NULA por INCONGRUENTE, toda vez gue, si bien de’rerrrrncx

- gue el aoresenie ccso se circunscribe gl dmbito de lg responsabilidad civii

er‘?rcconircc’rucx? ¥ la normatividad aplicable es ia contenida en g Seccidn Sextq

cel Libro Sem‘lmo del Codigo Civil {considerando Segundo}, toda su posterior

fundameni‘cc:on se amparg en hect 1os supyestomente probados en el pr oCcaso,

carcunscnios al Gmmf\.. de ia responsabllidad coniraciuai {considerandos Cuarto

a Novenol, tal y como se demostrard a o farge del presente _esciito de

Apelacion.

Por fo tanto, en v cue ¢ gsie exiremo se refiere, se ha inaplicado !¢ dispuesic o0r

”~

la_Uitima parte dgel Aricuc 121 Yy 108 numerales 3 v 4 del Artic 1o 120, ambos ge

C20igo Procesal Civil_gue esiablecan, enire Cias__presgriociones, cue [as

sentencias decer contener decisione: denicdaments morvadcs, gs’ come oue

S8 risrngs deben exnrese 58 G& MONerg C.oig v piecisa

rary

........'..'}.E.\-



> DBE LA CARGA DE LA PRUEBA.

1.1 Consecuencia directa de determinar que nos encontramos en el dmbpito
de Is responsabilidad civil contractual es 1o referido a la Cargcs de la Pruebaq, es
decir, a quién corresponde la probanza de la existencia o nlo de los factores de
atribucién, es decir, def dolo 0'culpa en la conducia del sur:}uesfo causante de!
dc:ﬁo. - -

En el presente caso, a ese respecto es de aplicacion del Arfeulo1330 del Cédigo
Civil, el que ala letra sefiala: |

“La prueba del dolo o de la culpa inexcusable corresponde al perjudicado
por la inejecucion de la obligacion, o por su cumplimiento parcial, tardio o
-defectuoso.”

En virtud a lo claramente prescrito por dicho articulo, el cual es diametralmente
opuesto al Articuio 19692 del Cédigo Civil que regula el mismo tema en ef ambito
dela responsc:biﬁdc:d civil extracontractual, era labor de la demandante la tarea
de probar en el proceso que EGEMSA actué con dolo o culpa inexcusable.

1.2 En ese senfido, reiteramos lo afirmado en nuestro escrito de contestacion a
la demanda, en el cual sostuvimos gue fa fundamentacion juridica expuesfa en
la demanda no era comecta en su aplicacién al caso concreto, pues utiizaba
indistintamente y de manera impropia, instituciones de Ia responsabilidad
contractual v extracontrac}uar. Esto se evidenciaba cuando se afirmaba en la
demanda que mi representada provocd ia muerte de Mario Pacheco por haber
incumido en “culpa inexcusable”, “negligencia inexcusable” y “doio civil”.

Dichas figuras son totalmente distintas e incompatibies Ia una de ias di'r_gs_. El dolc,
por ser una inaccion (no hacer} intencional y deliberada de no’ ejecutar i

obligacion, es incompatible con el no—cUmpIimiean de una obligacidn por cuipa
inexcusable (que viene a ser o mismo que la negligencia grave) en el cua! no
hcxy'dolo, es decir, infencionalidad. & dolo vy la cu}pc inexcusable {en esta Hifimg
hay ausencia de dolo} son total y absolutamente distintas, razédn por ta cual quien
ingjecuta su obiigacidon por dolo no puéde a su vez inejecuiaria por cuipa

irexcusable.

2 Arievio 1969: Tesponsaiiided subjeliva.- Acuei cus bor dafo o cuice cau
Clrc.esid obligado o indemnizaro. & descargo per falie de dels ceulpe corr
TLher.
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(El resaltado es nuestro)

rnesgosa”, con io qQue evidentemente confunde un bien Y/0 un actuar {conducta

humana} que ofigine riesgo o peligro de dafio en otros, con Ia existencia de un

Greq geogrdfica determinadg que genere peligro en jas Personas que en elig se
€ncuentren debido g elementos prbpios de su ubicacién, '

Lo nocién de “fiesgo  creado” como factor objetivo de -responsabilidad
extracontractuai que maneja nuesiro cédigo éustanﬁvo €s. segun el maesiro
: Lizcx;do Taboada, el siguiente:

ordinario o comun Para las personas-. Sin embargo, existen también, y
cada vez en Mayor nimero, bienes Y actividades que significan yun fiesgo
adicional a ordinario, tales como: los  automotores, los  artefactos
‘léctricos, las cocinas a 933, ascensores, los diferentes tipos de armas de
fuego, escaleras mecanicas, los insecﬁcidas,_ productos quimicos pare la
impieza, 1os medicamentos, [os producics enlatados, ias actividades
industriaies, etc. "

de ia obligacion del resarcimiento tal y como seria la correcia Qplicdcién aei
ATticUio 19724 del Codige Civil. Increiblemente, se fundamenta ig inaplicacién
ael mencionado articuio en lo siguiente: Porgue el lugar donde 5S¢ Produjo e
dafio esfabc-insfq!ado eNn Lna zona aliamente riesgosa y por lo tanio erg
Previsitle gue en dicha zona pudiesen ocurir cccidentes,

Es decir, gL HECHO QUE CAUSO €l DANQ FUE UNO DE NATURALEZA FORTU!LQ\:

PERC A LA Veg FREVISIBIE? Demds estd senalar ef evidenie conkasentido ce i
M__ .

TG e A I " ;,; e
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1.3 Pese alas acusaciones de ia demandante, ella misma acepid o siguiente
en el escrito de su demanda (pag. 12): '

“Asﬁmﬂsm@ EXISTE CULPA, @@J@sﬂ@ @]w@ la pérdida de lo VIDA BA SIDO

QOCASIONADA PO b _ DER ) , PROVOCANDD UNA

MUERTE A TRAVES DE LA CAIDA [DE @NA PHEDRA QUE &@ MATS DENTRO DEL

FALLILER DE SE@AD@ DE ARENA D L,IE LA HH@R@E&E@FRHCA BE MA@%UPH@@ W, @
C 8¢

( El subrcsycsdo y rescsh‘csdo es m.estro)

1.4 Por lo tanto, con esta confesién expresa de la parfe demandante, d@buﬁi
exclulrse si dolo de la condvela de mi representada, es decir, la infencionalided
que segun la actora habria tenido EGEMSA en los hechos que onginan ic
'_ _‘ ~demanda como una posible causa para que haya inejecufado alguna de sus
obligaciones. Asimismo, tanto del propio escrito de lo demanda, como de las
pruebas aportadas en este proceso Por la actora, no se evidencia que mi
represen'rcsdc:,hcyd actuado con dolo, es decir, gue haya Instelede un embienie
para @l s@é@d@ de @ur@[m@ con el expreso pﬂ’@pésﬁﬁ;@ de osesihor ¢ Maie -:mﬁ“r@
_ Pacheco Bonf, lo cval, @@]@mé]s de ser inaceptable se n@g@ expresamenie en el
escrito de contestacién a la demanda.
1.5 . Una vez desczc_orid'dci id;posibiﬁdcsd de la presencia, del dolo, dei’d sdic
hoberse analizado la presencie o no de la culpa giave o Inexcusabie. Lo porte
demandante no acredité medianie Ilas piuebas aportadas o proceso que
representada actué con culpa grave {con negligencia inexcusable) al insialar e
ambiente de secado de arena en et cual se produjo el accidente, es decir, no ha
demostrado en este proceso su maia ubicacién, cud habria sido la ubicacion
correcta y en qué hecho consistié la negligencia propiamenfe. Por ei contrario,
la actora ha reconocido que el hecho que caqusd ia muerie de su hijo {el
desprendimiento de piedras), fue fortuito. Prueba de elio lo configura el siguienie
extracio de ia demanda {pag. 11}):

“H recumenie es?oy'cxcredimndo que MARIO EMILIQ PACHECO BON; hg
igllecide por un accideate en i INTERIOR de un Taller de sec ado de arenc
certeneciente ¢ ia Fm,,rexu demanoada -EGEMSA- por CuLPA
INEXCUSABLE DE ESTA puesio gue estaba obligada a veiar porcue sus
nsialeciones de consirucaidn civil sean seguras v acordes ¢ Trabaio Gl
clrecia” :

iE resattuce v subravaan @s nuesiio)




1.1 Configura un hecho no controverido que el fallecido Mario Emilio
Pacheco Boni fue contratado por EGEMSA bajo el Régimen de Obrero de
Consfruccién Civil en la categoria de pedn, desde el 01 de julio de 1999 y hasta
el 3 de octubre de 1999, fecha en la cual fallecid, a consecuencia, dice la propia
sentencia, del deslizamiento de piedras, en circunstancias que estaba laborando
para mi representada. . | |
Esta afimacién contenida en la resolucion 'mc:feric: de apelacién evidencia vy
confirma una vez mas que el dmbifo en que se desarrollaron los hechos {la
muerte det trabajador) es el de la responsabil
considera relevante el hechd®de que en el momento en que se produce ef dafio
Mario Pacheco Boni se encontraba frabajando para EGEMSA, es decir, el Sr.

ctual, toda vez que

ldad civil confre

Pacheco estaba cumpliendo con la prestacion, en este caso de naifuraleza

laboral, a la cual estaba obligado contractuaimente.

> DELOS ARTICULOS 1970 Y 1972 DEL CODIGO CIVIL
1.1 Como yo se determind in_cluéo redundamente, al estar el presente caso
inmerso en un escenario’de responsabilidad civil contractudl, los articulos 1970 y
1972 del cédigo sustantivo resulian complefcmen’ré inaplicables al caso
concreto, al enconfrarse incluidos en la seccién perteneciente al desarollo de Ia
responsabilidad  civil extrcrcon’rrdc’rucxi, especificamente al desarrollo de fa
responsabilidad objetiva y fa ruptura del nexo couécxi.
Sin embargo, y para determinar el grado de c-onfusién y equivocada utilizacion e
interpretacion de los articulos invocados en ia sentencia, debemos hacer algunas _
precisiones. |
1.2 Los considerandos Octavo y Noveno de la sentencia materia de apelacién’
. redlizan una interpretacién sui generis, por decir o menos, de lo gue significa
causar un dafio a ofro mediante un bien riesgoso o peligroso, o por el ejercicio de
de una cctividad riesgosa o peligrosa (Arficulo 1970 del Cédigo Civil), pues afirma

lo siguiente:

- Qe st blen es clerio, el dafio (mueile) se produjo come conzecuencie
de un hecho forfullo {deslizomiente nolurel de pledies), jox ﬂbﬁéﬁ lo e3
clerio que el ivgeor en donde se produjo ef defie esieba nstalade =a una
zong allornente resgess. (.. pPor cuyo molive debid {@ﬁfm“gc €3
previsiones del caso para evitar accidenties, {...) devinlendo Jusaawmr@ el
responsablilided e i d@ﬁi“@r dodg 20 ﬂ@ inslelacton ‘naproplada de @qw
emblenie, ol haber dissues's cue raboloderes 'miestrades elackher

sus iaheres en d'eno tugar.”

L



> DEL CONTRATO DE SEGURO POR TRABAJQ DE RIESGO.,
[.1 . Lo senfencia objeto de apelacion contiene Iq afiimacién errada de
que si bien EGEMSA conlrata un seguro por trabajo de riésgo para sus
irabajadores, esa conducta cbedece @ una ebligacién ilegal de EGEMSA
derivada de ia aplicacién del Decreto Supremo 003-98-MT, fratando de ese
modo de de restarle importancia®al cumplimiento por parte de mi representada
. de dicha obligacién y confundiendo nuévamente el tratamiento de hechos
derivados del vinculo laborai existente enifre EGEMSA y el fallecido Mario
Pacheco con la supuesta existdncia de responsabifidad civii extracontracival,
1.2 Durante la relacion laboral mantenida con el'se'ﬁor Pacheco Boni, EGEMSA
‘ienr’cn'lconfrafc:do respecto de fésfe el Segure Complemeniario de Trabajo de
Rﬁ@sg@; Es por esta rdzén que id demandante, Carmen Alicia Boni Ordoyo, es
beneficiaria actuaimente de una pension de sobrevivencia., ,
- Al respecto cabe mencionar que el riesgo loboral se circunscribe, seQUn fes
. doctina especializada, en el marco de la responsabliidad objefiva, pues ig
actividad empresarial ha sido. consicgerada como acilvidad riesgosa en si misma.
En ese senfido, cabe desfacar que el seguro por accidentes de trabaijo,
“infroducido en el Perd poria Ley N° 1378, establece también aue este tipo de
dafios est@ sujeto a'la resbonsabilidad objetiva. Segin el Tratadista Fernondo De
Trdiegnies, este seguro se encuentra basado en ia idea de no traiar de ubicar un
responsable - ya sea el culpable o ef causante - sino simplemente de fratar de
diluir los efectos econc’:mico; Q fravés de un seguro obligatorio; teniendo en
cventa ademds que fa prima de esie segura, aun cuondo es pagada por el
empleador, pasa a formar parte de sus costos vy, consecuentemente, o fravés oz
sisterma de precios, dichos efecfos se fraslacdian a ia sociedad foda.
1.3 M representada, acorde con ei caracter de riesgoso que implice e
wabajc ause redlizcn algunos de sus frebaiadores, {los cudles coniratan con
EGEMSA ¢ satiendgs de’ ﬁeSQd que i ejecucion de su frabije implica) asegurd o
follecido Mario Emitio Pachecc Bori, conforme o'ia Ley NO 26790, que en su
Arlcue 82 estobicce o “Seguro de Tebejo de Riesgo”, considerarde qus el

rsva era ebligatorio cara eEGEMSA, conforme o acrediton Jas colelos de ooge




1.4  Por lo tanto, es idgico y acorde con los hechos concluir que EGEMSA,
como empleador del fallecido Mario Emilio Pacheco Boni, gumplié com sv
obligacién legal, derivada del vincule de naturcleza loboral que e unfa cen la
viclhima, de asegurarlo en forma cémplemenfcm‘cn por el frabagjo-de riesgo que
implicaba s(J qctividcd [Anexo 5 del Articulo 82 de ia Ley N° 26790}, tal y come la
propia pane denianda'nte expr‘esc:men?’e reconoce en'la Ultima parte det literal
a) del numerat 2.2 y del literal i} del numeral 2.1. del punto segundo de la
demanda {Pag. 13}, al afimar que la sucesora de Mario Emilio Pacheco Boni

viene percibiendo la pensién del segurc [pension de sobrevivencia).

> DE LAS INDAGACIONES POLICIALES Y  DECLARACIONES
| TESTIMOMNIALES. _

1.1 Finalmente, el Despacho ariba a la siguiente temeraria conclusidn, a
partir, dice, de ias indagaciones preliminares de la Policia Nacional, asi como def

pliego interrogc:forio y declaracién testimonial {no sefiala de cudl de elias a pesar

_ que fueron dos y que obran en autos): QUE NO SE ADVIERTE LA EXISTENCIA DE LOS

IMPLEMENTOS DE SEGURIDAD PERSONAL EN.LOS TRABAJADORES SINIESTRADOS.

1.2 Esta parte sostiene que,.respecto de las investigaciones 'prelimincsres

 redlizadas por la Policia Nacional, como es de verse de los propios decumentos
obrantes a fojas 23 y 24 de autos, no se hace mencidn alguna respecto de.ia

. constatacién del hecho de si alguno de los heridos en el accidente contaba o no

coh ios implementos de seguridod personal necesarnios para la redlizacion de su
frabajo. Dicha - omisidon de parte del person@l policial encargado de Ia
investigacion no puede credr la conviccion y seguridad en el Juzgador sobre ia
inexistencia de los mismos. _ _

i.3  Igucimente, esta parte sostiene que de las dos declaraciones tesfimoniales
actuadas en el proceso, [una de elias perfeneciente a una profesional Médico,
la Dra. Marianelia Yehula Yépez Vdasquez vy la ofra al frabajador que también
suiera las cersecuencias del desizomienio de piedras, Juon Paklo Sanchez
Achchull, quedé plenamente demosirade que el impacto del cual fue victima e
foiecico Maric Emilic Pacheco Boni era, lameniatlemente, de necesidad morici

- depido ol dafo interno que se produjo en su cuerpe y que, a pesar de nabersene

hrindado todas ias aienciones del caso ai paciente, éste ya estaba agonizands

zuando ia avuda médica se hizo presenie en el iatier de secaco de arena.
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razonamiento y la falacia en la que incurre, &l cual ademdsiintenta ser juridico, ya
aue un hecho forfuito se cc:rc:cierizqcpor ser mprevisible, exiroordinario e
ivesisifible (Articulo 1315 del Codigo Civil)

En fercer lugar, encontramos el siguiente razonamiento 1égico juridico que marca
la total incongruencia de la sentencia apelada: a pesar de circunscribir la
responsabiidad de mi representada  ai Gmbito extraconfractual, dicha
responsabilidad, offma la sentencia, se determiné por la “.. Insiclecion
inapreplada de aquel mlbii@rmﬂé (el Taller de secade de aremna), al haber
dispuesio que los frobajederes sinfesliades efechien svs labores en diche lugar™,
es decir, por haber incumplido . supuestamente con sus debefes como
empieador.

Cabe finalmente preguntarse, ;‘»F'UE'DE DETERMINARSE LA EXISTENCIA DE
RESPONSABILIDAD _ CIVIL  EXTRACONIRACTUAL . MEDIANTE LA SUPUESTA
VERIFICACION POR PARTE DEL JUZGADO DEL INCUMPLIMIENTO DE EGEMSA DE

. UNA DE SUS OBLIGACIONES DERIVADAS DE LA RELACION CONTRACTUAL QUE LO
VINCULABA LABORALMENTE CON EL FALLECIDO MARIO PACHECO BONI2

Huelga agregar gue la indebida aplicacion de las normas de responscbiidad
civil extracontractual al presente caso resulta bastante extrafia y giarmante, y
atenta frontalmente conira la seguridad juridica que se supone debera custodicr

el érgano jurisdiccional.

> DE LA AUSEMCIA DE PROBANZA DE LA FALTA DE CULPA DE EGEMSA EN
LA INSTALACION DEL TALLER DE SECADO DE ARENA.,

1.1 Nuevamente debemcs de insistir en que a! estar inmerso e presenfe caso
en el dmbito de la responsabilidad civil contractual, ia carga de la prueba
respecto de la exisiencia de [0s faciores de albucion recae en lo parle
demcm.dan‘ie, es decir, en ia parie que alega Gue el causante del dafio actud
con doio o culpa inexcusable. Por ic fanio, no te correspondic a mi representada
orobar la falia de culpa inexcusable en su aclucr, sino gue le corespondia & 4
actora probar gue EGEMSA aciud con culpa inexcusable en i instalacion dei
taller ce secado de arenc v en ese sentide, debid de sefdler cud hobria sido s
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Sr. Sanchez, se demuesira que la ayuda prestada a los heridos fue inmediata,

-

utiizando todos los medios para legar hasta donde elios estaban, tales como,
escaleras y un cargador frontal para frastadar a uno de los doctores al fecho del
talier, asi como ia confrcﬁacién de un helicoptero para su posterior traslado al
hospital de ESSALUD.
1.4 Ningunclx' de las preguntas contenidas en ambos pliegos interogatorios
[que ademds fueron elaborados por esta pcxftel, obtienen como respuesta que -
alguno de los trabgjadores que sufrieron e! infortunado accidenie aguel dia s
adoleciera de los implemenfos de seguridad personal necesarios para la
redlizacién del trabgjo de riesgo que se les habia 'encomendc:do, razén por la
cudl la cbnciusic’m que a este respecto se ammba en la sentencic:'no corresponde
alos hechos probados en el presente proceso. |
POR LO EXPUESTO:
Solicito a Despacho admita el presente Recdrso de Apéfczcién y en g
. oportunidad procesal comespondiente el Superior Jerarquico declare:

I. Lo NUUDAD de la Resolucion N° 24 del 22 de diciembre deil 2003, por
corﬂen’er un pronunciamiento “exira petita” y por ser incongruente; o,
aliernativamente, de no. considerario asi los miembros de la Saia Civil )
comespondiente, | l

2. FUNDADCO el recurso de Abelocién y por lo tanto REYOQUE la decisidon
contenida en Ja Resolucion N° 24 del 22 de diclembre del 2063, en virtud a
los argumentos de hecho y de'derecho'precedeni‘emenie expueéfos.

Cusco, 12 de enero del 2004,

;{ ‘
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Ané;ugﬁﬁi‘ReCUrso de apelacion de la demandante de fecha 13 de enero de 200

y | CASILLA NRO: 712,
_; . EXPEDIENTE NRO:186-2001.
S \ - Esp. Legal: Dr. GERMAN CHACON
- ESCRITO NRO: - o .
o - REFERENCIA: INTERPONE RECURSO DE
- | ~ APELACION. T

'SENORA JUEZ DEL JUZGADO MIXTO DE SANTIAGO,

JADE ELZALDE BENAVENTE SALAS
apoderada legal de dofta CARMEN ALICIA
BONY ORDOYA, en el proceso seguido con I
Empresa de Comercializacién - Eléctrica
Machupicchu S A, sobre indemnizacién de
daflos y perjuicios, a Ud., con el debido respeto
e presento y digo;

T e et st S

- Que, por no enconfrarme conforme con Jo
establecido por ia sentencia de fecha 22 de giciembre def afio préximo
Pasado; en cuanto al monto dinerarioc  ordenado a pagar por ia
entidad demandada; y dentro del t&rmino legal  INTERPONGO
| RECURSO DE APELACION contra la misma; expresando agravios er
£ l0s siguientes términos.

- PRIMERO.- Que, conforme establece o nc. tro. Del art. 2¢ de fa
Constitucion Poliftica dej Estado "Toda persona tiene derecho a LA
VIDA, a ia identidad, a su integridad fisica, moraj Y psiquica, v a sy

libre desarrolio y bienestar” De o que se colige que la VIDA NO

TENE VALOR ECONOMICO Pero cortar de cuaje con fa muerte su

SEGUNDO - Que, 1a pretension de dafios Y Perjuicios que prescribe
art. 1985 dei C.C, comprende ias. “Consecuencias que derivan de =
accion  u omision generadora del dario incluyende iucro cesante ¥ e
dafio a ia persona, debiendo ewistir ypa relacién de  causaiidad
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adecuada entre el hecho y el dafio producido”. LA DOCTRINA
ACLARA QUE: ‘Debe entenderse por dafio emergente al

emgobrecfmientzo o _disminucion ggﬁmon@l actua.‘, concralo, rgai ¥
efactivo _sufrido por & _agraviado en_la relacién _civil’,  Por otro lado

debe entenderse por lucro cesante como la utifidad o ganancia delada :
de percibir por el agrawado

TERCERQ .- De olro lado conforme dlspone el art. 1968 del acotado
Codigo Sustantivo Aquel que por doﬁo o cul&a cause dafio a olro

cor[amgdfente a Su aut_qc"

CUARTD.- El fallecimiento del de cujus Mario Emifio Pacheco Bony,

 irabajador de ta empresa demandada, conforme esta plenamente

acreditado en aulos, se produjo en pleno gjercicio de sus labores, los
ambientes deslinados a secado de arena, Zona altamente riesgosa y

peligrosa v la empresa EGEMSA S.A. no tomé las previsiones del

caso para evitar accidenles que era de su entera responsabilidad
disponiendo que los frabajadores entre ellos mi hijo fallecido  y ei otro
accidentado, realicen frabajos en -dicho lugar, inclusive sin los -
implementos de seguridad personal que debia proveer a cada
trabajador , en consecuencia conforme a las normas antes seflaiadas
yalo daspuesto por el art. 1970 del C.C., la empresa demandada esta .
obligada a indemnizarme por obligado a mi hijo agraviado aif ejercicio
de una actividad nesgosa y peligrosa, que si bien se produjo su
muerte como  consecuencia de un hecho forluito como es el
deslizamiento natural de piedras en ia zona de secado de arena, fue
la empresa demandada la que hizo instalar dicho ambiente en una
zona aifamente riesgosa, sin prever estas contingencias. _

QUINTO.~ Del mismo modo fa empresa demandada conccedora de o |

~ accidentado de ia zona altamente riesgosa para fa vida humana,
- especiaimente de sus trabajadores, conforme a io dispuesto por ei
-0:S: Nro. 003-98-S A, contrato un seguro de vida para frabajos de

riesgo; empero, nunca se preocupé en prever siniestros como el acurrido; dei
mismo modo nuhca se preocupd en olorgaries a sus trabajadores snlre elios mi
hjo Horado con los implementes necesarios-de seguridad personsl, conforme se

~ ha acreditado fehacientemenie en el informe policial de fojas 23 y 24 y las
- deciaraciones {eslimoniales de fojas 190 y 191, y de fojas 189, en consecuencia ia
‘empresa EGEMSA S.A. asta obligada a resarcik scondmicamente par ef snorme

daftio causade con la muerte Je mi quaride hija, quien era ni anico sosién pues



soy -una anciana que carece de frabajo, sin casa propia, y actuaimente vivo de fas
iimosnas y amparo de mis parientes, que ya se han cansado de 3eguir

brindandome amparo Y cobijo.

SEXTO- Pues EL DERECHO A LA VIDA ES EL FIN SUPREMO DE LA

'SOCIEDAD Y DEL ESTADO, la empresa EGEMSA S.A. no me va ha devolver ia

vida de mi hjo quien era un hombre que producia , y con el devenir del tiempo
sabe Dios cuanto hubiera producido hasta la fecha; y !a cantidad de doscientos
cincuenta mil nuevos soles fijada = en ia seniencia es totaimenie irrisoria , y el
juzgado no puede recoriar ei derecho, mucho menos pronunciarse “EXTRA
PETITA”, pues mi demands versa sobre pago de UN MILLCN DE DOLARES
AMERICANOS pronuncidndose la sefiora Juez fiando un monto Infimo y en
moneda nacional, extremo que ia honorable Sala debera REVOCAR, fijando como
monto la cantidad demandada, CONFIRMANDO el exiremo que declara

" FUNDADA mi PRETENSION,

POR LO EXPUESTO:

. Sirvase Ud., admitir el  recurso impugnatorio
interpuesio y eievar los de la materia 3 ia superloridad donde espero aicanzar ia
justicia tan anhelada , instancia que CONFIRMARA 2 sentencia en el extremo
que deciara fundada mi demanda y REVOCARAN Ia miama en cuanto al monio
indemnizatorio, fijando ia cantidad demandada.

OTRCS! DIGO: Que, cumplo con acomparizr a la preseme' la respsctiva taza
udicial,

Cusca, 13 d@ Enerp del 2004,

l._- _ ’_«';'If’;':"“w'“"_
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T':'AneXO 6: Primera sentencia de segunda instancia de fecha 02 de junio de 2004 que q,eplagﬁa o

nula la sentencia de primera instancia. - R
Cavsa : Niro 2001-166
Dte. : Carmmen Alicia Booi Ordaya )
Ddo. : Empresa de Generacion EKctrica de Machupicchu
Materia :Indenmizacién
Ponente ‘Dra. Coutreras Campana g

Resolucién Nro 35

Cusco, dos de junio

del afio dos mil cuatro.

VISTOS; Es materia de grado la sentencia que obra a fojas doscientos
cincuenta y cinco, su fecha veintidos de diciembre de:‘l‘ afio dos mil tres,
mediante Ia cual la A-quo declara ihnﬁ;__;c_esall'io pronunciarse sobre el mérito
probatorio del informe solicitado com_'-o prueba nimero dos mediante el
extremo otrosi de la demanda y fundada en parte la demanda.

La sentencia ha sido materia de apelagi@g por ambas partes conforme se tiene
de los escritos de apelacion que obra a fojas doscientos setenta y cincoy dos
cientos noventay dos, respectivamente, |

Con lo informado por 1a Abogada Ana Santa Maria, Y CONSIDERANDO:
PRIMERO.- Que, el inciso quinto del articulo ciento treinta y nueve de la
Constitucién Politica del Estado establece como principio -y derecho de ia
funcién jurisdiccional; la motivacion escrita de las resoluciones judiciales en
todas sus instancias con mencié'n expresa de la ley aplicable y los fundamentos
de hecho en que se sustenta. |
SEGUNDO.- Asimismo, de los incisos tercero y cuarto del articulo ciento
veintidds del Cédigo Procesal Civil modificado por la Ley 27524; establecen
que las resoluciones deben contener los fundamentos de hecho que sustentan la
decisién y las respectivas de derecho, asi como la exposicion claray precisa de

lo. que decide u ordena tespecto de todos los puntos controvertidos, y la

resolucion que no cumpla con estos requisitos sera nula

. ;“'*? T v - . i
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TERCERO.- Que, igualmente al estar del inciso sexto del articulo cincuenta
del Cédigo Procesal Civil, constituye un deber de los jueces en el proceso,
fundamentar los autos y sentencias respetando el principio de congruencia, es
decir que la resolucion debe tener ldgicidad y coherencia, derivada de una
correcta apreciaciony fundamentacién de los hechos, asi como de una correcta
valoracién de las pruebas, y de la _'adecuada aplicacién de derecho que
corresponda al proceso. |

CUARTO.- Conforme , se advierte de tos fundamentos facticos y de derecho
de ia demanda, la demandante pretende. la indemnizacidén de danosy perjuicios

derivada de una responsablhdad contractual ( por cuanto que el hijo de la

demandante fallecxo como consecuencia de-un acc1dent§ de trabajo), hecho

PEE——

que no ha sido tomado en cuenta en la sentenciaya que la A-quo h ha sustentado
la demanda aplicando normas que corresponden a 1a responsab:hdad
e:_c_tracontrml |

QUINTO.- Asi mismo de la sentencia se tiene que la A-quo ampara la
demanda en parte y sefiala el monto de la indemnizacién de dafios y
perjuicios, en forma subjetiva por cuanto que en la sentencia no consta la
valoracion de los medios probatorios que acredite 1a cnantia del daiio; es
necesario tomar en cuenta también gue el Juez como director del proceso ante
la insuficiencia de medios probatorios para formar conviccién tiene la facultad
ordenar la actuacién de pruebas de oficio conforme le facuita el articulo 194
del Cédigo Procesal Civil. Respecto a la determinacion del monto
indemnizatorio la sentencia Casatoria nimero novecientos noventa -dos mil
Lima. Publicado en el diario Oficial = El Peruano” se ha pronunciado de la
siguiente forma: ** & bien del articulo 1332 del Cédigo Civil. y del articulo
197 del Cédigo Procesal Civil, resulta que el Juez puede fijar el guantum (sic)
indemnizatorio de acuerdo a su valoracién equitativa o razonada, €llo no
importa que (al determinacién resulte exenta de fundamentacién, pues deviene

en necesario conocer dué es lo gue se va a reparar y el derecho que lo

susfenta...”




Por estos fundamentos y habiéndose contravenido lo dispuesto por los inci.sos
tercero y cuatro del articulo 122 del Cg’)digo Procesal Civil modificado por la
Ley veintisiete mil quinientos veintic';]atro se ha incurrido en la nulidad
prevista en el mismo articulo. DECLARARON NULA lasentencia de fojas
dos.cientos cincuenticinco su fecha veinfidés de diciembre del afio dos mil tres;
debiendo el A -quo renovando el acto procesal emitir nueva sentencia con
arreglo a ley . Y los devolvieron en los seguidos por Carmen Alicia Boni

Ordaya contra la Empresa de Generacion Eléctrica Machupicchu sobre

i indemnizacion.
| S.S.
| ,,,,,
RODRIGUEZ MENDGZZ
ALVAREZ DUENAS
——
=
CONTRERAS CAMPANA
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Anexo: 7.°Resolucion N° 36 de fecha 13 de julio de 2004.
P TRV

)a,u'

EXPEDIENTE  : 2001-0166-0 -1016-IJM-C1-01

MATERIA : INDEMNIZACION

ESPECIALISTA : GERMAN CHACON BERROCAL

DEMANDADGO : EMPRESA DE GENERACION ELECTRICA MACHU 'PICHU
S.A.

DEMANDANTE : BON1 ORDOYA. CARMEN ALICIA

Resoiucion N© 36.-

Santiago, irece de julio del
Ano dos mil cuatro.

Previamente ¢l Juez Suplente que suscribe se AVOCA del
conocimiento de este proceso, y proveyendo conforme a los autos el oficio que precede:
Por recibido el oficio que precede remitido por la Segunda Sala Civil, adjunto el
expediente a que hace referéncia, péngase en conocimiento de las partes, y estando a la
resolucion de vista de fojas trescientos cuarenta y cuatro su fecha dos de junio del ano en
curso, en observancia de to establecido por el articulo 194 del Codigo Procesa!l Civil, que
taculta al Juez ordenar la actuacion de medios probatorios adicionales que considere
necesari-o para formar conyviccion, consecuentemente, tenieﬁdo en cuenta que para

stublecer el Aador ch. los ddl'li“u ¥ pu;uluovj? indispensable ¢l concurso de peritos en

nateria economlua poi tanto. dm_l.ise oficio al Registro de Peritos Judiciales de la Corte

Superior de Justicia del Cusco, para que remita el nombre de dos peritos economica, para

luego designarse.- H. S. -m--meeme- B TGO
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Anexo 8: Informe pericial de fecha 26 de julio de 2005. ,:- J -
PROCESO Nro. 1 166-2001
DEMANDANTE : CARMEN ALICIA ORDOYA
DEMANDADC : EGEMSA
JUZGADO ‘ : JUZGADO MIXTO SANTIAGO
- SECRETARIO : GERMAN CHACON BERROCAL

MATERIA : INDEMN{ZACION DE DANOS Y PERJICIOS

ASUNTO : INFORME PERICIAL
SENOR JUEZ DEL JUZGADO MIXTO DE SANTIAGO

LITH CARMELA PACHECO CACERES, identificada con
D.N.I. N° 23882015, Economista con Registro Profesional 055
y domicilio profesionai en la Urb. Progreso Plazoleta
Quillabamba F-1-3 del distrito de Wanchaq; y, OSCAR RAUL
LOPEZ ZEBALLOS, identificado con DNI N° 29263588,
economista con Registro Profesional 194 y domicifiado en la
Urb. Santa Ursula C-18 del distrito de- Wanchaq; peritos
designados por su Honorable Despacho informamos:

Que, en cumplimiento a la designacion como peritos, de acuerdo a la Resolucion
N° 42 del 27 de Abril del 2005, y previa la acepiacion expresa, hicimos de nuesiro
conocimiento la presente Causa, previa verificacion de los hechos ocurridos que cbran
en el expediente y de acuerdo a las normas, procedimientos y técnicas propias de la
peritacion, presentamos a consideracion del juzgado el siguiente informe pericial:

I.- ANTECEDENTES

Carmen Alicia Boni Ordoya, interpone demanda contra EGEMSA (Machupicchu
S.A)como Unica heredera de quién.en vida fue MARIO EMILIO PACHECO BONI, que
falleciera iaborando en ia mencionada empresa de generacion eléctrica; prestando sus
servicios a partir def 01/07/1999, realizando labores en ia recuperacion del patic de
llaves de la Central Hidroeléctrica de Machupicchu., hasta el fatidico dia C3 de Cciubre
de 1999 en el que se desprende una roca de encima det talier donde estaba trabajandn
el Sr Mario Emilio Pacheco Boni, sepuitandoio a €l y a otro trabajador de nombre Juan
Pablo Sanchez Achahui. Como consecuencia del infortunado suceso, pierde la vida,
dejando a su madre la Sra. Carmen Alicia Boni Ordoya en el desamparo, ya que & era
su Unico sostén. Motivo éste que induce a pelicionar al Juzgado una indemnizacion por
dafios ¥ perjuicios, pedido éste que es admitido segin Resolucion N° 01 dei 09 de
Octlubre del 2001 y posteriormente se emite la Resolucien N° 36 del 13 de Julio del 2064
{folin 375) para ostablecer &l vator correspondiente, aprobando Ia designacién de Psritos
Judiciales segiin Resolucién N° 42 de fecha 27 de :-'!bm del 2005 con el fin de que se
determine el montc de jos Danm y Pperane -

/"w( S
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.- BASE LEGAL:

Art 1321 del C.C.

HL- OBJETIVO DEL PERITAJE:

El objetivo del peritaje es determinar el valor actual por indemnizacion de dafos y

perjuicios.

IV.- EXAMEN PERICIAL

Las técnicas metodolégicas que se utilizaron para la realizacion del peritaje son las
siguientes:

1-  Primeramente se realizé ia lectura del expediente conociendo uno a uno los

hechos ocurridos, y a su vez fomando los datos necesarios para efectuar ia fabor

encomendada:
Fecha de nacimiento del Sr. Mario Emilio Pacheco Boni : 20 de Julio de 1963.

Fecha de fallecimiento : 03 de Octubre-de 1599.
Ingresos: '

- Julio 1999 - 18/, 1126.35

- Agosto 1999 1S/, 1143.75

- Setiembre 1999 - S/ 1170.47

Luego 'se visito al INE! {Instituto Nacional de Estadistica e Informatica de Cusco)

- a fin de poder obtener ef dato de ia esperanza de vida de los pobladores varones

del departamento de Cusco, encontrando que se tiene un promedio de 60.0 afios
para el quinquenio 2000-20095, cuya Fuente es: Proyeccxones Departamentates
de Poblacion — iNET .

Seguidamente se determina la espectativa de vida:

Al 03/10/1999 el Sr. Mario Emilio Pacheco Boni fiene 36 afios y 02 meses,

guedandole adn 23 afios y 10 meses para completar la esperanza de vida.
& = Tiempo de vida franscurrido -- espectativa de vida
&= Esperanza de vida al nacer

60 afos - { 36 aftos 02 meses) = ( 23 anos 10 meses)
A continuacion se determina ef valor de los dafos y perjuicios, tomando en
consideracion ouve el Sr. Mariq Emilio Pacheco Boni hubiera continuado
faborando hasia jos 80 aflos. Parh ello se ha calculado un promedio de sueido

mensual, lomando en cuepta Uil periodc de ‘trabajo de Juilio a Setzerr-bre de
1629, cuves documentos ob an en el sxpsdidnie.

il
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- Julio 1889 0 87, 1128.35
- Agosic 1889 , (81114375
- Setiembra 1288 94337047
Promedio Mensual © .5l 114886 ;‘
5.  Acontinuacidn se getermina &l nimerc iolal de meses: o
23 afics X 12 meses = 278 meses + 10 meses = 286 meses
6.- Postenarmeanta se apiica ia éénﬁgia dev_i vaior actual, para determinar & monio;
SInarcesa
VA= R(FSA.) 77 FSA= A1 (14

Tasa de interés de Bhomo anuai = 1.42.%..
Tasa de interés de Bhorromensual = 0.0011757 = |
Monto de pago =R = &/. 1,146.86

Luego, realizando los calcuios se tiene:

VA = &/ 278,413.31

Ej calculo ha sido considerado con el promedio del sueldo mensual, e mismo que
inciuye gratificaciones inclusive, por io que ya no se considera ias graiificaciones
por fiestas patrias y navidad, puesto que ya estdn implicitas {como se puede
observar en las boietas de pago correspondienies).

Por consiguiente, €} monto determinado como indemnizacidn por dafos vy perjuicios
asciende a DOSCIENTOS SETENTIOCHO MiL CUATROCIENTOS TRECE NUEVOS

SOLES CON 311100 (S/. 278,413.31).

V.- CONCLUSIONES

De! examen pericial practicado se concluye que el monto de INDEMNIZACION POR
DANOS Y PERJUICIOS asciende a DOSCIENTOS SETENTIOCHO Wil
CUATROCIENTOS TRECE NUEVOS SOLES CON 31/100 (S/. 278,413.31).

Es todo cuanto informamos a usted Sefor Juez, en lo que se refiere a ia labor
que su Honorable Despacho se sirvié encomendarnos. :

Cusce, 28 de Julic del 20065,

Lith Carimela Paékeco Clceres
ECONOMISTA
Fegistro C.L.C, (65
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TASAS DE INTERES PROMEDIO DEL SISTEMA BANCARIO A
Consulte en Moneda Nacional | Consuite en Moneda Extranjera

TASAS PASIVAS ANUALES DE LAS OPERACIONES EN MONEDA NACION;

REALIZADAS EN LOS ULTIMOS 30 DiAS UTILES
POR TIPO DE DEPOSITO '
AL 25/07 /2005 (En porcentajes)

Ahorro Plazo
hasta

30 dias

B B V BANCO 1.42
CONTINEN

COMERCIO 2.34
CREDITO . 0.34
TRABAJO 1.96
FINANCIERO 0.74
BANCO 3.65
INTERAMERICANO
STANDARD -
CHARTERED

BANCO 1.19
SUDAMERICANO

B WIESE | 1.85
SUDAMERIS

BANKBOSTON N. A. -
BNP PARIBAS -
CITIBANK PERU 0.42

INTERBANK 0.90
MIBANCO 2.40
Promedio del 0.98
Sistema

3,09

2.38
2.93
3.65

- 2.73

3.00

3.15
2.92

3.04
2.95
3.42

3.00

Plazo
31-60

dias

3.02

3.62
3.34

3.69
13.40
'3.56

3.35

3.48

3.20
3.17
3.53
3.28

Plazo Plazo
61-90 91-180
dias dias
2.84 3.24
4.35 5.90
3.52 3.94
4.43 6.13
4.49 4.77
3.29 4.05
3.73 3.77
3.36 342
3.60 3.66
2.87 3.09
3.66 4.53
: 3.26 3.67

Plazo
181-
360
dias
3.94

7.51
4.05

6.00
6.36

4.69

3.85

3.01

3.00
3.36
5.50
4.39

Plazo
mas C
360
dias
4.36 3.

10.68
4.32 3.
9.46 7.
5.68 b.

2.65 4.
3.76 4.
3.77 3.

. 3.50

4.17 3.
8.79 8.

7.54 4.

1: Cuadro elaborado sobre la base de la informacién remitida diariamente por la
empresas bancarias a través del Reporte N°6 . Estas tasas de interés tienen

caracter referencial.

http:}f/www.sbs_gob.pefpor!alsbs;’TipoTasa/CuadroTasaDiaria_ 6A asp?fec=25/07/2005

26/07/2005
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Anexo 9: Segunda sentencia de primera instancia de fecha 01 de junio de 2007.

~

EXPEDIENTE  ; 2061-0156.0 «}048-1-Cir(1

MATERIA : INDEMNIZACION

ESPECIALISTA :WILFREDO R COA AGUILAR

DEMANDADO  :EMPRESA DE GENERACION ELECTRICA MACHUFRICHU S.A.
DEMANDANTE  : BONI ORDOYA, CARMEN ALICIA

Sentencla Nro,-reeeese—f

Samiago, une de junio
Del afie das mil siete.

Resolucién Nro. 63

Boni Ordoya representada por su apoderado legal don Miguel Angel Cestelo Andia intarpon: demanda sobre
Indermnizacién do Dafios y parjuiclos en fecha tres de octubro del dos mil uno, dirigiéndola conira La Empresa de
Generacitn Eléctrica Machupicchu S.A - EGEMSA representada por su Gerente Genera! Ingenlaro Edgar Venero Pacheco,
con los fundamentes de hecho ¥ derecho siguientas;

1
2

V1S T 0 S Eslos aulos para expedir sentencia se tlens qus, dofia Carmen Alicia

Que dofia Carmen Alicia Bonl Ordoya s madre asi como imica y exclusiva heredera’ def quien en vida fue don Mario

Emibo Pacheco Bonl.

Que el sefior Mards Emilio Pacheco Bori laboro para Ja demandada EGEMSA desde ol uno 42 jufio de mil novecienilas

novestta y nueve realizangs lsbores en la recuperacin del patio del llaves de fa Cenfral Hidroelbelrica de Machupicchy

feniendo un haber mansual de mil cisnto sefanta nuavos soles con cuarenia y sieta cénlimos.

Quo ¢l dia tres de octubre de mil novecientos noventa y nueve ocurmid un hecho fatal en el secky denominado

INTIHUATANA {atiura del KiSmatro clento veintidds ds [a linea fémea que conduce al distiito de Machupkchu, Provincia

de Urvbamba, depariaments det Cusco),

3.5, Elhecho fatal consistid en quememraselsemrMarbEnulead!ecoBmiesiaba manejando ese dia en las
{abores encomendsdas oor EGEMSA, se desprendid una roca ds ancima ded faller donde trabajaba, sepulténdoio 3
a al y ofro lrabajader llamado Jan Pablp Sanchez Achshui

32 Comg consecttencia def referido hecho & sefior Matio Emitic Pacheco Boni perdi6 fa vida en una forma treumatica
y dramética puesto qus o ha instantaneo, Lal como consta de! carlificado de defuncidn y necroscopia.

Que lzmentablemenis ia comisaria PN® del distito de de Machupicehy no ha organizado of atestado policial como debid

set su obligacide, sino que extrafiamante solo han dejado una simple consizncia dal hecho en & fibro de ocurrencias y

oficios a su superior como si fuera ura “OCURRENCIA DE CALLE COMUN' sin mayor trascendlencia; seguramente -

dice - porgua EGEMSA ha olorgado alguna dadiva para eviter que ks Policia Nactonal cumpla con su deber conforme 2

De log hechos genaradoree de la pretensin da indemnizaciin de Daios y perjoleios.-

1.

Que dofia Carmer Alicia Boni Ordoya es madre y sucesora dal fallecide Mado Emiiio Pacheco Boni quien es una
persona anclana v vivda que eva sostenlda (nica y exclusivaments por su referido hio, guien incluso por |2 carga
econdmica que le significaba st madre no habla coniraldo aun malrimonio.

Que don Mario Emfle Pacheco Bori at momento de su fallacimiento tenfa solamenie trelnta y sels eftos de edad y murié
en Dlenas laberes a favor de la Erpresa EGEMSA,

Quie don Maio Emilio Pachecn Boni era una persona que tenia sstudios secundarios completos y amplia experiencia en
el &rea de construccién <ivil por lo que era slempre requerido para rabajar por buenas Empresas, generando ingresos.
econbmicos que fe pemitian mantener & su sefiora madre en forma holgada y sin premiuras econbmicas.

Es et caso que ta empresa EGEM3A ha evedido su responsabilidad réspecto de I negligencia insxcusable con qua
precedieron en la ejecucion ds los trabajos de recuperacién de la central hidroetéetrica de Machupiothu, y que causaron
la muerle de don Mario Emilio Pacheco Bomi, agravado porgue esta irecuperable perdida, es la vida de un joven que en
pleno inicio de su nromisoric fulum vio cegada su vida s que hasia fa fechs, sus sufidos familiares y 13 stcesora
hayan podide rechir algin tipo de indemnizacibn gqus compenss por 10 ments materlaimente-la gran pen']ida
experimentada,

Se sabo que ni todo el pei:imun:o del mtmde puede compensar una vida humana y peor la de un joven con
conocimlentos y preparacion como fa de Mario Emilio Pacheco Bonl quian era & Unico sostén de su madre, quiende la
noche a |z mafiana se ba visto en el dasconsuelo Yy desamparo ademés de ocasionarie un increfble perjuicio por la
negligencia y {ambién ol adiclend dofo civil observado en fa conducia de 1a Emaresa Egemsa generando el daffio
emergents y lucro cesante.

Dailo emerganta.-

1
2,

Conforme nuestra kegislacion en € caso del Daflo Emergente, la Indemnlzacion Civit liene une funcidn resarcitosia ¢
reparadora y debe buscarse que ei afectado recobre fa sftuacidn que tenia antes de ocasionarle el dafio,

ia entidad demandada ha revacado i irreparabia dafio al ocasionar ia muerle de don Mario Emily Pacheco Boni por
negligencla insxcusabla.



Que 2l falecido era una parsane joven que solo lenia treinta y seis aftos da edad, Onjco sustonto de su matre, con
mucho porvenir, base de esperanza de los suyos, apagando pof Ja culpa Inewcusable de su empleador ahora
demandado.

Los dahos:

La empresa demandarda ha ocasicnado 1a muerie del joven Mario Emilio Pacheco Boni a sus treinta y sels afios de
edad, en plena labor para & Gemandado y dejando en desamparo a %a demandante y los stryos.

La muerle de Mario Emilio Pachaco Bord ha sido por demés dolorosa y fraumética, con agonfa y exposiclon de sus
diganos indemos af nivel de 1a cavidad ehdominal,

La demandanie ha pardido 2 su hfe ha perdide (a tranquilidad ¥ establlldad econdmica que e brindatra su hij.

Que ha consecuencia de [ termible noficia de la muerte de s hijo la demandants dofia Alicia Boni Ordoya sufiid un
desmayo que at caer Yo predujo un problema grave en la columna vertebal pussto que se le han separado algunas
wértebras, razdn por (a qus esta slendo permaneniements fratada en su salud conforme ge acredita con ef cerfificado
medico otorgado por ef Policlimico Parroquial Nusstra de fos Angeles. Este que es un daflo conexo provocado por ka
noticia de la muerte de don Maric Emilio Pacheco Boni, debe ser indemndzado por la parte demandada, asimismo
adjunta copla de los recibos de pago por las consultas, rayos X y recetas, siendo que ks medicinas son imposibles de
comprarias por la canencia econdmica actual de la demandarte y ef elevadisima costo de 133 mismas,

Asimisma debe resersirse fambidn &) hecho de que {a demandante debe continwar con ef arendamienio del inmeble
donds reside por el que cancela mensuaimenia la cantidad de quinientos nueves soles.

/ Astmismo debe resarcirse tambign el hecho que la demandanie, debe conttnuar con &l pago de servicios de luz eléstrica

¥ agua potable en forma mensuai en canfidades de dinero compatibles con b cludad de Lima gue son superiores en
relacion a nuestra ciudad,

Como dafio inmedisto fa demandants buvo que reafizar gasios de sepultura que inciuso hasta la fecha debe sagulr
cancelando. Segiin contralo calebrado con Campo Fe que adjunta el espacio on ef comenterio, Sepuliura y demés
adicionales han costado des mil suatrocientos cincuenta ddlares americancs que se esta cancalando mensu7aimente
inchuso con infereses adicionales por ta impesibifded real de consequir diners mensialments; al gue hay que agregar el
adicional de ciento seterta y cuairo ddlares con seterta y ires centavos para b conservacin y mantenimiento que se
cancelo,

Asimisimo so ha gastado en abogado para ef procaso de Sucesidn Intestada, Notario para Jos Poderes torgados,
pasajes de ida y vusiia de Lima a Cusco y viceversa en innumerables ocasionss, cuando ocurt) | muerts del hijo de la
demandanie, para obtener documentos de su daceso y para esta causa

Dela negligencia grave y ol doic Clvil.-
1.

2

Que el axcidente 55 produjo en el talier do secadora de arena de la indicada Empresa Egemsa,

Que EGEMSA instalo negiigentemente ef taller donde faboraba su personal erlre efios Mario Emilio Patheco Boni con
“descuido”, ‘desidia dica la doctring” es dacir sin observar ninguna norma de cuidado y previsidn para evitar gue Jas
personas que laboraban an sus instalaciones estuvieran 2 salvo de cualquier contingencia propia de de [a construction
do una Hidroeléctrica como es Machuplochu, Esta desidia ge encuemtra en of artlcwo 1319 del Codigo Civit calificado
como culpa inexcusable que debe ser objeto de indemnizacion.

La empresa demandadz ha fenido un conjunto de ingenieros de todas las especizbidades quieries han debido de prever
tnda contingencia como lo manda &t Reglamento Nacional de Edificacionse y Constructionss,

Asimismo |la empresa demandada fuvo la obSigacidn de inslalar su laller de secadora de arena en un lugar apropiado,
sefuro ¥ libre de cuakuier posibls contingencia. La clada de rocas es alpo previsble, mucho mas en un laller de
consfruccidn de una Hidroeléctrica, por tanto su inchservancia es grave que ha producido L2 muerte homible de don
Mario Emitio Pacheco Boni.

La regligencia grave también se colige el hecho expuesio que e accidente se produlo a la ocho y cuarenta y cinco
horas y recién fue evacuado e [a niieve y veinte horas es decir con un epso de Uempo de treinta ¥ Gneo mimins,
demasiado largo como para que cizakjulier herido reatmente pierda ia vida, asf no s& agrave su lesin. nclusive soficita
la juzgado indagar sobre ia hera de llegada a Cusco de! Helichplerc que condujo at HospHlal de Essalud, puesto que &l
tiempe de vigje de Machunicehe a esia ciudad es de cuarenta minutos promedio.

Dolo Chil-

1. Doctrinariamente denominado "dalus majus® implica la inencldn evidents, conciente y volurdaria de haber provocado el dafo
o de esconder sus efectos o lz gravedad.
En eshy caso de muerte innecasaria, incomprensible, increfole, producio del descuido y fa desklia de la Empresa demandada
ha procedide a tratar de esconder: 133 hechos de cuando, en que momanto, como y an que drcunstencia se produjo el
deceso de don Marle Emilie Pacheco Boni, fundamentaimente quienes son los responsables de la negligencia, para
individualizaras y procesarics penalments,

2., Existe grave contradiccién enire lo sfitmado entre ef oficlo numero 137-DS-PNP-CH-M y ia nota indormativa numero 25-99-

/ SRC-JPU-PNP.CM porque i primer documento afima : {...) resufiandc 8 primero de 1os nombrados con el diagnostico de

TEC grave Poli contuso, paro Cardiorrasphratorio (..) sic..



3., Es decir & momento y luger del deceso, es of dal accidents, porque detir el paro *cardiormesplratorio” significa: cesacidn da
las funciones proplas del corazén pulmones.

4. 1 Se contradice entoncas con {a nota informativa de la PNP que deja constancia que el deceso se produjo frente al helicoptero
al Cusco, haciends colegir que la evacuzcidn fue incluse mucho mas tardia y asi lo informara ¢f hospital de ESSALUD
respecio del horario de ingreso a ese nosocomio pues realmente pareca que no fue a la nueve y veirta horas como

4+ Centradictoriamente afirma el otro informe policial,

5. En efecio el sequndo decumento efima: (...} sisndo aproximadamente la nueve y veinte horas fueron avacuados fas
personas aniss indicadas {...) postedormente tenjendo conocimiento que la persona de Marle Emflo Pacheco Boni habla
defado de existir en el trayecto 2 la civdad dsl Cusco {interlor del Helicbptaro) siendo intemados an ESSALUD del Cusce. {...}
sic.

6. . Es decir que: por un lado fa PNP de Machupicchu afimna que hubo cardiomespiraiorio anles de esr evacuado (osea.
fallecimiento en e! lugar def accidente por la negRgencia y falta de atencién inmediata por parte det demandado; ¥ luego por
olro lade se afirma que ef decese fue en of aire (helicdplera), durante la svacuacitn,

7. Es evidente enlonces que 'a empresa demandeda ha procedido con ta infencidn de oculiar hechos malss, evitar ef proceso

* penal por homicidie culposo v ia evidencla es lambién la falfa de atestade poficial que invesligo esta muerle asi como la
incretble transcripcicn ds:
*(...} ocurrencia de calle comdn por motivas que se Indica®,

8.- - Hi demandado conforme 2 lo expuesto, ha procedide con dalo civit por La voluntad y conciencia de haber hecho esconder fa -~
realidad sucedida, tratar de minimizar una muerte al punto de haber logrado qus fa PNP solo realice una transcripcide de
ocwrencia de calle comin, para no formar atestado confomme a ley, '

8. - También se evidencla ka Insjecucion de {a obligacién de awdfiar oportunamente y apropiadamente a hllo de Ja demandante
que s cormobora con &l certificedo de nacropel puesto que con e aproplado axiio oportno e pudo habar evitado ef
resuftado muerte. /Qué hubo? ;lina musrie es una ccurmencia de calle comin? O ¢es que asi se transcribid para que no
genere un atestado policiat que acsbe en un furgada? También ¢no se hizo el atestato para evitar |a ndemnizacion conforme
210 que comesponde?.

10. La vida no se cuantifica porque no esta dentro del comerclo de Jos hombres, sin embargo para sfectos indemnizatorios,
numerosa y coincigems jurisprudencie han establecido qus el valor con que puede compensarse fa perdida de ung vida
humana joven puede ser el equivalente = Millin de Détares amerfcanos.

1. E recurrente estoy acrecitando que Marlo EmBo Pacheco Boni ha fallecido por un accidente en el interior de un taller de
secado da arena perteneciants a fa smpresa demandada EGEMSA por culpa inexeusatle de-esta pupsto que esta on_E%d@ a_~
velar poique sus instalaciones de consiruccion civil sean seguras y ecofdes al trabajo que ofrecia: entontes para procedarss
a determinar el monto indemnizaiorio se deben tener criterios de objetividad y propordionalidad. En este caso una vida Joveny
de mucho futuro que se perdi innecesariaments,

12 Emonces: como esta demostrado, ef occlse sra ef (inico sastén econdmico de su sefora madme puesto que efla era viuda. El
dafto emergents para elia y la pendida de la vida de Mario Emillo Pacheco Boni ast como s dafios drecies expussios deben
88f indemnizados con no menos de un Milkin de Délares Americanos. '

Carencia de Indemnizacibn hasta Jo fecha.

1. E} articulo 1969 dej Codigo Civit establece: Aquel que por dolo ¢ por Culpa causa un dafio a obro esta obligado &
Indemnizarlo.

2. Enese sanlido afirma que ia smpresa demandada EGEMSA ahora demarnidada no ha realizado ningtm tipo de indemnizacion .
por fos dafios y pefjuicios provocados por su oulpa, en ests caso por culpa inexcusable, porque estz contingencia que
proveco una muerte, era previsibie y ovitable, mas no se procedbd asi y EGEMSA hizo laborar a su personal en ef tafler de
secado de arena sin |2 minima seguridad que dsberia ser exigida. Es evidente que ha existido negligencia grave en el obrar
de la parte demandada que cuiminaron con la muerte de don Mario Emilio Pacheco Bonl.

3. Asimismo existe cuipa puesto que la perdida de Ja vida ha sido ocasionada por el descuide del demandade, provecando a7
muerte o través de fa cafda de una piedra que fo mato dentro del taller de secado de arena de ta Hidroelcirica de +
Machupicchu, es decl sin intencion ni voluntad de matar, pero sf por culpa, : 5

4. Se ha producido of resultads muerts, por ta negligencia d la empmsa demendada enlonces corresponde $o indemnice 1
vida de un hombre joven de ireinta y seis aflus de edad que llego e fa capal pam realizar izbores especiatizadas que
requeria la central hidrosléctrica de Machupicchu'que mantenia a su madre y que tanis un futuro promisorio y expectsnts.

Lucro cesante:

1. Enel caso del lucro cesante el monte indemnizatorio debe determinarse tomando en consideracién fa situacién que
hubiese tenido ola ziectada (demandants}, de no habsrse producido el daflo ocaslonado con la muerle por culpa del
damandado.

2. H occiso ha sido un joven que ha sealizado sus estudlos secundarios completos en el colegio Extemado Sanfo Toribio
del Rimac de Lima habiendo sido un excelenie y dedicado estudlante. Como tal, desde su egreso ds Ja secundaria,
siempre ha estado laborando t2mo en forma particutar como para distintas empresas.

3. El occiso siempro ha fenido recursos econdmicos producto de su trabajp que no bajaban de un mil nuevos soles
mensuales.



4. Adlafecha, la sucesora recibe una pensin infima do cianto ochenta ¥y tres nuevos solas con sesenla y anoo céntimos
como pensian de sobravivencia, que como &5 evidents no significa nirgtma Indemnizactén y es un monto que realmeme
no alcanza para neda

5. Asimismo el occiso tambign realzo estudios superiores en ef C.EOP Benjamin Galedo Malos GAMOR en la
espocialidad da Mscanics Automolriz, que Je psrmitid culminar esa camera en mil noveclanlos ochenta y fres
pemitiendolo laborer fambién para EGEMSA.

6. Al momento da su fallecimiente el sefior Mesio Emitio Pacheco Boni estuvo laborando ganando fa suma mensual de mij
ciento selenta, siende que hiego de su fallacimisnio, no ha existido ningtn fipo de indemnizacion. Como se concluye:

- Elocciso tenia un ingreso promedio de mR clento sefenta nuevos soles.

- Suedad cronolbgica al fallecer era de freinta y ssis afios de edad.

- laesperanza de vida en un vartn en nuestro pals es hasta los setenta afios, promadio,
= Bioccise partencia a familiz longeva y sano de salud, tanto fisica como mentalmerte.

7. Entonces su esperanza de vida era de por b menos treinta y cuatro afios més de vida.

8. Cara afio tiene doce meses, por trelnta y cualro afos son cuatrocientos ocho meses.

8. A razon do mi ciento setenia por mes mulliplicado por cuatrocienios ochos masas se tieng un fota! de cuatrocientos
sefenta y siefe mil tresclomtos sesenta nuevos soles.

10. Ese monio no incluye gratificaiones anuales y beneficios sociales generados 2 ose lapso qua fackments pueden fegar

a
1. Un sueldo por afio en beneficlos saglsles igual trelnla y cuatro sueldos y dos gratificaciones por afio igual a sesenla y
ocho suetdos que suman cisnto dos sucidos mas bsea son denio diednueve mil rescsntos curenta nuevos soles
adicionales, -
12.  Tolefza enfonces como luc cesants lnmediato solo de haberes un monto de quinientos noventa y seis mil selegionlos
nuevos soles.
Ese calculo qua realza taniendo en cusnta, &f haber promedio que percibia actualmente of octiso, si embargo una persona
Joven stempre asciende profsstonal y laboralmenta por ko que las expectativas de ingreso mensual se duplican,

Refacidn de Causalidad.-

Al Oceiso Mario Emio Pacheco Boni joven de freinia y sels afios de edad con sahud fisica ¥ pskquica nommal, en plano goce y uso
de sus faculades, laborande en o} taller de secado de anena EGEMSA (e tayd unas rocas encima y lo mato,

Causa: LA cdusa es la negligencia inexcusable de EGEMSA por no acondiciona sus talleras con fa seguridad y ublcacion que
garanfice la integridad de sus trabajadores. -

Efecto: La consecuencia ha sido la meerle horrble de Mario Emiko Pacheco Bori,

Relackin de Causalidad: Estz determinada por te culpa de EGEMSA en haber causado esa muerfs puesto que de haber previslo
una ubicacion adscuada y sagura de! tallar de secerie de EGEMSA no sa hubiera producide fa muerte (requisito sine qua non).

Que admitida a trémite la demanda mediante resclucidn ntmer uno de fecha nueve de octubre del dos mil uno coriente & fojas
setenta y seis, y conferido o traslado al emplarado, ésts s validamente notificads conforme aparece de la cédula de nofificacion
de fojas seterta y siete.

Que ol emplazado absuetve ¢l traslado de la demanda mediante escrito de fecha diez de diclembra del dos mif uno
cormients a fojas clen a clento once con los fundamentoa ds hecho showfentas;
Hechos aceplado por esta parte:

1. Que ¢l saffor Marlo Emifio Pacheco Bon! fug contratado por EGEMSA bajo el régimen de obfero de constiuccibn oivil, en la

calegorla de pedn desde el uno de Julic de mil novecientos novenls ¥ nueve y hasta al res de octubre de mil novecienos
noventa y nueve, fecha en fa cual falleci products da un hecho lamentabls y totalmente fortuito. Que ef safiar Mario Emilio
Pacheco Bonl, percibia un jomat disrio de dlecinveve uevos soks con tinta céntimos, tal come consta de La bolet2 de pago
que al proplo demandarde preserfa como prueba. Ahora bien, en esla bolela de pago sé constderan como ingresos las homas
extracrdinarla, la gratificacion por fiestas patrias que no son propiameme remuneraciones mensuales permanentes,

2. Considerando que en la demanda no se objeta algo, con relacién al cumplimiento de [as cbligaciones gue EGEMSA tenia
¢omo empleador del seftor Mario Pacheco Boni. E5 un hecho aceplado por l2 paita demandante que EGEMSA cumplié con
todas y cada una de lzs obligaciones laborales como empleader.

DELOS HECHOS:

1. El veintisiote de febrero de mil niovecionios noventa y ocho se produjo un desilzamients por by quebrada del rio Aobamaba
desde sus nacientes hasta e rio Vifcanots, ocasionande que este rlo fuera represado por el volumen de malerial rocoso
depositado ¢levando el civel de agua ef o undando las cavemas qm glbergan I2s unidades generadoras de b central
Hidrosléctrica de superficie quadando sepuliada por pledres, lodo y agua quedando luera de serviclo.

2. EGEMSA gjeculo frabajes destinados a iz recuperaciin y rehabBitacin de la de Ja Central Hidroglécirica de Machupicchu.
Estos trabajos fueron abires civles, eléctricas, electrénicas ¥ efeclromenanicas.

3. Eltres de oclwbre de mif novecientos novenia y nusve se procuje un hecho fortuito consksterte en desprendiemiento de
matarial del {alud escampado de un cemo que da a fa parte aita del ax patio de llaves 6¢ la sequnda etapa de fa central
Hidraslectrica de Machupicchy,
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4. En dicho lugar descrito 59 realizaban frabajos de recuperacion, en ese instante trabajaben en un ambiente desalinado al
secado de area dos obreros de fa empeesa EGEMSA don Mario Emille Pacheco Boni y Juan Pablo Sanchez Achawi, quienes
venian efectuando mantenimiento y reparacion det feche del antiguio taller de sokdedura, ambos contaban con sus
implementos de seguridad parsonal como el caso,

5. El obrero Mario Pachece Boni estaba encima del techo sellando &l mismo, Instante en el cual fue victima dat impacto de una
pledra producto de un desprendimiento de material del oo, )

6. Como consecuencia def desprendimiento del material mencionado, ks abreros Juan Pablo Sanchez Achui y don Marlo Emilio
Pacheco Boni sufrieron e impacto de las piedras que cayeron ests hecha ocasiono s musrte de don Mario Pacheco Boni ¥
dejo gravemente herido a don Juan Pablo Sanchex Achul, Es importante que la parte actora reconoce del hecho como
fortuito. .

7. Enesatiempo se encontraban presiando su servicio de senem los médicos doctora Marielena Yehula Yepez Vasquez y Alex
Edmundo del Carpio Alosilla quienss acudieron inmediatamente a tos hefidos, brindandoles primeros auxilios.

8. Dada la gravedad del hecho EGEMSA confrato In mediatamente un vuelo en helicdptera de la empresa helicdptaros def
Cusco qus en ese momento contaba con una unidad en aguas calientes y acudid a la central hidroekctrica de Machupicchu
para trastadar a los heridos al Cusen.

5. Lamentablemente en el rayecto def vuslo fallecd ol sefior Mario Emllio Pacheco Boni sag(in protocolo de autopsia.

10.  En ef informe preliminar de atencién en ef centro medico de 1a central hidroetactrica de Macchupicchu se manfesta que el
obrery Marl Emitio Pacheco Boni quien quedo en b parta superior de [a cobertura (techo), sufrib un impach de piedra ef cual
le ocasiono Ja Inconclencia y oire dafios mas,

1. Asimismo esta parte sostiere que el impaclo del cual fue vicima o sefior Marko Emillo Pacheco Boni era lmentable, de
necesidad mortaf debido al darfio irllemq GUe se produjo en su cuerpo,

De la contestacién:
1. Conrelackn a ks hachos expuestos en [a demanda y la forma come esla redactada 2 misma, expresamente niegan las
siguientes afrmaciones:

- Que EGEMSA halria tratado de ocultar los hechos cuando en 1a demanda se manificsta *se: habria otorgado
una dadiva para avitar que la Policta Naciona! cumpla con su deber”,
- Que EGEMSA haya achado con negligencia Inexcusable en 1a ejecucion de Jos irabajes do recuperacién de
- lacentral Hidroelbolrica Machupicchu.
Que EGEMSA haya aciuade con negligencia inexcusable en ka ejecucion de ks trabajos de recuperacibn de
la cenlral de Hidroeléctrica Machupicchu y un adiclonal dolo civil.
- Que EGEMSA haya ocasiohado un dafio en fa persona de fa madre def sefior Mario Emilio Pacheco,
2. Enoconclusion en la demanda so acusa a EGEMSA de haber ocasionado Ya muerle del sefor Emilio Pacheco Boni, en
forma dolosa ¥ producto de fa negligencia inexcusable. Estas afirmaciones s niegan expresamente.
3. Como premisa y antes de analizar y contradadir ta fundamentacian juridica de la dernanda Indican los demandados que
ka fundamentacidn juridica expuesta en iz misma, no es el def fodo comecto en su apicacisn al caso conoreto debido a

que:

3.1. En la demands confunden, wilizdndose indistictamente y de manera impropia, Insttuciones de t responsabliidad
contractual con institeciones de fa responsabilided extracontraciual,

3.2. Tal como expresa en ta demanda, con lo cual deviene esta parla enre EGEMSA y of sefior Mardo Pacheco Bomi
exislio una relacin comtractual de naturaleza laboral, en la cual EGEMSA era of empiaador ¥ este su irabajador,

3.3. Considerando lo anferior el debate en ¢l sigulenls procoso se circunseribird dentro del mareo de b responsabdidad
oontractual ¢ inejecucion de obligaciones, mag no en of marco de Ja responsabilidad extracontractual,

3.4. Como sustento de la afirmacidn de la responsabilidad que EGEMSA tendria en loé hechos en fa demanda se dice Io
siguients; “si el demandado tuvo la obligacion de instalar en su taller de secadora de arena en un lugar epropiado, seguro y fiore da
cuaiquier posible contingencia. La calda de rocas 63 aigo previsible, mucho mas en un Laller y consiruceidn de tna hidroelécirica \
por tanto su inobservancia es negligencia grave que ha producido la muerte hosrible de Marlo Emiio Pacheco Bon™

En la demanda se afima que su representada habria provocado fa muerte del sefior Mario Emilio Pacheco Boni pov ko cual hebria
incuamido en Cuipa Inexcusable, negligencia inexcusable y dodo Civil,

4. En‘el presente caso debe descartarse que EGEMSA haye inejeculado obligacion aiguna en af marco de Ja relacién
laboral que lo uria al sefor Mario Emifo Pacheco Boni. Esto en raztn a que !a parte demandanie expresa de manera
textual “asimismo exisle culpa, puesio que ta perdida de 'a vida ha sido ocesionada pof @l desculdo det demandado,
provocando una muert a iravés de ta caida de una piedra qua to mato dentro de? talier de secads de arena de la
Hidroeléctrica de Machupicehu, es decir sin intenclon ni voluntad de matar, paro si por aulpa”,

Consideranda esta manifestacion expresa de fa parie demandante, deba exchuirse de la demanda toda afusion & do ,
es decir, a Ja intencionalidad que safiin la damanda habria fenido EGEMSA en fos hechos que originan la demanda.
Esto es una confirmacién de que el dole y la culpa inexcusable ( en la cual hay ausencia de dolo) son total y
absolutements incompalibles , es decir, quine efecufa su obligacion por doko no puede a su vez ingjecutaria por culpa
inexcusable,

Sila propia demandante asegura que en el hecho de ta muerte del sefior Manio Emilio Pacheco Boni, no ha axistido
voluniad ni itencion de maiar, enfonces foda mencion al dolo en la demanda no merece ser gantestada al ser



mnecesario. En todo ¢aso, comespands 2 1a demandans probar que existid dolo en la conducta de EGEMSA, Es decir
que se haya instalado un ambienls para el secado de Ja arena con el expreso propdsito de matar af sefior Mario Emilio
pacheco Bon, lo cual, ademas de ser inaceptabls se niega expresamente,

5. Considerando o anterior, entonces debemos cenframos en la acusacién do la demanda; EGEMSA actud con culpa
inexcusable y elie produjo fa muerte del sefior Marfo Pacheco Boni.

6. La parle demandante afirma: 6! recurrente estoy acrecitando que Emitio Pacheco Boni ha fallecito per un accidents en
& interior de un Laller de secado de arnena perfeneciente a al Empresa demandada EGEMSA por culpa inexcusabie deo
esta puesto que estaba obligada a velar porque sus instalaciones de constructitn civil seas seguras y acordes & irabajo
que ofrecia®, '

Luego también afirma: * ia Empresa EGEMSA ha evadido sit respongabifidad respecto de ka negfigencia inaxcusable con
que procedisron en la ejecucidn de los frabajos de recupsracitn de la cenird hidroeléctrica de Machupicchu, que
lamentablementa caiisaron la musrte de Mario Emilfio pacheco Bonl",

Finalmenie dice: *E! demandado fuvo la obligacion de instalar su taler de secadorz de arena en un lugar apropiado,
seguro y libre de cuaiguier posible cordingencia. La caida de rocas es algo prevdsible, mucho mas an un taller y
conslrucekn de una hidroakctrica por tanto su nohservancia s negiigencla grave que ha producido ta muarie horrible
de Marin Emtlio Pacheco Bond”,

Debe tenerse presente qua o ambiente lechado, destinedo al secada ds arena, no era un ambients que por su
naturalaza aibergue 3 personas en forma permenente, sino solo material (arena). Prusba de ello es que of dia det
accidente fatal, el safior Mario Emitio Pacheco Boni, se encontraba reparando el techo para evitar que la lluvia mojge ef
matexial que albergaba el ambiente.

7. Entoda obra civil de pequeda, mediena o gran envergadura puede producirss un accidents de consecuencias fatales.
Toda actividad humana esta somstida a riesgos. Un obrero pueds morir construyends una pared, removiendo material,
Caerse dé un piso elevado o porque s le cayd un ladrillo an la cabeza, Es inevitable of riesge en toda actividad humana,
Eslo se circunscribe en el marco de 1a responsablilidad objetiva.

8. Considerando lo expueslo y asumiendo ef resgo laboral o de accidentes de trabajo en ¢l marco de lo Aesgaso que
puede ser una aclividad empresarial, EGEMSA, conclente de ello y conforme o acreditan las boletas de pago que se
presentan con la demanda, aseguro al sefior Mario Emilio Pacheco Boni, conforme al arficulo 82 de Ia ley 26790,
considerando que el mismo era obligatorio para EGEMSA.

9. De acuerdo a lo anterior y EGEMSA como empleador det seffor Mario Emitlo Pacheco Boni, cumplié su obligacion legat
de asegurarto an forma complementaria por el frabajo de riesga que implicaba su actividad.

La parte demandante reconace en ia ulima parte dol literal a) del 2.2 del iteral ) del numerat 2.1, Del punto segundo de
la demanda que fa sucesora del sefior Mario Emilio Pacheco Bonl viene perciblendo la pensitn del seguro.

10. Como se aprecia EGEMSA concienta da 1a responsabilidad objstiva que implica la obra de recuperacion de fa . H de
Machupicchu, asequro como empleador al sefior Mario Emilio Pacheco Boni, confprme ademas era su obligacian fegal,
curnpliendo de esta forma de modo esiricio la ey,

11, La parle domandants debera probar, en el presenta caso, que EGEMSA aciud con cufpa inexcusable {con negligencia)
al Instalar el ambienta de secads de arena en el cual se produjo el accidents, 29 decir. Deberd demostrar on este
procesa su mala ublcaciin, aual habria sido 1a ubicacitn comecta y en que hecho consistid Ta negligencia propiamente.
En todo caso esta paste asume que nunca aciud con negligenda, .

Que sefiatada la fecha de Audiencia de Concliacitn esta se ha efecivade conforme aparsce del acta de fecha veinticuairo de
octubre del dos mil dos corriens 2 de fojas clento treinta y cneo & cieafo treinta y slete continwreda en fecha velticinco de marzo
del dos mil tres cuya acta core de fjes clento ochent2 y skete a clemlo ochenta y ocho , y vesificada a Audiencia de pruebas
conforme aparece del acta de fecha seis de mayo del dos mil tres glosada de fojas ciento noventa y uno e ciento noventa y doay
audiencia extracrdinaria de pruebas de fecha veinfids de setiembre del dos mit cinco comiente de folas cuatroclentos novenia y
tres a cuatrocientcs noverta y cuatro con las elegatos de fojes quinientos veinte a quinientos treinta y alegato de fojas quinianios
Ireinta y siete a quinionios cuesenta y de fofas quinientos cincusnta y seis a quinientos sesena y dos es oporfunidad de diclarse
sanlencia, y

CONSIDERANDO:
PRIMERO.- Sobre {3 pretensién indemnizatoria.

La pretension indemnizatoria derivada de ta Responsabilidad Exiraconiraciual proceds cuando se comprends bs consecuenclas
que deriven g2 1y acclin v omision generadorg ded dafo, incluyendo ef iwro cesents, el dafio a fa persona y e daio moral,
debiendo presenlarse la siguienie estructura: -

1. El dafto causado como aspecio fundamental , enendiéndose como tal ia lesién & todo derecho subjetivo , en ¢!
santido de interés juridicamente protegido por el ordenamiento juridico , pudiendo ser un dafio patimonial {perdida
patrimonial efectivamente sufrida )y oo extrapatrimonial (dafio moral o dafo a la persona) pues en ausencia del dafio
NG hay nada que reparar o indemnizar,

2. la relaclon de causalided adecuada, que se debe entander en f sentide que dabe existir una relagion causa
efecto, es decir de antecedente consecuencia entre 1a conducta antijuridica del aufor y el dafto casado ada



victima, de lo contrario no existe responsabilidad civil ¥ no naca la obligecidn de indemnizer, s decir debe
haber un dafio como consecuencia de la conducta antijuridica.

Los factores de atribucifn; gue para sl caso pretendido son la culpa y el riesgo creado.

La Antijuricidad, o condueta antljuridica, cuandg se causa dafte a otro v otros mediante un comportamiento o
conducta que no es ampara por of derecho, que contraviens una nofma imperativa que conforma el orden
publico o 1as reglas de convivencia soclal que constifuyen las buenas cosfumbres,

bl 4

Estruciura que es ka rnisma para §a resporsabilidad contractual, variando tinicamente los factores de atrbucitn que para esta es la
culpa, que debe identificarse entra ei hacha y of dafio producido.

SEGUNDO.- Bobre loa Hechoa. Fluye de avlos gque:

1.

Don Mario Emilio Pacheco Boni fue Irabajader de la Empresa de Generacidn Eléctrica Machupicchu Sociedad AnGilma, con
la cafidad de pedn encargado de en la obra Recuperaciin de patio llaves desde f uno de Jlic del afio mil novecienfos
noventinueve, perciblendo la suma de Un mil ciento sefenta punio cuarenfisiste nuevos soles , hasta {a fecha de su
fallecimiento, fres de octubre del ado mii noveclentos noventinueve, conforme aparece de las boletas de pago de fojas Nueve,
ochenticuairo, ochenticinco a ochendisiele y det Certificado de defuncién de fojas diez.

El dia tres de oclubre dei afio mi novecienios noventinueve, a horas ocho con treinta de la mafiana don Marfo Pacheco Boni y
don Pablo S&nchez Achahul se encontraban laborando sn el taller de secadora do aena de la Empresa EGEMSA |
Kiémetro Ciento veintidds de 1a Hnaa fémea, cuando se suscita fa caidz de  una roca def cemo ublcado en fa Cenfral

-
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Hidroeléclrica, que fe ocasiona lesianes gravas que a dech de Ia tesligo, de |a demandada, médico Marianella Yehula Yépez™ -

Yasquez, ( fojas clenlo cuarentidbs) estaba aponizando. Como resultado de este desprendimiento de roca, los frabgadores
don Mario Pacheco Boni y don Pable Sanchsz Achahwi son alcanzados y apiastados con el resuttade de la muerte de don
Mario Pacheco Boni, conforme aparece del oficio nimero 137-D8-PNP-CH-M de fecha res de oétibre de mil novedentos
noventinyeve y hoja informativa nimero 25-99-SRC-JPU-PNP-CM de 2 misma facha comienfes de fofas lres & cuatro, y del
ceffificado de defuncidn glosado a fojas venlicnen. |

Resullando hasla aqui probado que don Mario Pacheco Bomd fallectd cuando taboraba para la Empresa demandada,

Don Mario  Emilic Pacheco Bonl sufrié de shock hipovolernico, Atelectasla Pulmonar aumética y iraumatismo lorsco
abdominal grave con laceracidn de visceras, conforme aparece del cerfificado de necropsia de fecha cuatro de octubre del
afio de mil novecientos novertinueve de fojs veintiséis.

Don Marie Emilio Pacheco Boni no fue alendido en e centro medico de la Central Hidroeléctrica de Madlupicdvu pUES NO
se presenta al proceso el informe de atencién que si se presenla para-el-caso del otre trabajader herido (fojas ocheniiocho ¥
ochentinueve), hecho que se encuentra comoborado por la declaracion Lestimonial de ta medico Marlanella Yehuta Yépez
Visquez, ( fojas ciento cuarantidds), ya que solo ¥ dieron vanillacidn con un ambut , o bajaron del techo con un cargador
frontal, cuando ya eslaba agonizando, entubaro y gsperar su trastado.

TERCEROQ.- Anélisis y concurrencia de fog Requisios de [a Responsabiliidad Civil,

1. Sobre o daiio,

La muerie de una persana de la edad de don Mario Emilio Pacheco Boni, (reintiséls allos dos meses, por causano natural la
convierte en el evanto dafloso.

Puos de sobrevivir al accidente en Iabor, tenia como esperanza de vida estar al fado de su familia hasta los sesenta afios
corforme aparece del informe pericial de fofas cuatrocienlos sesentincho,

2. Sobre la rejacién de cavsalided Adecuada.-

2.1. La demandada EGEMSA acepla que efecuté trabajos destinados a la recuperacién y rehebilitacisn de 1a Central
Hidroefégtrica Machuplechu (ex patio de llaves), donde hacia sblo un afio siete meses se produjo un deslizamlento que
inchuso sepulto a la Contral Hidroeléctrica con pledras lodo y agua, conforme afinna el popio demandante (conlestacion
fojas ciento uno pamafe 2.1.), entonces l2 demezndada. tenia perfeclo conocimianio de este resgo de gran magnitid,
previsibie, no solo debfa haber assgurado al personal a su cargo para sccidentes comines, sino ademés debia haber
actuade con diligencia debida, previnfendo con mayor eficacls fa atencion de Jos trabajadores en casos de accidenfes)
por fa propia naturaleza de ese medio, y mayores' medidas de sequridad, (primeras eonductas omislvas de Ia refacitn de
causalidad adecuada } 2 cuya ausencia el hecho sa convisrte en ol resuftado no sélo de la inejecucién de las
obligaciones propias del empieador sine ademds del deber Juridico de no causar dafo a ofro, no resulla ikdneo por to
tanto, ¥ por la nalwaleza de les hechos, ‘ia wilizacidn de un casoo” (ficjas cianla dos).

2.2Entonces si la demandada hublera provaido de mayores medidas de seguridad, a los trabajadores el hecho dafioso no se
habria producido en Ia megnitud denunciada, defsrminandose & axlstencia de culpa {faclor de atribucion comin a las
responsabilidades contraciual y sxtracentraciua) y fa refacién de cavsalidad adecuada entre las omigiones v el becho dafo
producidos.

2.3. No se ha acreditado con ningln medio probatorio que la Empresa demandada haya actuaco de inmediato awdliando a
kcs trabajadores, pues solc 32 ha preszntado en auvtos la atenclén medica de don Juan Pablo Sinchez Achahui,
quedando demostrado que al fallecido no se le proveyd de atencidn reaimants Inmediata, mas aun sl 5e tene en
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cuenta las declaraclongs testimoniates contradictorias de 12 medico Martanela Yehula Yépex Visquez de fojas clento

diecinueve { quien no manifissta la hora det accidente ni las horas exactas de su parflcipacin facultativa y por olro
menciona haber visto tna pledra de 1 kilo , v que el fallecido tenia heridas de necesidad morta), v 8o encontraba en un

techo agonizando} fo qus se conviarts sn un segundo hecho de la relaclén de causalidad adecuada entre las ontisionas
de atancion inmediata y el hecho y dafio producidos.

2.4. No se encuentra acreditade en autos que don Marlo Emilio Pacheco Bonl haya skio trasiadade en el hellodptere
alquilado, de inmedlato y con vida, debido precisamente a la falia do provisibn def traslade inmediato en casos
urgerttes o simifares, mas aun ¢l se flene sn cusnia que el servicio de Hell Cusco, fue tomado y pagado ef Cuatro de
octubre de mil noveclentos noventinueve, (UN DIA DESPUES) conforme aparece de la factura de fojas noventa lo i
Que sa convierte an un foreer hecho de la relacién de causalidad edecusda entre la omision de gtencién inmediala y el
hecho y dafio producidos.

3.  De los factores de Atrbucidn - De o que Se advierte que los hechos son el resultado no sdlo de T inejecuridn de las
obligaciones propias del empleader sino ademés del deber juridico de no causar dafio a ofro, no se enmarcaban en un
simpie accidente con molivo de la *actividad Jaboral”, pues no se lratd de la calda inesperada de una pared, o remocion
de material; caida de piso o c2ida de laddile en la cabeza.

Se frataba de un deslizamlenio ocurrido en zona en la qus ya se hebia producido un alud qus  entend folEments de fa

Hidroetéctrica, y que podia heber sido prevista por otras medidas de seguridad suficlentes para evitar la perdida de vidas,

como por ejemplo ubicar &f talier en Jugar distinto..

Por lo que este Organo Jurlsdiccional considera que se dan factores de atribusiin propias de I responsabliidad contractua) y

d¢ la exdraconfractual (culpa inexcusable y riasgo, respectivamente).

4. Sobre |a Antijuricldad.- Las conducias emprosariakes, bastante limitadas (confratacion de un sequo de vida y f
uliizacion de “casco” para una zova donde ya e produjo wn alud gue enterrd e integro de b hidroelkéclrica) expresadas |
en 12 comaslackn de la demanda denctan no encontrarse amparadas por el derecho, ya que contravienen no solo fa
nomma imperativa que conforma ef orden publico {sobre &l derecho a la vida) sino también la conlravencion de las reglas
de convivencia social que constifiyen las buenas costumixes, por las que todos ks sares humanas, nos encontramos
en la obligacion de respelar 2 Jas personas y con ellas a su derecho de integridad fsica, resultando inexacto que la
simple contratecion de un “Segwwo de Vida™ {sumamente econGmico : calorce nueves soles con veintiocho céntimas |
mensuales , boletas de fojas achenticuatro a ochentisiole, 6 Ciento-ochentires nuevos soles con  noventitres soles /
mensuales , acords & imforme de fojas cienlo seleniisiets y selentiocho), aubra el dolor y menoscabo que produce la
perdida de una vida. _

CUARTO.- Andlisis de Tos hechos y dal Derecho invocado

8¢ habla de respensabilidad civil contraciual cuando, esta deriva de la Insjecucion de obligaciones y Extracontractual cuands no

axisle mnguna relacién juridica previa o incluso existiendo effa’ al dafo ¢s consecuencia no 86lo del Incumplimlents de una

obligacién voluntarla sino tmmbién del deber juridico genérico de no cawsar dafio, Y es lo que determina esle Organo

jurisckccional,

La disciplina de ka responsabiildad civil esta referida a! aspecto fimdamental de indemnizar los dafios ocasionados en 1a vida de
ielackn 2 los particulares, y siendo fa posicidn del Cédigo Civit peruano, la tradicional vision, de diferendar enfre la
Responsabiiidad Civil contractua! ¥ extraconiractual, o3 necesario que este Organo Jurisdictional adacue ef derecho a los hecfos
invecados 2 '

Asi, 1a presente pretension versa sobre una Responsabilided Contractual, v una exdracontractual amparada, entonces no sclo por
l2s norma invocadas por la demandante 1314 ¥, 1321, 1319, 1320, 1321,1322 4 def Codigo Civil sino también por las establecidas
por los Arliculos 1968 y 1970 5 del Cusmo de leyes ditado.,

' Taboada Cérdova , Lizardo , ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL. 2da Edicion.
GRIJLEY, 2005..Pag 30. :
% C6digo Civil . Titulo Preliminar.
Articulo VII.- Aplicacién de norma pertinente por el juez .
Los jueces tienen la obligacién de aplicar 1a norma juridica pertinente, aunque no haya sido invocada en la
demanda,
Codigo Procesal Cvil .- Titujo Preliminar,
Articulo VII.- Juez y Derecho.- N
El Juez debe aplicar el derecho que corresponda al proceso, aungue no heya sido invocado por las partes o
lo haya sido errdneamente. Sin embargo, no puede ir més a4 del petitorio ni fandar su decisién en hechos
diversos de los que han sido alegados por las partes.
* Articulo 1314.- Inimputabilidad por diligencia ordinaria
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QUINTO.- Sobre el darecho y deber de indemnizar,

Determinada |a exislencia del dafio {privacidn de la vida de don Mario Emilio Pacheco Bonl, de treftisels afios de edad dos meses),
y la injusticia det mismo, la relacion de causalidad, fos factores de atribuckin, en concurrentia de log factores subjetivo y objetivo,
en los considerandos precedentes, nace a obligation legal de indemnizar, 2 cargo del utor de las conductas omisivas.

La demandante no he cumpbde canceiado ks gastos funerarios qua comesponden a 1o sepultura de  don Mario Emfio Pacheto
Bond, conforme aparece del contrato de fojas cuarentiuno, el mismo que ha sido financiado por 13 demandante conforme aparece
de fojas cuarentidds a cuarenticuatro, canfidad que tambi¥n debe ser resarcida y que asclende a fa suma de UN ML
OCHOCIENTOS SETENTA DOLARES conforme apafece de la constancia de fojas quarenta {ochc de noviembre de mil
novecientos novenlinueve) no pudiendo tenerse en cuenta la factura de fojas noventiuno, qua es antedor (seis de octubre mil
novecientos novenlinueve), 2 k2 constancia y contrato de financiaciin audidoes. .

No son materia de ta pretensidn of pago de los sarviclos funeranios, que contienen las fachwas defo]as noventa y dos a noventa y
siets y noveniinueve por o que no son objeto de va valoracki..

SEXTO.- Sobre fas Qbservaciones al mforme pericial y Monto Indemnizable,

Don Mario Emflio Pacheco Boni tenja una espectativa de vida hasta que cumpliera los sasenta afios de edad, ¥ es en base a esla
espectativa de vida $5 ha efectuado el calculo de to que debla percibr ef fallecido, y Po acorde al informe de fojas cuatrocieros
noventiocho cuyo cakuko de pars se refiere la pensidn AFP - de obrero fallecido.

St el fallocido hubiese cumplido con 1a espectativa de vida, calculado, ecorde a infasme perkial de fojas cuatrocientos sesenttacho
que es ge sesenta afics, los familiares del fallecido (Ja demandante su Onica heredera) no habria dejado de gézar da Ia presencia
de! fallecido durante veintiints afios diez meses, ademas de que no habrls dsjade de perdblr su ayuda econdmica durmie ese
lapso de tiempo, por o que '2 demandeda debe abonar a la demandants ks suma de DOSCIENTOS SETENTIOCHO MIL
CUATROCIENTIOS TRECE PUNTO TREINTIUN NUEVOS SOLES por Dafios y Parjuicios, més los infereses legalas pertinentas ®

Quien actiia con la diligencia ordinaria reguerida, no es imputable por la inejecucién de 1a ohligacién o por
su cumplimiento parcial, (ardjo o defectuoso

* Anticulo 1319.- Culpa inexcisable

Incurre en culpa inexcusable guien por negligencia grave no ejecuta la obligacion,

Articulo 1320.- Culpa leve
Actita con culpa leve quien omite aquella diligencia ordinaria exigida por la naturaleza de la obligacién y

que. corresponda a las circunstancias de las personas, del tiempo y del Jugar.

Articulo 1321.- Indemnizacién por dolo, culpa leve & inexcusable

Queda sujeto a la indemnizacidn de dafios y perjuicios quien no ejecua sus obligaciones por dolo, culpa
inexcusable ¢ culpa leve.

El resarcimiento por la inejecucién de la obligacidn o por su cumplimiento parcial, tardio ¢ defeciuoso,
comprende tanto ¢l dafic emergente como el lucro cesante, en cuanto sean cousecvencia inmediata y directs
de 1al inejecucién.

S$j la inejecucién o ¢l curcplimiento parcial, tardio o defectuoso de 1a obligaciSn, obedecieran a culpa leve,
el resarcimiento se limita al dafio que podia preverse al tiempo en que ella fue contraida.

Articulo 1322.- Indemnizacidn por dafio morml
El dafio moral, cuando €! sz hubiera irrogado, también es susceptible de resarcimiento.

3 Articulo 1969.- Indemnizacién por dailo moroso y culposo
Agquel que por dolo o culpa causa un dafio 2 otro estd obligado a indemnizarlo. E} descargo por falta de dolo
o culpa comesponde a su autor,

Articulo 1970.- Responsabilidad por riesgo

Agque] que mediante un bien riesgoso o peligroso, o por el ejercicio de una aclividad resgosa o peligrosa,
causa un daifio a otro, estd obligado e repararlo,

¢ Artfculo 1985.- Contenido de 12 indemnizacién



Mo resuftando amparable, enfonices {a obsarvacion efectuada por la demandada efectuada en audiencia extraordinaria,

No se encuentran acreditados los gasios del procase notarial de Sucesitn Intestada

Por eslos fundamentes, adminlsirando justicia a Nombre del Pueblo

FALLO:

DECLARANDO :

1

INFUNDADA: La Observacion altanzada por dofia Ana Santa Maria Afva abogada 2poderada da Egemsa en
Audiencia do fechs veintidos de seflembre del afic dos mil cinco comfente a fojas cuatroclemios noventitres ,
ampliacién de fecha vaintisiste de setiembre del 2o dos mil cinco cortiente a fojas quinfentos dos.

FUNDADA en parte |2 demanda instada por dofia Carmen Allcla Bord Ordoya representada por su apoderade
legal don Miguel Angel Castelo Andia sobre Indemnizacién da Dafios y perjuicios mediante escrito de fecha tres
de octubre del dos mil une, dirlgida contrz La Empresa de Generaclén Eléctrica Machuplcchu S.A - EGEMSA
representada en ese entonces por su Gereate General Ingeniero Edgar Venero Pacheco. En consecuencia
ordenc que La Empresa de Generacidn Eléctrica Machupicchu S.A - EGEMSA representada por su Gerente
Generad actual pague 2 ia demandanta dofia Carmean Alicia Bond Qrdoya las sumas de

DOSCIENTOS SETENTIOCHO ML CUATROCIENTIOS TRECE PUNTO TREINTIUN NUEVOS SOLES por Dafos y
Perjuklos, con sus intsreses legales respoctivos.

UN MIL GCHOCIENTOS SETENTA DOLARES, por gastos funera de seputtura de don Marte Emilio Pacheco
Ordoya, ambos concoptos denfro def tercer diz de s n bajo apercibimiento de adelantarse {a
ejecucion embargrendo los bienes de ta demap \dad G%% po _&gﬁums sedaladas. Con costas y costos.
Tomese Razdn y Higasa Saber, RO 2 R
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La indemnizacién comprends las consecuencias que desiven dc la accién u omisifn generadora del dafio,
incluyendo el lucro cesante, el dafio a Ja persona y el dafio moral, debiendo existir una relacién de

causalidad 2decuada entre el hecho y e} defio producide. El monto de 1z indemnizacién devenga intereses
legales desde la fecha ex gre se predujo el dailo.
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SENORA JUEZ DEL PRIMER JUZGADO MIXTO DE SANTIAGO:

HOLENKA CORNEJO OJEDA, Abogada y Apoderado de la EMPRESA DE
GENERACION ELECTRICA MACHUPICCHU S.A. (EGEMSA), en los seguidos
por Carmen Alicia Boni Ordoya, sobre Indemnizacion de Daiios y Perjuicios, ante

Usted con el debido tespeto me presento y digo:

Que, me Apersono ante este Despacho como Apoderada de [a Empresa de Generacién
Eléctrica Machupicchu S.A. {en adelante EGEMSA), en virtud del Poder que obra en Autos y
con el cual también se apersono la Dra. Ana Santa Marfa Alva en su oportunidad, para lo

cual adjunto Gnicamente al presente copia simple de mi DNL

POR LO EXPUESTO: .

Pido a Usted admitir mi apersonamiento.

OTRO SI1DIGO:
Habiendo sido notificados el 08 de junio del 2007, con la Sentencia S/IN {Resolucién N* 63)
del 01 de junio del mismo aiio, tengo a bien interponer RECURSO DE APELACION centra

dicha resolucién, con el propésito que et Superiror Jerarquico declare alternativamente:

» la NULIDAD de la Resolucion N° 63 del 01 de junio det 2007, por contener un
pronunciamiento “extra petita” y por ser incongruente; 0

» FUNDADO el recurso de Apelacion y REVOQUE ja decisiéon contenida en Ia
Resolucién N° 63 del 01 de Junio del 2007.

El presente recurso se ampara en los siguientes fundamentos de hecho y derecho que a

continuacion paso a exponer:

Primero: DE LOS ANTECEDENTES.-
Los hechos que motivan el presente proceso, sucedieson en ef siguiente orden:
»  En fecha 01 de julio de 1999 el Sv. Masio E. Pacheco Boni, es contratado por EGEMSA
1




bajo el régimen de Obrero de Construccién Civil, en la categoria de pean.

* Enfecha 03 de octubre de 1999, (después de tres meses de laborar para fa clemandadé)
el Sr. Mario E. Pacheco Boni fallece producto de un hecho lamentable y totalmente
fortuito.

» En fecha 16 de octubre del 2001, somos notificados con el Auto de Admision de Ia
Demanda por Indemnizacién por Daros y Perjuicios.

»  FEn fecha 13 de diciembre del 2001, contestamos la Demanda contradiciéndola.

* En fecha 22 de diciembre del 2003, el Juzgado Mixto de Santiago emite Sentencia
(Resolucién N° 24) y. falla declarando Fundada en parte la demanda ordenando que
EGEMSA pague a la actora [a suma de 5/. 250j0{-)0.00 {Doscientos cincuenta mil nuevos
soles), por concepto de indemnizacion de dafios y perjuicios. ;-

" En fecha 12 de énero del 2004, interponemos Recurso de Apelacién contra la

Resolucién N° 24, por advertir que el juez aplico indebidamente normas de

R

responsabilidad civil extracontractual.
* Enfecha 02 de junio del 2004, con Resolucién N° 35, se expide el Auto de Vista, en el
que Ja Segunda Sala Civil declara Nula la Sentencia de primera instancia debiendo el

A-quo emitir nueva sentencia, considerando: que, de los fundamentos de la demanda,

la pretension esta derivada de responsabilidad contractual-j(por cuanto el hijo de la
demandante fallecié consecuencia de accidente de trabajo), hecho que no fue tomado
en cuenta en la sentencia por haberse aplicado normas que corresponden a
responsabilidad extracontractual, _

. "En fecha 26 de julio del 2005, se remite el informe pericial ordenado por su Despacho,
firmado por los peritos economistas Oscar R. Lépez Zeballos y Lith C. Pacheco Caceres,
en el que fijan el monto de indemnizacion en 5/.278 413.31 Nuevos Soles. En dicho
informe no se toma en cuenta la tasa de desempleo, ni la naturaleza de la labor de un
obrero de construccion civil como mencionamos en escrito posterior al peritaje donde ‘

hacemos constar nuestras observaciones al mismo.

Segundo: DE LOS CONSIDERANDQOS DE LA SENTENCIA APELADA -

La Sentencia apelada se fundamenta esencialmente en los siguientes razonamientos:

1. Que esta probado que el fallecido fue contratado por EGEMSA bajo el régimen de
obrero de construccian civil y, en circunstancias que laboraba y a consecuencia det

destizamiento de piedras, fallecio,
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De los hechos se advierte que estos son resultado no s6lo de la inejecucion de las
obligaciones propias del empleador sino ademds de del deber juridico de no causar
dafio a otro, no enmarcandose en un simple accidente de trabajo; por tanto, la prescnte

pretension_versa_sobre uimn Responsabilidad Contractual v Extraconiractual, debiendo

aplicarse los articulos 1314,1321,1319,1320,1322 del Codigo Civil, ast como el 1969 y
1970 del mismo cuerpo legal. ' c

Que mi representada tenia pleno conocimiento que el ugar en donde se produjo et
daiio estaba instalado en una zona altamente riesgosa, por cuyo motive debi¢ tomarse
las previsiones del caso para evitar accidentes, no bastando asegurar a los trabajadores
para accidentes comunes, sino se debi6 actuar con diligencia debida previniendo con

mayor eficacia la atencion de sus trabajadores en caso de accidentes y mayores

. medidas de seguridad, deviniendo justamente 1a responsabilidad de’la demandada en

haber dispuesto que los trabajadorés siniestrados efectiien sus labores en dicho lugar y-

la inejecucién de sus obligaciones en la instalacion inapropiada de aquel ambiente, al :

no haler cumplido con prevenir con mayor eficacia e instrumentos de seguridad a los’

 trabajad ores.

Que si mi representada hubiera proveido de mayores medidas de seguridad- al
l-raba}adcir, el heclio dafioso no se hubiera producido.

Que mi representada no ha probade de modo alguno. la falta de culpa en la instalacion
de aquél ambiente.

Que mi representada no ha probado haber atendido i11ﬁ1ediataﬁente al trabajador una
vez ocurtido el accidente.

Que no se ha proliado que el trabajador ha sido trasladado en helicoptero alquilado de

inmediato y con vida.

A continuacion pasaremos a exponer cuales son los errores de hecho y/o de derecho en que

incurre cada una de tales afirmaciones.

Tercero: IDE LA RESPONSABILIDAD - CIVIL CONTRACTUAI, Y
EXTRACONTRACTUAL.-

- 31

Siendo {a base del razonamiento judicial contenido en la Sentencia apelada, el hecho de
haber determinado (ue el presente caso se circunseribe al ambito de la responsabiiidad
civil contractual y extracontractual, es de necesidad imperativa iniciar nuestra

argumentacién precisando cudndo es gue nos encontramos ante un supuesto de

3



responsabilidad civil contactual y cudndo en uno de . responsabilidad  civil

extracontractual, para de ese modo determinar cudl es la legislacion aplicabie al caso;

toda vez que ambas responsabilidades no pueden presentarse de manera conjunta ya
que se contraponen una de la otra.

Cabe iniciar seftalando que la rama del derecho denominada responsabilidad civil ests
fundamentalmente ocupada en indemnizar los dafios causados en la vida de relacién
de los particulares, bien se trate de dafios causados como consecuencia del
incumplimiento de una obligacion contraida voluntariamente (contractual), o de dafios

", causados por una conducta, sin que exista entre los sujetos involucrados ningin

vinculo de ti'pd contractual (extracontractual).

33 En virtud a lo expuesto, cuando estamos frente a un dafio calsado por el
incumplimiento de una obligacién voluntaria, nos hallamos en el dambito de la
responsabilidad civil contractual, fa cual segtin nuestro cédigo sustantivo se deriva de
la frwjeafcidn'de obligaciones.

34  Situacién contraria es la que encontramos cuando el dafio es causado sin que tenga
relevancia si existia o no alguna relacién juridica previa entre las pértes, toda vez que el
mismo fue consecuencia no del incumplimiento de una obligacién voluntaria, sino del
incumplimiento del deber juridico gendrice de no causar dafio a otro. En este supuesto nos
hallamos en el ambito de la responsabilidad civil extracontractual.

En palabras del maestro Lizardo Taboada Cérdova, la escencial diferencia estriba en lo
siguiente:

“La tesponsabilidad civil extracontractual es consecuencia entonces del
incumplimiento de un deber juridico genérico, mientras que la responsabilidad
civil obligacional o contractual es producto del incumplimiento de un deber
juridico especifico denominado relacian juridica obligatoria.”!

3.5 Ambos tipos de responsabilidad tienen como requisitos comunes la antijuricidad (la

conducta viola el sistema ]unduo en su totalidad o en alguno de sus aspectos
parhculareq) el dafio causado (Iesmn a todo derecho sub}ehvo el mismo que puede ser
patrimonial o extrapatrimonial), 1a relacion de causahdad (relacion de causa efecto
entre la conducta tipica o atipica y el dafio producido a fa victima) v los factores, de
atribucion (la culpa -leve, inexcusable y el dalo- v el riesgo), mientras que"la carga de
la prueba es totalmente contraria para ambas, para la responsabilidad civil contractual

la carga de la prueba la tiene el demandante, mientras gue para {a responsabilidad civil

' TABOADA CORDOVA, Lizardo. Elementos de la Responsabilidad Civil. Grijley: Lima, 2000.
Pag. 26.
4



3.6

3.7

3.8

3.9

310

extracontractual la carga de la prueba la tiene el demandando.

Siendo esto asi, debemos analizar qué es lo que alega la madre de Mario E-miliﬁ
Pacheco Boni para fundamentar su pretensién de indemmizacion de dafios y perjuicios,
teniendo que Jos fundamentos se resumen en que para la demandante, EGEMSA causd

dafio a Mario Pacheco como consecuencia directa del incumplimiento consistente en no

acondicionar sus talleres con la seguridad y ubicacion que garantice la integridad de

sus trabajadores, incumplimiento que le es imputable por culpa grave (negligencia

inexcusable). Es decir, nos enconiramos dentro del ambito de la “responsabilidad civil
contractual”, pues la demandante alega que EGEMSA incumpli¢ las obligaciones
“contractuales” a las qtie estaba obligado en virtud al vinculo laboral que lo unia con

el fallecido .Emilio Pacheco, incumplimiento que atribuye a una negligencia

. inexcusable de EGEMSA.

Prueba de que Jos fundamentos de la demanda se encuentran dentro del ambito de fa
Responsabilidad Civil Contractual, es que en fecha 02 de junio del 2004, con
Resolucion N° 35, mediante el Auto de Vista, la Segunda Sala Civil declara Nula la
Sentencia de primera instancia ordenando que el A-quo emita nueva sentencia;
estableciendo que, de los fundamentos de la demanda, la pretension estd derivada

de responsabilidad contractual (por cuanto ¢l hijo de la demandante fallecid

consecuencia de accidente de trabajo).

Sin embargo v a pesar de lo expresamente ordenado por la Segunda Sala Civil el

Despacho  sentencia _encontrando  “responsabilidad  civil  contracfual vy

extracontractual” en mi representada, convirtiéndose entonces en NULA la sentengia,

pues se pronuncia maés alla de lo expresamente solicitado por la parte demandante y 1o

ordenado por a Sala.

£l pronunciamiento judicial es “extra petita”, o5 decie, 1a Jueza funda su decision en

hechos diversos de los que han sido alegados por las partes, haciendo caso omiso de la

prohibicidn que el Articulo VII del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil hace

al respecto.

Sin perjuicio de lo anteriormente establecido, la Sentencia_materia de apelacion_es

también INCONGRUENTE, toda vez gue, si bien determina que el presente caso se

circunscribe al dmbitc de la responsabilidad civif contractual v extracontractual;

instituciones gue si bien tienen similar estructura se diterencia radicalmente respecto

de la carga de la prueba, por lo que no se puede establecer que en el presente caso

amibas instituciones se configuran. Prueba que ef Tuzgado ha tratado hacer un hibride

5
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no permitido por nuestro_ordenamiento juridico, es que su fundamentacién la

circunscribe en el ambito de la responsabilidad civil contractual, mientras gue al

momento de analizar las pruebas todo su razonamiento lo ampara en el dmbito de la

responsabilidad civil extracontracutal.

Por lo tanto, en lo que a este extremo se refiere, se ha inaplicado Jo dispuesto poi fa

Gitima parte del Articulo 121 del Cédigo Procesal Civil, que establecen, entre otras

prescripciones, que lag sentencias deben contener decisiones debidamente motivadas,

motivacién que obviamente conlleva la congruencia de las mismas.

Cuarto: DE LA CARGA DE LA PRUEBA.-

41

4.2

4.3

=

Configura un hecho no controvertido que el fallecido Mario Emilio Pacheco Boni fue
contratado por EGEMSA bajo el Régimen de Obrero de Construccion Civil, en la
categoria de petn, desde e] 01 de julio de 1999 y hasta el 3 de octubre de 1999, fecha en
la cual falleci, a consecuencia, dice la propia sentencia, del deslizamiento de piedras,
en circunstancias que estaba laborando para mi Ii‘epr(-:senmda.

Esta afirmacion contenida en la resolucién materia de apelacion evidencia y confirma
una vez mds que el ambito en que se desarrollaron los hechos (la muerte del

trabajador) es el de [a responsabilidad civil contractual, toda vez que considera

relevante el hecho de que en el momento en que se produce el daio Mario Pacheco
Boni se encontraba trabajando para EGEMSA, es decir, cumpliendo con la prestacion
de naturaleza laboral a la cual estaba obligado contractualmente,

Prueba de ello, que en el Auto de Vista se sefiala con bastante acierto lo siguiente:
“CONSIDERANDO CUARTO: Cordorme se advierte de los fundamentos facticos y de
derecho de la demanda, [a demandante pretende la indemnizacién de darics v

perjuicios derivada de una responsabilidad contractual (por cuanto que el hijo de ta

demandante faliecié como consecuencia de un accidente de trabajo), heche que no ha
sido tomado en cuenta en la sentencia va que la A~quo ha sustentado la demanda
aplicando normas que corresponden a la responsabilidad extracontractual”.
{Subravado nuestro).

Si partimos de este elemento de juicio, al presente caso se debié aplicar ias normas que

correspondan a la responsabilidad contractual; por tanto seria de obligatoria

observancia el Articulo 1330 del Codigo Civil que dice: “La prueba del dolo o de la

- culpa inexcusable corresponde al perjudicado por la ingjecucion de la obligacién, o por



4.5

4.6

4.7

su cumplimiento parcial, fardio o defectuoso”. A su turmo la jurisprudencia menciona
exactamente lo mismo (Exp. N° 152-7-97 Sala N” 1 Lima)?2

Asi, de lo actuado en autos la demandante afirma que actuamos con culpa
inexcusable, sin embargo: (i} no cumple con probaria, (3i) no se determina la culpa que
existié at disponer Ia ubicacién del taller de secado de arena, (iii) tampoce cumplié con
probar si la zona era riesgosa o no, (iv) mucho menos se acredita en qué consisti6 esa

mala ubicacion y cual hubiera sido la mas idénea para “prever cualquier contingencia”;

~ {v) no se determina si la zona es la que fue afectada o no por la inundacién que anegé

la CH. Machupicchu en fechas pasadas, o si esa zona nunca fue afectada. De log
. Le log

documentos_con_contenido probatorio obrantes en autos, NO se demuestra en qué

consiste la Culpa en la que habria incurride mi representada, teniendo en

‘consideracién _gue la carga de la_prueba recae en la parte actora gue argumenta

perjuicio.

Prueba de que la demnandante no presento ningl’:ﬁ medio probatorio es el hecho que s
bien alega en la demanda que el daio causado derivé supuestamente (supuesto
negado por esta parte) del incumplimiento de 1na obligacién pl‘eéxistente - obligacién

laboral -; sin embargo, no senala con exactitud en que consistio, e_g_i_detli\no sefiala [a

Py e e

—

fuente de la que c[erlva la- obhgamén me]ccutada (qué cldusula del contrato laboml se

s e

mcurnplm?, iqué ley se transgredio? En otras palabras, Ja demandante no sefiala la

obligacion especifica incumplida, ni su fuente directa

Por tante, NO se podria resolver sobre Ia base de algo NO se especifico

oportunamente y que por ende tampoco acreditado.

NOQ OBSTANTE TODO LO ESTABLECIDO PRECEDENTEMENTE; y que el
Tuzgacde al momento de emitir la Sentencia debia de aplicar lo establecido en el
Articulo 1330 del Codigo Civil, el que a la letra senala:

“Lat prueba del dolo o de la culpn Inexcusable corresponde gl perjudicado por In ingjecucicn de ln
obligncidn, o por su cusnplintiento parcinl, tardio o defectioso.”
En los numerales 2.3 y 2.4 del considerande tevcero de la Sentencia aplica el Articuto

1969 del Codigo Civil que regula la carga de la prucba en el ambito de la

responsabilidad civil extraconlractual, v que es diametral mente opuesta a la

ILEDESMA NARVAEZ, Marianella. Jurisprudencia Actual. Ed. Gaceta Juridica. 1998, Pag. 103.

3 Ardiculo 1949: Responsailidad subjetiva.- Aquel que por dafo o culpa causo un daio a otro
estd obligado o indemnizario. El descargo por falta de dolo oculpa coresponde a su autor.
(H resaltado es nuestro)
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establecida para la responsabilidad civil contractual; al establecer que EGEMSA no ha
cumplido con probar la imnediata atencién medica a Marfo Emilio Pacheco Boni, ni
que cumplié con brindar Ja medida de seguridad minimas requeridas para la zona de
riesgo donde cumplia sus labores - afirmacién negado por ésta parte, y que

analizaremos posteriormente.

Quinto: DEL NEXO CAUSAL.-

51

5.2

53

54

Como sabemos, ante la existencia de un supuesto daiio generado a la demandante, y
antes de efectuar un juicio de imputabilidad, corresponde acreditar el nexo causal, para
lo cual se deben establecer criterios juridicamente validos a través de las Teorias sobre
la relacion de causalidad.

Al respecto, para su determiinacion, observaremos el articulo invocado por la parte

actora en su demanda y el aplicable a decir del colegiado en el Auto de Vista. Este es el

1321 del Codigo Civil, que prevé en su segundo pérrafo la Teoria de la causa préxima
o directa: “El resarcimicnto por la inejecucion de In obligacion o por su cumplimiento parcial,
tardio o defectuuoso, comprende tanto el daio emergente como el hicro cesante, en cuanto sean

consecuencia inmediata y divecta de tal inejecucign” (Subrayado nuestro).

Esta teoria prevista{ imperativamente por la norma en mencién, sefiala que: “La causa
serfa aquella que es inmediatamente anterior a la produccién del dano, siendo las
circunstancias temporalmente mas alejadas consideradas como meras condiciones”s. EI
fundamento de esta teoria se halla en el siguiente pasaje: “Serfa para ¢l derecho una
tarea infinita juzgar las causas de las causas y las influencias de las unas sobre las otras.
Y por ello se contenta con la causa iwnediata y juzga las acciones por esta ltima sin
remontar a un grado més lejano.”

En este contexto, la causa inmediata y proxima generadora del dafio a la actora viene a

ser el hecho que cayeran piedras sobre la humanidad de su hijo, es decir, el hecho

extraordinario, irresistible y natural provocado por circunstancias absohitamente

accidentales (CASO FORTUITO).

Sexto: DE LA FRACTURA CAUSAL O RUPTURA DEL NEXO CAUSAL.-

i DE ANGEL, y DIEZ - PICAZO, Luis. Citados por Pazos Hayashida, Javier. Codigo Civil
Comentado. Gaceta Juridica. 2004. P4g. 918. -

S BACON, Maximes of Law, citado por Espinoza Espinoza, Juan. Derecho de la Responsabilidad Civil.
Gaceta Juridica, 2005. Pag.147. '



61 La fractura del nexo causal, a decir de Lizardo Taboada, se configura cuando se
presenta un conflicto entre dos conductas o causas sobre la realizacion de un daiio. Asi,
una de las causas habra producido o causado el dafio v 1a otra no habra legado a
causarlo, justamente por haber sido dicho dafio consecuencia de otra conducta o causa.
Es por ello que a la causa que no ha llegado a ocasionar dailo se le llama conducta
inicial, mientras que a la causa que s llego a producirlo se ie denominara causa ajena.

6.2 Todo supuesto de fractura causal implica conflicto entre la causa ajena y la conducta
inicial, siendo el dafio consecuencia de la cawsa ajena y no existiendo ninguna relacion
de causalidad respecto de la conducta inicial: Esto significa que la causa ajena es un
mecanismo juridico para establecer que no existe responsabilidad civil a cargo del
autor de la conducta inicial justamente por haber sido el dafio consecuencia del autor
de la causa ajena. 6

63 Entendido asi, la causa natural del desprendimiento de piedras del cerro aledario, es la
causa directa del dafio y constituye causa ajena que determina la fractura del nexo § i
causal, y hace imposible que cualquier actuar de EGEMSA hubiera producido tal dafio, g
constituyendo éste (de haberse producido) conducta inicial. }1

64 En otros términos, si se le atribuye a mi representada responsabilidad civil, ésta tendrd
la posibilidad de liberase de dicha responsabilidad si logra acreditar que el dafio
causado fue eonsecuencia no de su conducta, sino de una causa ajena, 0 lo que es lo

mismo de otra causa, bien se frate de un supuesto de caso fortuito..Si se frata del caso
fortuito, la causa ajena serd un fenémeno de la naturaleza, como un terremoto, una
inundacion consecuencia del fendmeno del nifio, etc.” (Resaltado nuestro)

65 Asi, la conducta inicial de mi feprese.n.tada, corresponde a la. suscripcion de un
contrato Jaboral con un trabajador del régimen especial de Construccion Civil y la
causa ajena corresponde al caso fortuito consistente en e} deslizamiento de piedras que
caus6 la muerte al hijo de la actora, con el cual se produce la fractura de un eventual

(negado) nexo causal.

Séptimo: DEL CASO FORTUITO: CAUSA NO IMPUTABLE.-
71  Felipe Osterling Parodi define Cuso Fortuito como: “Acontecimientos extraordinarios, |

/
:

imprevisibles, irresistibles para el deudor 'y, desde luecgo, independientes de su

1.

5 TABOADA CORDOVA, Lizatdo. Elementos de la Responsabilidad Civil. Grijley, 2003. Pags. 86 v
sgts. - x - :
? Tdem.
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voluntad.”® También el Codigo Civil Argentino en su Articulo 514 sehala; “Caso
Fortuito es el que no ha podido preverse, o qute previsto, no ha podido evitarse.”

Nuestra legislacion sigue la misma linea del Cédigo Argentino al prever en el Articulo

1315 del Cédigo Civil que: “Casa Fortuita o fuerza mayor es la causa no imputable,
consistente en un evento extraovdinario, imprevisible e irresistible, que impide la
ejecucion de la obligacion o determina su cumplimiento parcial, tardio o defectuoso.”
A su turno, el Articulo 1317 del Codigo Civil dice: “El deudor no responde de los dafios
y perjuicios resultantes de la inefecucién de la obligacidn, o de su cuinplimiento

parcial, tardio o defectuoso, por causas no inmputables, salvo que lo contrario esté

previsto expresamente por la ley o por el titulo de la obl igaciﬁr:.. ” (Subrayado nuesiro).
Como obvia consecuencia 1ogica, al considerarlo nuesiro ordenamiento como causa ne
imputable, se tiene la imposibilidad de responsabilizar a mi representada por la
ocurrencia de un caso fortuito como en el presente caso.

En suma: se acredita la existencia del caso.fortuito, con;

La QOcurrencia de Calle Comiin N° 002 de fecha 03/10/99: en [a que el Policia Instructor
que suscribe certifica lo siguiente: ”... Da cuenta que el dia 03 OCT 99, en horas 08:30

aprox., en este sector denominado Intihuatana Km 122 linea férrea, comprension del

distrito de Machupicchu se ha sucitado accidente casual a consecuencia de caida de
una _roca del cerro que se encuentra ubicado a la altura de la Central Hidvoeléctrica,
ocacionando lesiones graves a dos trabajadores.” (Resaltado y subrayadoe nuestros)

Lo reconocide por la propia demandante, a largo de su escrito de demanda al
reconocer que el fallecimiento de su hijo se produjo como causa del inesperado e
imprevisible desprendimiento de rocas del cerro y en su escrito de Apelacién de fojas
293, fundamentd: “CUARTO:... la empresa demandada estd obligada a indemnizanne
por obligado a mi hijo agraviado al ¢jercicio de una actividad viesgosa y peligrosd, qie

si bien se produio su _muerte como consecuencia_de un _hecho fortuito como es el

deslizamiento natural de piedras en la zona de secado de arena, fue la empresa
demandada la gue hizo iustalay dicho ambiente en una zona altamente riesgosa sin

prever estas contingencias.” (Resaltado y subrayado nuestro)

~ = Asi, concluimos que un hecho fortuito no se puede “prever”, porque previsto dejaria

de ser fortuito; ademads la demandada al reconocer que la causa de la muerte de su hijo

9.

¢ Citado por VASQUEZ OLIVERA, Satvador. Derecho Civil. Definiciones. Palestra: Lima, 2002. Pag.

10



fue consecuencia de un hecho fortuito, exime de cualquier tipo de responsabilidad civil

a mi representada.

Octavo: DEL FACTOR DE ATRIBUCION. CULPA - |

81 En esta misma linea de pensamiento, podemos colegir que LOS HECHOS QUE
PROVOCARON EL DANO A LA ACTORA, NO LE SON IMPUTABLES A MI
REPRESENTADA como su causante, ya que ésta actué en escrupuloso cumplimiento
de sus obligaciones tanto contractuales como legales y, durante el desarrollo de la

relacién laboral, actud con la diligencia ordinaria requerida, e incluso posterior al

siniestro producto del caso fortuito actuo con la diligencia “extraordinaria” necesaria

para la atencién de Jas personas accidentadas, como se demostrd a lo largo del proceso,
8.2 Sin embargo, a decir de Felipe Osterling Paredi, en la ausencia de culpa el dendor no
estd obligado a probar el hecho positivo del caso fortuito, sino que “el deudor estd

simplemente obligado a probar que actué con la diligencia requerida...La ausencia de

culpa se prueba acreditando la conducta diligente...” (Subrayado nuestro).
8.3  Asi, la conducta diligente de mi representada se aprecia de: '

» El hecho que los trabajadores contaran -en todo momento- con sus implementos -de
seguridad como el casco, implemento cuyo uso les es exigido a todos los obreros, come
lo afitmamos en el fundamento primero, numeral 1.2 de fojas 225; y que en ningan
momento fue desvirtuado fehacientemente por la Demandante.

" = El hecho de la previa contratacion de un seguro de vida por trabajo de riesgo para sus
trabajadores. Al respecto, cabe anotar un comentario jurisprudencial, que precisa: “(...)

el dtico supuesto en el que la _empleadora se hace cargo del pago de beneficio

econdutico por_materializacidn de contingencia (falleciimiento o invalidez), es que no

hubiese cumplido con la _contratacién de la poliza de seguro de wida a gue tenia

derecho el trabajador.” L o

» Posterior al siniestro, el Oficio N°137-DS-PNP-CH-M de transcripeion de Ocurrencia de

Calle Coman de ta PNP de fecha 03/10/99 obrante en autos a fojas, 23 menciona:

“Diches obreros han sido auxiliados por el personal de este destacamento de seguridad 1

por personal_del Centro Médico de EGEMSA .. los indicados obreros por presentar

+ e m——————

9 OSTERLING PARODI, Felipe. Para leer el Codigo Civil. Fondo Editovial PUCP. Lima 1985. Pag.
T41. = '
10 Anotaciones y Comentarios del Exp. 5052-97. El Seguro de Vida- Laboral - Didlogo con la
Jurisprudencia. Gaceta Jusidica. Enero 2000. N“16. Pag. 236.
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8.6

lesiones graves, de inmediato hait sido evacuados a ln cindnd de Cusco, en un liclicoptero
purticular de Heli Cusco, para su tratamiento correspondiente...” (Subrayado nuestro). |
La contratacion de un Vuelo por Helicéptero para el traslado de los heridos, como
consta de la Factura N° 00597 del 04 de Octubre de 1999, emitida por HELI CUSCO,
por el servicio de VUELO CHARTER PDR de 1h 13" MFT-KM 122 - Cusco-MFT, cuyo
costo ascendié a § 3, 445.60 {Tres mil cuatrocientos cuarenta y cinco DOLARES
AMERICANOS), obrante en expediente a fojas.90.

Las dos declaraciones testimoniales actuadas en el proceso, (una de ellas perteneciente
a una profesional Médic;:», la Dra. Marianella Yehula Yépez Vasquez y la otra al

trabajador que también sufriera las consecuencias del deslizamiento de piedras, Juan

Pablo Sinchez Achahui), quedé plenamente demostrado que el impacto del cual fue

victima el fallecido Marie Emilio Pacheco Boni era, lamentablemente, de necesidad
mortal debido al daio interno que se produjo en su cuerpo y que, a pesar de habérsele
brindado todas las atenciones del caso al paciente, éste ya estaba agonizando cuando la
ayuda médica se hizo presente en el taller de secado de arena.

La declaracion testimonial de la Dra. Yépez, asi come del Sr. Séﬁchez, se demuestra
que la ayuda prestada a los heridos fue inmediata, utilizando todos los medios para

llegar hasta donde ellos estaban, tales como, escaleras y un cargador frontal para

trasladar a uno de los doctores al techo del taller, asi como la contratacion de un

helicdptero para su posterior traslado al Cusco.

Es importante precisar, que los hechos enumerados precedentemente no sélo se

encuentran probados en autos, sino que ante todo acreditan: (i) la conducta diligente

con la que actué mi representada y (it} que el Juzgado al momento de emitir la
Sentencia no lo ha hecho conforme a lo actuvado en el proceso, toda vez que ha
desconocido por completo las pruebas que obran en el expediente al afirmar que
EGEMSA no ha acreditado haber auxiliade de inmediato a'los trabajadores, ni haber
hecho su traslado en helicoptero de mmediato {numeral 2.3 y 2.4 del considerando
tercero}

En consecuencia, el hecho fortuito por el que se quiere atribuir culpa inexcusable

{factor de atribucion} a mi representada, no se ajusta a derecho, ya que ESCAPA

- TOTALMENTE A SU ESFERA DE ACTUACION Y DE CONTROL.

A manera de resumen concluimos manifestando que existen tres tactores juridicos que
determinan la imposibilidad que mi representada concurra con indemnizar a la

demandante, a saber; 1) la inexistencia de uno de los elementos estructurales de la

12
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responsabilidad civil - la causalidad o nexo causal, debido a su fractura; 2) la ausencia
de culpa, y la presencia del caso fortuito como causa no imputable de responsabilidad

civil; y 3) la carga de la prueba insatisfecha por la demandante. Por tanto, exhortamos

al Colegiado observe y aplique los articulos 1315, 1317 y 1321 del Codigo Civil, .por ser

éstos los aplicables al presente caso de responsabilidad civil contractual.

‘Noveno: DE LA VALORIZACION O QUANTUM DE UNA EVENTUAL

INDEMNIZACION - OBSERVACIONES AL PERITAJE

91

9.2

9.3

94

Todos los actos procesales - en especial las Sentencias - deben reunir los requisitos
externos que la ley exige para su eficacia, es decir, deben sujetarse a las formalidades
previstas en ley; las que a decir de Ia concepeion del Coédigo Procesal Civil es una de
sus caracteristicas esenciales, precisando de igual forma que las formalidades previstas
por dicho ordenamiento son imperativas tanto para el juez como para las partes.

Por ende, al ser por regla general una de las notas distintivas de los actos procésales su
formalidad, se tiene que las Sentencias-que son los actos procésales mas importantes
provenientes del Juez, tienen determinadas formas que para ostentar validez y eficacia
tienen que cumplirse necesariamente, bajo sancién de nulidad; prueba de ello es lo
establecido en los articulos 50, 121 v 122 del Codigo Procesal Civil que establece entre
otros la motivacién respecto de todos los puntos controvertidos, bajo sancién de

nulidad. Asi pues, el Juez como director del proceso, tiene como deber cumplir ir con

las formalidades exigidas por la norma, y con velar la observancia y preservacion det

debido proceso.

Bajo ese entender, el Juzgado en su Considerando Sexto referid.d a las observaciones
realizadas por EGEMSA al peritaje y el monto indemnizable, debia de fundamnentar
adecuadamente el porque declaraba intundada las observaciones al peritaje, mas atn s1
es en base a las conclusiones del mismo que se fija €l monto indemnizable, sin embargo
el Juzgado en contravencidn a su obligacién intenta realizar una motivacion aparente
del porque fija el monto de S/, 278,413.31 como la indemnizacion que EGEMSA debe
abonar a favor de la autora, sin embargo no realiza ninguna motivacion del porgue no
se ampara las observaciones realizadas al peritaje, vuinerando asi el derecho de
defensa de mi representada. _ _ |

Es consecuencia, el }uzgado_.ai momento de emilir la Resolucion materia del presente

recurso ha vulnerado nuestro derecho a un Debido Proceso v ha contraviniendo de

13
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95

9.6

manera expresa sus deberes al momento de emitir sus actos procésales; por lo que, la
Resolucion N° 63 mediante la cual el Juzgado emite Sentencia en el presente proceso
deviene en nula.

Sin perjuicio de lo manifestado, debemos advertir que pese a no existir los factores
mencionados que hagan posible el tratamiente de la responsabilidad civil ajustada a
derecho, de los actuados e informe pericial que el Juzgado ordené se evacuara, se
advierte que se estarfan obteniendo criterios de valoracion pava una eventual

indemnizacién.

Empero, en la determinacién de tales criterios no se estan_tomando en cuenta varios

factores de importancia, fos cuales pasamos a mencionar:

a) La esperanza de vida es de 60 afios para un varon segun el cuadro estadistico del INEL

mas no se considera que, por la naturaleza de la labor de un obrero de construccion
civil, éste no llega a los 60 afios trabajando, ya que por tener tareas arduas y rudas,
dicho obrero no puede realizarlas y si lo hace, lo hara de manera por demads deficiente.
Por lo tanto, nadie confrata a un obrero de construccién civil pasaclos los 50 afios." Por

la naturaleza de Ia labor que desempeiian, los obreros de construccion civil pasan al

‘retiro antes de los 60 aios, pues no son idéneos para el trabajo rudo que su oficio

requiere,

b) La estabilidad y despido: La presencia de particularidades tan propias de esta actividad,

sobre todo la temporalidad, la cual ha deterininado que la estabilidad en ¢l trabajo sea -
relativa, en ¢l sentido que solo se garantiza mientras dure la Iabor para la que el -
trabajador fue contratado. Esto, segin lo disponen la RS.D. N° 92-77 (16.05.77) y Ia-l
R.S.D. N° 531-81 (24.07.81) 12 "

¢J No se considera la tasa de desempleo, mds atn si el sector de trabajadores de

d}

construccién civil, es uno de los que adolece de mayores problemas laborales, prueba
de ello son las constantes huelgas y manifestaciones de protesta que realizan.

Las caracteristicas de' la actividad de construccion civil tales como: “LA
EVENTUALIDAD: Que sc explica por el cardcter teniporal de la relacién laboral en

construccion civil. Dicha relacién no es permanente, pues dura mitesttras se ejecute la

11 Al respecto el Art® 15 de la R.5.D. N° 531-81-911000 def 24/07/81 dice: La Conrisicn Nacional de ln Industria
de ln Coustruccion Civil acuerda recomeirdar al IPSS, por ser de su competencia, estudiar el pedido de la
Federacion de Trabajadores e Construccion Civil del Perd, que la jubilacion del Trabajador de Constrirecion
Civil se efectiie al cutnpliv los 50 adios de edad y reunir los dennds vequisitos de Ley. Revista de Legislaciéon v
Jurisprudencia NORMAS LEGALES. T110. Cuarto Bimestre. Trujillo, 1981. Pdg. 114.

12 CASTILLO GUZMAN Jorge, ABAL ABARCA, Jaime y DIAZ QUINTANA, Raquel. Compendio
de Derecho Individual del Trabajo. Estudio Caballero Bustamante: Linia. 2004. Pags.139-140.
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labor para la cual se ha contratado al trabajador o mientras dure la ejecucién de la
obra. UBICACION RELATIVA: En tanto que no existe un lugar fijo y permanente

donde se realicen las labores de constriccion. Tales labores se desenvuelven en

diversos sitios, sin fijeza absoluta ..." 13

¢} Asimismo, al momento de efectuarse el calculo debid tomarse en consideracion el jornal

9.7

diario percibido por Mario Emilio Pacheco Boni y no unicamente el Nelo a pagar
contenido en las tres boletas de pago obrantes en autos, por lo que el promedio de
sueldo mensual obtenido de dichas boletas se torma arbitrario y sesgado, pues
considera a Mario Emilio Pacheco Boni como un trabajador estable y no sujeto a un
régimen laboral de naturaleza temporal.

Es por estas consideraciones que esa parfe afirma que el Informe evacuado por los

peritos judiciales debi6 tomar en consideracién fos indicadores econdmicos necesarics

para la obtencién de una férmula capaz de reflejar -de la manera mds objetiva posible-
la indemnizacion derivada del dafio patrimonial causado supuestamente por mi
representada a la actora. En ese entender, dicho calculo no debe incluir el dafio moral

causado, el cual no respande a patrones objetivos, sino que debe inchuir Gnicamente el

dafio patrimonial, para lo cual, los peritos judiciales no deben olvidar que su informe’

constituye un apoyo a la fabor del magistrado, quien luego de analizarios emitira

resolucion debidamente motivada, impartiendo justicia.

Décimo: DEL AGRAVIO DE LA RESOLUCION.-

Por tado lo expuesto precedentemente, fa Apelada ha afectado nuestro derecho a una tutela

jurisdiccional efectiva y un debido proceso al vulnerar mas de una nora de caracter

imperativo contenida en el Codigo Procesal Civil, al haber entre otros emitido una Sentencia

“Extra petita”, incongruente y sin una adecuada fundamentacion respecto de porque declara

infundado las observaciones realizadas por mi representada al Peritaje; por lo que, la misma

debe ser declarada NULA o en su defecto debe ser REVOCADA.

POR LO EXPUESTO:

Solicito al Despacho admita el presente Recurso de Apelacion 'y en la oportunidad procesal

correspondiente el Superior Jerarquico declare:

1} |dem.

15
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1. 1a NULIDAD de la Resolucion N° 63 del 01 de junio del 2007, por contener un
pronunciamiento “extra petita”, por ser incongruente y ponl' faita de motivacién en su
decisién de declarar Infundada la Observacién al peritaje realizada por EGEMSA, asi
como por la falta de motivacion en su decision de ordenar a EGEMSA el pago de
US$: 1,870 por concepto de gastos funerarios de sepultura de Mario Emilio Pacheco
Boni; 0, alternativamente, de no considerarlo asi los miembros de la Sala Civil
correspondiente,

2. FUNDADO el recurso de Apelacién y por lo tanto REVOQUE la decisién contenida
an la Resolucion N° 63 del 01 de Junio del 2007, en {Fi:t'ud a los argumentos de hecho
y de derecho precedenterﬁente expuestos.

e _ Cusco, 22 de Junio del 2007.

e n .\-.
Ny

" HOTORKS Coffigo-Ofeda il
Abogada™ '
CAC. 2990
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f Anexo 1. -Segunda sentencia de segunda instancia de fecha 02 de octubre de 2007 ol

Corie Superior de Justicio de Cusco
Segunda Sala Civil

3

seniencia de Vistg ' ‘ o L.7.0

kxpedienie No. : 2001- 014646-0-10146-JM-C1-01,

Demandarite : Carmen Alicia Boni Ordoya. .

1emandacdio : Empresa de Generacién Eiéctrica Mcch:prcchu
: , "S.A., EGEMSA.

Matera : indemnizacidén de dafos y perjuicios.

Procede X Juzgado Especializado enlo Civil de Sc:nhc:go

Ponente : Sr. Duefias Nifio de Guzrnén RS

Resolucidon No. 14
Cusco, dos de octubre
- del dos mil siele.

VISTOS: El presente proceso Civil, iniciado por Carmen Alicia Bani Ordoyd,
en contra de la Empresa de Generocidon Eléctrica Machipicchy SA
FCiEMSA., sobre indemnizacién de dafos | perjuicios.

MATERIA DE APEI.AC!GN: Es materia de c::pelc::cic')h fa sentencia contenida en
i1 resolucion numero sesenta vy tres del une de junio del dos mil siete {folio
411} que declara infundada lo observacion alcanzada por doia Ana Santa
fv'.nria Alva, apoderada de Egemsa en audiencia de fecha veintidds de

eliembre del afio dos mil cinco y fundada en parte la demanda instada
syor dofic Carmen Alicia Boni Ordoya y ordena a ig. fmpresa de Generacion
bygEtrica mMachipicchu S.A. EGEMSA la suma de déscientos setenta y ocho-
il cuahocientos trece punto treinia y un nuevos sgbles por dafios y perjuicios,
con sus intereses legales respectivos y un mil ochocientos setenta délares por
s3asios funerados de sepulfurc: de don Matric Emilio Pacheco Ordoyc:

PRETENSION IMPUGNATORIA: Mediante . escrito presentado - el veintidds de '

iunio dzl dos mit siete {folio 449}, la parte demandante impugna ia sentencia
‘nateia ce apelacidn con la pretensién de que seo anulada o revocada.

{ CONSIDERANDO:

PRIMERQ: Gue. la empresa de Generacion Elécirica Machupicchu Sociedad
ARGOIMQ, susienta la apelacién en los extremos siguientes: a} Adolece de .
“wiidad por contener un pronunciamiento extrapeiita i por serincongruente;
f;r} A haberse determinadce que el caso se circunscribe al ambito confractual
,,,,, racontractual: cj Les fundamentos de la demanda se‘encuentran en &
cormpn de la respensabilidad contractyal, esto ha sido determinado en la
sencic de vista .del dos de junio del dos mil cuatro; d) Lo culpa
wesanaids afitrndda por ki demandante no se encuentra probado; i e) Se
i'h f‘qi*’*rﬂo nermas que regulan ia responsabilidod extracontractual,

SEGUNDC; Que, cf ravisar 1g senTencic: inipugnada se aprecia de primera
s dr, gue la porte introductiva o exposmvc conher-e la frascripciéon
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Corte Superior de Justicia de Cusco
Segunda Sala Civil

, & .
cusi ifesal de o demanda i de o contestacion, - que abulta
considerablemente la resolucion; lo comecto i aconsejable es que los
resuitados contengon una resumen de las pretensiones del demandante i
ios fundamentos de la contestacion;.

TERCERO: Que, g resolucion de vista de. fojas irescientos sesenta i ocho
dectard nula la sentencia apelada de fojas doscientos cincuentd i cinco,
por no haber sustentado fa resolucion en normas que coresponden a fo

esponsabilidad confractual, “por cuanto que el hijo de la demandante
r(uiecso como consecuencia de un occidente de frabajo"; no obstante, 1a
Juez repiiendo los’ fundamentos confenidos en la contestacidn se
pronuncia aplicando normas de la responsabilidad extracontractual, peor
aon  considera los hechos como causantes de la responsabilidad

contractual i extraconiractual.

"~ CUARTO: Que, la incongruencia. se evidencia por que la decision contraria

a1 1os fundamentos esgrimidos en la demanda. La demandante afirma: “&
hecho fatal consistié en que, mientras el Sr. MARIO EMILIO PACHECO BON/

estaba frabajando ese dia en las labores encomendadas por -EGEMSA- se .

desprendicé una roca de encima del Taller donde frabajaba, SEPULTANDOLO

~ &l i otro trabajador flamado Juan Pablo Sdnchez Acayt” {La-negtriia es.

wesra), agrega: "MURIO en plenas labores a favor de fa EMPRESA -
FGEMSA-"; la apelada es incongruente porgue contiene fundamentos

confrarios a tales hechos i@ se apoya en nofmas que regulon la

:esponsabrhdad exiracontractuot:

QUINTO Que, sobre el dafio causado no efectla la A-quo, un examen que‘

e leve ol convencimiento, si fue producide por accidén directa de lo
demondada, vale decir por causainicial o por causa distinta o-cjena.

SEXTO: Que, omite fundamentar sobre el repentino desprendimiento de fa -

roca que causd la muerte del trabajador en plena labor; st ese hecho es
consecuencia de la conducta negligente de la demandada, si puda haber
sicio evilodo. '

SEPTIMO: Que, las pruebas ofrecidas por las partes no han sido analizadas
& su conjunto i valoradas razonadamente;  la motivacion es defectuosa,
por io mismo viota los principios 16gicos. La motivacién adecuada de las
resoluciones es una garantia del derecho a un debido praceso que se
manifiesia en la expresidén de los fundamentos de hecho i derecho que se
ho lomada en cuenta para adoptar la decision; los articulo-50°, numeral 6. |
122" numeral 3. imponen la obligacion de motivar los autds | las sentencias,
Bajo sancidn de nulidad, respetando los principios de fa Jerarqun:z de jas
IOITJ"OS ila COhgruenC10

nsiciad in sc:lvoble en esia instancia..

iy



Corte Superior de Justicia de Cusco
Segunda Sala Civil

POR ESTOS FUNDAMENTOS:

Dacldraron NMULA la sentencia apelada de fojas seiscientos once, su fecha
uno de junio del ofto dos mit siete, que declara fundada en parie la
demangoa instado por Carmen Alicia Boni Ordoya, representado por su
obogado i apoderada Jade Elizalde Benavente Salas, sobre indemnizacion -
de daflcs 1 perjuicios confra la Empresa de Generacién Eléctrica
Machupicchu Sociedad Andnima; gon lo'demds .que contiene; MANDARON
diciar nueva sentencia en observgncia estiicld de la ley; i los devolvieron.-
TRYHS.- ' N S
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Anexo 12: Tercera sentencia de primera instancia de fecha 03 de junio de 2008.

EXPEDIENTE + B00T-01 860 -1{1 §-TA-CT-01
MATERLA : TNDEMNEFACTON

ESPECIALISTA  : FEDERICO CHOQUE GARCLA
DEMANDADO  : BMIRESA DE GENERACION ELECTRICA MACHUPICIRU S.4
DEMANDANTE  : BONIORDOYA, CARMEN ALICIA

Senteneia N1, c—raeeveemeyf
Santiago, fres de junio
Dl afio dos mit oclio.-

Resolucion Nro, 75

VI1S5TOS Hstus autos para expedir sentencia acorde a se tiene que, dofa
Carmen Alicia Boni Ovdoya representada por su apederado legal don Miguel Angel Castelo Andia interpone
demanda sobre Indemnizacién de Dafios y perjuicios en fecha tres de octubre del dos mil une, dirigiéndela contra La
Empresa de Generacion Eidctrica Machupicchu 8.A, « EGEMBS A representada por su Gerente General Ingeniero Edgar
Venero Pachecs, con fog fundamentus de hecho v derecha sigeientes:

3. Cue dofia Carmen Alicta Boni Ordoya o3 madre asi como tindca v exclusiva heredera del quien en vida fue don
Mario Emilic: Pacheco Bond,

2. Que &) sefior Mario Emilio Pachect Bond laboro para Ta demandada EGEMSA desde el uno de julia de mil
novectentos novents y nuave  realizande labores en la recuperacidn del patio del llaves de la Ceuntral
Hidravléetrica de Machupiccha teniende un haber mensual de mil ciento setenla nueves soles con cuarenta y
siete céntimos,

3. Que ¢ dia tres de octubre de mil novecienios noventa y nireve ocwrrid un becho fatal en el sector denomiado
INTIHUATANA (2ltura del Kildmetro ciento veintidos de la linea férrea. que conduce al digtrito de
Machupicchu, Provincia de Urubamba, departamento del Cusco).

33. Como consecuencia del referide hecho el sefior Mario Emitio Pachero Boni perdid In vida en una forma
traumdtica vy dramdtica puesio que no fut. instanténeo, tal como consta del certificado de defuncion v
) necroscopia.

4. Cue la comisarin PNP del distrito de ds Machupicchy no ha organizado 2l atestado policial come debid ser su
abligacién, sina gue extraftamenie soio hun dejarlo una simple constancia del hecho en el libro de ocurrencias v
nficios @ su superior como si fuera wna ’_'O('U'RRE?\"(.;A LE CALLE COMUN" sin mayor tra_scendenc.a,
soguramente - dice - perque EGEMSA ha otorgado aiguna dadiva para evitar que la Policia Nacionzl cumpla
con su dehar conforme 2 ev,
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11.

propia de de la construccidn de una Hidroetéctrica como es Machupicchu. Esta desidia se encuentra en ¢l
articula 1319 del Codigo Civil calificado como culpa inexcusable que debe ser objeto de indemnizacion.

3. Laempresa demandada ha tenide un conjunto de ingenieros de todas las especialidades quienes han df;'b‘{do de
prever toda contingencia como o manda el Reglamenio Nacional de Edificaciones y Construcciones.
Asimismo la empresa demandada tuvo la obligacién de instalar su taller de secadora de arena en L.n*]ugar
apropiado, seguro v libre de cualquier posible contingencia. La ciada de rocas es algo previsible, mucho gias en
un taller de construccion de una Hidroeléctrica, por tanto su inobservancia es grave que ha producldo la
muerte horrible de don Mario Emilio Pachaco Boni.

4. La negligencia grave también se colige del hecho expuesto que et accidente se produje a la oche y cuarenta v
<ince horas y recién fue evacuado a la nueve y veinie horas es decir con un lapso de Gempo de treinta ¥ cinco
minutos, demasiado large como para que cualquier herido realmente pierda la vida, asi no se agrave su lesion.
Inclusive solicita la juzgado indagar sobre Ja hora de Hegada al Cusco del Helicéptero gue condujo al Hospitat
de Essalud, puesto que &l empo de viaje de Machupicchu a esta ciudad es de cuarenta minulos promedio.

Dolo Civil.-

En este caso de iauerte innecesaria, icomprensible, increible, producto del descuido v ia desidia de la Empresa

demandada ha procedido a tratar de esconder: los hechos de cuando, en que momento, como ¢ en que circunstancia

se produjo el deceso de den Mario Emilio Pacheco Boni, fundamentalmenle quienes son los responsables de la
negligencia, para individualizarios y procesarfes penalmente.

Existe grave contradiccion entre Jo afirmado entre el oficio nomero 137-DS-PNP-CH-M v la nota Infomiativa numero

25-99-8RC-JPU-PNP.CM porque el primer docwinento afirma : (...) resuitando el primero de los nombrados con el

diagnostico de TEC grave Poli contuso, pare Cardiorrespiratoric (..} sic.

Es derir al momento y lugar del deceso, es el del accidenie, porque decir el paro “cardiorrespiratoric” significa:

cesacion de las funciones propias del corazén puimones.

Se contradice entonces con la nota informativa de la PNP que deja constancia gue ei deceso se produjo frente al

helicéptero al Cusco, haciendo colegir que la evacuacién fue inclusc mucho mas tardia

En efecto el segundo documento afirma: {...) siendo aproximadamente !a nueve y veinte horas fueron evacuados ias

personas antes indicadas {...) posteriormente teniendo conocimiento que la persona de Mario Emilio Pachem Boni

habia dejado de existir en et trayecto a la ciudad del Cusco (mrerml del Helicéptero) siendo internados en Ecn?LUD
del Cusco. {...) sic.

Es decir que: por un lado 1a PNP de Machupicchu afirma que hubo cardiorrespiratorio antes de ser macua.icg (osea

fallecimiento en el lugar del accidente por ta negligencia y falta de atencién inmediata por parte del demandade; y

luego por otro Jado se afirma que el deceso fue en el aire {helicoptero), durante la evacuacion.

Es evidente entonces que la empresa demandada ha procedido con la intencién de ocultar hechos reales, evitar el

procesn penal por homicidic culposo y Ja evidencia es también la falta de atestado policial que investigo esta muerte

asi como la increfble transcripeidn de:
“{...}ocurrencia de calle comiin por motivos que se indica”.

El demandado conforme a lo expuesto, ha procedido con dolo civil por la voluntad y conciencia de haber heclwo

esconder la realidad sucedida, tratar de minimizar una muerte al punto de haber Jogrado gue la PNF solo realice una

branscripeién de ocurrencia de calle cormin, para no formar atestado conforme a Jey.

También se evidencia la inejecucién de la obligacién de auxiliar oportunamente y apropiadamente al hijo de la

demandante que se corrobora con el certificado de necropci puesto que con el apropiado auxilio pportuno se pudo

haber evitado el resultado muerte. ;Qué hubn? ;Una muerte #5 una ocurrencia de calle comin? O ;es que asi se
transcribié para que no genere un atestado policial que acabe en un juzgado? También jno se hizo el atestado para
evitar la indemnizacion conforine a lo que corresponde?,

- La vida no se. cuantifica porgne notesta deniro de! comercio d¢ los hombres, sin embargo para efectes
+. indemnizatorivs; tnnercsa ¥ comcidente jurisprudencia hian establecido que- el vaior con que puede compensarse ta
- . perdida dewravids humana joven puede ser el squivalente al Millon de Délares americanos.

-El recurrente estoy.acreditande que Mario Emilic Pacheco Boni ha fallecide por un accidente en et interior de un

talter de secado de arena perteneciente a la empresa demandada EGEMSA por culpa inexcusable de esta pueslo que
esta obligada a velar porque sus instalaciones de construccién civil sean seguras y acordes al trabajo que ofrecia:
entonces para procederse a determinar el monto indemnizatorio se deben tener criterios de objetividad y
propotcionalidad. En este caso una vida joven y de mucho futuro qie se perdi6 innecesariamente.

Entonces: como esta demostrada, &l occiso era el (nico sostén econdmico de su sefiora madre puesto que ella era
viuda. El dafio emergente para efla y la perdida de Ia vida de Mario Emilio Pacheco Boni asi como los dahos directos
expuestos deben ser indemnizados con no menos de un Millén de Délares Americanos.

Carencia de indemnizacion hasta la fecha.-

1.

E) articulo 1969 del Codigo Civil establece: Aquel que por dolo o por Culpa causa un dafio a ofro esta obligade a
indemnizarlo.

En ese sentido afirma que la empresa demandada EGEMSA ahnra demandada no ha realizado ningin lipoe de
indemnizacién por los dafios y perjuicios provocados por su colpa, ¢n este caso por culpa inexcusable, porque esta
contingencia que provoco una muerte, era previsible y evilable, mas no se procedid ast y EGEMSA hizo laborar a su
personal en el taller de secado de arena sin la roinima seguridad que deberfa ser exigida, Es evidente que ha existido
negligencia grave en. el obrar de la.parte demandada que culminaron con la muerte de don Mario Emilio Pacheco
Bomni,



3. Se ha producido el resultado muerte, por la negligencia de Ta empresa demandada entonces corresponde-se
indemnice la vida de un hombre joven de treinta y seis afos de edad que Tlego a la capital para realizar labores
especializadas que requerfa la central hidreeléctrica de Machupicchu que mantenia a se madre y que tenia unfuturo
promisorio y expectante.

Lucro cesante:

1. En el caso del lucro cesante el monto indemnizatorio debe determinarse tomandao en consideracion la sinsacién
que hubiese tenido ola afectada (demandante), de no haberse producido el dafio ocasionado con la muéite por
culpa del demandado.

2 El acciso ha sido un joven que ha realizado sus estudios secundarios completos en el colegio Externado Santo
Toribio del Rimac de Lima habiendo sidc un excelente y dedicado estudiante. Como tal, desde su egreso de la
secundaria, siempre ha estado laborando tarto en forma particular como para distintas empresas.

3. El occiso siempre ha tenido recursos econdmicos productn de su trabajo que no bajaban de un mil nuevos soles

mensuales.

. El occiso tenia un ingreso promedio de mil ciento setenta nuevos soles.

- Suedad cronolégica al fallecer era de treinta v seis afios de edad.

- la=speranza de vida en un varén en nuestro pais es hasta los setenta afios, prontedio.

- E occiso partencia a familia longeva v sano de salud, tanto fisica como mentalmente.

Entonces su esperanza de vida era de por lo menos treinta y cuatre anos més de vida.

Cada afio tiene doce meses, por treinta y cuatro afios son cuatrocientos ocho meses.

A razon de mil ciento setenta por mes multiplicado por cuatrocientos ochos meses se tiene un total de

cuatrocientos setenta y siete mil trescientas sesenta nuevos soles.

7. Ese monto no incluye gratificaciones anuales y beneficios sociales generados a ese lapse que faciimente pueden
llegar a:Un sueldo por afic en beneficios sociales igual treinta y cuatro sueldos y dos gratificaciones por ano
igua! a sesenta y ocho sueldos que suman ciento dos sueldos mas 6sea son ciento diecinueve mil trescientos
cuarenta nuevos soles adicionales. Totaliza entonces come lucro cesante inmediato solo de haberes un monto de
quinientos noventa y seis mil setecientos nuevos soles.

Ese Cakulo que realiza teniendo en cuenta, ¢l haber promedio que percibia actualimente el occiso, si embargo una pelsona

joven siempre asciende prafesional y laboralmente por lo que las expectativas de ingreso mensual se duplican. =%

Relacién de Causalidad.~

Al Ocriso Mario Emilio Pacheco Boni joven de treinta v seis afos de edad con salud fisica y psiquica normal;: eri’ pleno

goce y uso de sus facu]t.ades, ]aborandoen <l taller de secado de arena EGEMSA le cayé unas vocas encima v lo mato,

able .de’ EGEMSA por no acondicionar sus talleres con la segur:dad v ubicacion

A

Efecto; La consecuernwia ha sido la muerte hornble de Maric Emilio Pacheco Boni. .

Relacién de Causalidad: Esta determinada por 1a culpa de EGEMSA en baber causado esa muerte puesto que de haber
previsto una ubicacién adecuada y segura del taller de secado de EGEMSA no se hubiera producido la muerte (requisito
sine qua non).

Que admitida a trdmite la demanda mediante resolucion nimero uno de fecha nueve de octubre del dos mil uno
corriente a fojas setenta y seis, y conferido el traslado al emplazado, éste es validamente notificado conforme aparece de la
cédula de notificacion de fojas setenta y siete.

Que el emplaz.ado absuelve el kaslado de la demanda mediante escrito de fecha diez de diciembre del dos mil uno

corriente a fojas cien a ciento once con los fundamentos de hecho siguientes; .

Hechos aceptado por esla parte:

1 Que el seﬂor Mario Emilio Pacheco Boni fue contratado por EGEMSA bajo el régimen de obrero de constreccion
civil, en la categoria de pedn desde el uno de julio de mil novecientos novenia y nueve y hasta el tres de octubre de
mil novecientos noventa ¥ nueve, fecha en la cual fallecis producto de un hecho lamentable y totalmente fortuito.
Que ¢t sefior Mario Emilio Pacheco Boni, percibia un jomai diario de diecinueve nuevos soles con treints céntinyas,
tal como consta de la boleta de pago que el propio demandante presenta como prueba. Ahora hien, en esta boleta de
pago se consideran como ingresos las horas extraordinaria, la gratificacién por fiestas patriasque no son
propiamente remuneradones mensuales permanenites.

DE LOS HECHOS:
1. Eltres de octubre de mil novecientos noventa y nueve se produjo un heche fortuite consistente en desprendiemiento

de material del talud escarpado de un cerro que da a la parte alta del ex patio de llaves de la segunda etapa de la
central Hidroelectrica de Machupicchu.

2. Endicha lugar descrito se realizaban trabajos de recuperacion, en ese instante trabajaban en un ambiente desatinado
al secado de area dos obreros de la empresa EGEMSA don Mario Emilio Pacheco Boni y Juan Pablo Sanchez Achaui,
quienes venian efectuando mantenimiento v reparacion del techo del antiguo taller de soldadura, ambos contaban
con sus implementos de seguridad personal como el caso,

3. El obrero Mario Pachece Brud estaba encima del techo sellando el mismo, instante en el cual fue vicima del
impacto de una piedra producto de un desprendimiento de material del cerro.

4.  Coowo consecuencia del desprendimiento det material mencionado, los obreros Juan Pablo Sanchez Achui y don
Mario Emilio Pacheco Boni sufrieron el impacto de las piedras que cayeron este hecho ocasiono la muerte de don



Mario Pacheco Borni v dejo gravemente herido a don Juan Pablo Sanchez Achui. Es importante que la parte actora
reconoce del hecho comao fortuito.

5 En esa tiempo se encontraban prestando su servicio de serum los médicos doctora Marielena Yehula Yepez Vasquez
y Alex Edinundo del Carpio Alosilla quienes acodieron inmediatamente a los heridos, brindandales primeros
auxilios.

6. Dada la gravedad del hecho EGEMSA contrato in mediatamente un vuelo en helicoptero de la empresa helicopteros
del Cusco que en ese momento contaba con una unidad en aguas calientes y acudié a la central hidroeléctrica de
Machupicchu para trasladar a los heridos al Cusco.

7. Lamentablemente en el trayecto del vuela fallecié el sefior Mario Emilio Pacheco Boni segn protocolo de autopsia.

8. En el informe preliminar de atencién en el centro medico de ta central hidroelécirica de Machupicchu se manifiesta-
que el obrero Mario Emilic Pacheco Boni quien quedo en la parte superior de la cobertura (techo}, sufri6 un impacto
de piedra el cual ie acasiono la inconciencia y otro dafios mas.

9. Asimismo esta parte sostiene que el impacto del cual fue victima el sefior Mario Einilio Pacheco Boni era lamentable,
de necesidad mortal debido al daiw interno que se produjo 2n su cuerpo.

De la contesfacién:

1. Con refacitn a ics hechos expuestos en Ja demanda y la forma como esta redactada 2 misma, expresamente niegan
las siguientes afirmaciones:

*  Que EGEMSA habria tratado de ocultar los hechos caando en la demanda se manifiesta “se habria otorgado
una dadiva para evitar que la Policia Nacional cumpla con su deber”,

+  Que EGEMSA haya actuado con negligencia inexcusable en la gjecucion de fos trabajos de recuperacion de la
centraj Hidroeléctrica Machupicchu.

s  (me EGEMSA haya actuado con negligencia inexcusable en a efecucidn de los trabajos de recuperacion de la
central de Hidroeléctrica Machupiccha ¥ un adicional dolo civil.

. Que EGEMSA haya ocasionado un dafio en fa persona de Ja madre del seiior Mario Emilio Pacheco.

En la ¢demanda confunden, utilizdndose indistintamente y de manera impropia, instituciones de la responsabilidad

contractual con instituciones de la responsabilidad extracontractual,

Tal como expresa en la demanda, con lo cual deviene esta parte entre EGEMSA v el seftor Mario Pacheco Bond existio una

velacidn contractual de naturaleza laboral, en la ceal EGEMSA era el empleador y este su trabajador.

Considerando lo anterior el debate en el siguiente proceso se circunscribird dentro del marco de la responsabilidad

contractual o inejecucion de obligaciones, mas no en el marco de la responsabilidad extracontracival. .

Como sustento de la afirmacion de la responsabilidad que EGEMSA teridria en los hechos en la demanda se dice lo

siguiente: “si el demandado tuvo [a obligacién de instalar en su taller de secadora de arena en un tugar apropiado, seguro

y libre de cualquier posible contingencia. La caida de rocas es algo previsible, mucho mas en un taller y construccion de

una hidroeléctrica , por tanto su mobser\-'anna €s neghgencna grave que ha producido la muerte horrible de Mario Emilic

Pacheco Boni”

2 En el presente caso debe descartarse que EGEMSA haya inejecutado obhganén alguna en el marco de la refacién
laboral que lo unda al sefior Mario Emilio Pacheco Boni. Esto en razén a que la parte demandante expresa de manera
textual: “asimismo existe culpa, puesto que la perdida de la vida ha sido ocasionada por el descuido del demandado,
pravocando una muerte a través de la caida de una piedra que lo mato dentre del taller de secado de arena de la
Hidroelértrica de Machupicchu, es decir sin intenci6n ni voluntad de matar, pero si por culpa”.

Considerando esta manifestacion expresa de la parte demandante, debe excluirse de Ja demanda toda alusidn al dolo, es

decir, a Ia intencionalidad que segin la demanda habria tenido EGEMSA en los hechos que originan la demanda. Esto es

una confirmacion de que el dojo v la culpa inexcusable { en la cual hay ausencia de dolo) sen total y absolutamente
incompatibles , es decir, quine gjecuta su obligacién por dolo no puede a su vaz inejecutarla por culpa inexcusable.

Si Ia propia demandante asegura que en ¢l hecho de la muerte del sefior Mario Emilia Pacheco Boni, no ha existido

volmtad ni intencidn deatar, eatonces toda mencion al dolo en ia demanda no merece ser contestada al ser innecesario.

En tudo caso, .corresponde a la demandante probar que existid dolo en la conducla de EGEMSA. Es decir que se haya

instalado unanibiente para el secado de Ja arena ¢con el expreso propésito de matar al seftor Mario Emilio pacheco Boni, lo

cuz), ademas de ser inaceptable se niege expresamente.

3. Considerando lo anterior, entonces debemos centrarmnos en la acusacién de la demanda: EGEMSA actué con culpa
inexcusable y ello produjo la muerte del sefigr Maria Facheco Boni. £

Debe tenerse presente que el ambiente techado, destinado al secado de arena, no era un ambiente que por su naturaleza

albergue a personas en forma permanente, sino solo material (arena). Prueba de ello es que el dia del accidente fatal, el

sefior Mario Emilio Pacheco Boni, se encontraba reparando e} techo para evitar que la Huvia moje el material que
albergaba el ambiente.

4 En toda obra civil de pequefia, mediana o gran envergadura puede producirse un accidente de consecuencias fatales.
Toda actividad humana esta sometida a riesgos. Un obrero puede morir construyendo una pared, removiendo
material, caerse de un piso elevado o porgue se le cayd un ladriflo en la cabeza. Es inevitable el riesgo en tda
actividad humana. Esto se circunscribe en et marco de Ja responsabilidad objetiva.

5. Considerando lo expuesto y asumiendo el riesgo laboral o de accidentes de trabajo en el marco de lo riesgoso que
puede ser una actividad empresarial, EGEMSA, conciente de ello y confarme lo acreditan las boletas de pago que se
presentan con la demanda, aseguro al sefior Mario Emilio Pacheco Boni, conforme al articulo 82 de la ley 26790,
considerando que el mismo era obligatorio para EGEMSA

La parte demandante reconoce en la ultima parte del liveral a) del 2.2 det literal j) def numeral 2.1, Del punto segundo de

{a demanda que la sucesora del sefior Mario Emilio Pacheco Boni viene percibiendo la pensitn del seguro.



6, Como se aprecia EGEMSA conciente de la responsabilidad objetiva que implica iz obra de recuperacion de la C. H
de Machupicchu, aseguro como empleador al sefior Mario Emilio Pacheco Boni, conforme ademis era su obligacidn
legal, cumpliendo de esta forma de mode estricto la Jey.

7. La parte demandante deber4 probar, en e] presente caso, que EGEMSA actué con culpa inexcusable (con negligencia)
al instalar el ambiente de secado de arena en ei cual se produjo e] accidente, es decir. Deberd demostrar en este
proceso su mala ubicacion, cual habria sido la ubicacidn correcta y en que hecho consistid la negligencia
propiamente. En todo caso estz parte asume que nunca actut con negligencia. ’

Que sefialada la fecha de Audiencia de Conciliacidn esta se ha efeciuado conforme aparece del #cta de facha veinticuatro
de octubre del dos mil dos corriente a de fojas ciento treinta y cinco a ciento treinta y siete continuada en fecha veinticinco
de marzo del dos mil fres cuya acta corre de fojas ciento oclienta v siete a ciento ochenta y ocho, y verificada la Audiencia
de pruebas conforme aparece del acta de fecha seis de mayo de! dos mil tres glosada de fojas ciento noventa y uno a
ciento naventa y dos y audiencia extraordinaria de pruebas de fecha veintidos de setiembre del dos mil cinco corriente de*
fojas cuatrocientos noventa y tres a cuatrocientos noventa ¥ cuatro con los alegatos de fojas quinientos veinte a quinientos
reinta y alegato de fojas quinientos treinta y siete a quinientos cuarenta y de fojas quinientos cincuenta y seis a quinientos
sesenta y dos es oportunidad de dictarse sentencia .y
CONSIDERANDO:

PRIMEROQ.- Sobre ia pretension indemnizatoria.

La pretensidn indemnizatoria derivada de la Responsabilidad Extracontractual procede cuando se comprende las
consecuencias que deriven de [n accion u onisign generadom del dafio, incluyendo el lucro cesante, el dafio a la persona y el
dafic moral, debiendo presentarse la siguiente estructura:

1. El dafio causado como aspecto fundamental . entendiéndose como tal la lesién a todo dereche subjetive, en el

sentido de interés juridicamente protegido por el ordenamiento juridico , pudiendo ser un dafo patrimoniai
{perdida patrimontal efectivamente sufrida )y oiro exirapatritnonjal (dafic moral o dafio a la persona) pues en
ausencia del dafio no hay nada que reparar o indemnizar.
La relaci¢n de causalidad adecuada, que se debe entender en el sentido que debe existir una relacién causa
efecto, es decir de ankecedente consecuencia entre la conducta antijuridica del antor y el dafio casado a la
victima, deé lo conbrario no existe responsabilidad civil ¥ no nace 1a obligacién de indemnizar, es decir debe
(d haber un dafio como consecuencia de la conducta antijurfdica.

[

Los factores de atribucién; que para el caso pretendido son ta culpa y el riesgo creado. -

4. La Antijuricidad, o conducta antijuridica, cuando se causa dafte a otro u otros mediante un comportamiento /
o conducta que no es ampara por el derecho, que contraviene una norma imperativa que ¢onforma el orden
publico o las reglas de convivencia socnal que constituyen las buenas costumbres,

wa

Estructura que es la misma para la responsabilidad contractual, variando iinicamente los factores de atribucién que para
esta es la culpa, que debe identificarse entre el hecho y el dafio producido.

SEGUNDQ.- Sobre los Hechos.- Fluye de autos que:
1. Don Mario Emilio Pacheco Boni fue trabajador de la Empresa de Generacién Eléctrica Machupicchu Sociedad
- Andtima; con la calidad de peén encargado Je en la obra Recueperacidn de patio ltaves desde el uno de julio del afo
- mil novecientos noventa y nueve, percibiendo la suma de Un mil ciento setenta punto cuarenta y siete-niuevos soles ,
- hasea la fecha de su falfecimiento, tres de actubre del afo mil novecientas noventa y nueve, conforme aparece de las
boletas de pago de foias nueve. ochenta v cuatro, ochenta v cinco a ochenta y siete y del Certificado de defuncitn de
fojas diez. ' '
s 20 Kl diatres de octobre del aflo mil novecientos noventa v nueve, a horas oclo con treinta de la mandna don Mario
~r o - Pacheco Boni vy don Pablo Sanchez. - Achahui se encontraben labovando en el taller de secadora de arena de la
Empresa EGEMSA , Kilometrs Ciento veintidés de la linea férrea, cuando se suscita la caida de una.roca del cerro
ubicado en la Central Hidroelctrica, que le ocasiona Jesiones graves que a decir de la testigo, de latdemandada
médico Marianella-Yehula Yépez Vasquez, ( fojas tiento cuarentidés) estaba agonizando. R

3,  Como resultado de este desprendimiento de roca, los trabajaderes don Mario Pachece Boni y don Pablo Sinchez
Achahui son alcanzados y aplastados con el resultado de la muerte de don Mario Pacheco Beni, conforine aparece
del oficio niumero 137-DS-PNP-CH-M de fecha tres de octubre de mil novecientos noventa y. nueve ¥y hoja
informativa nimero 25-99-SRC-JPU-PNP-CM de la misma fecha corrientes de fofas Lres a cuatro, y del certificado de
defuncton glosado & fojas veinticinca. )

Resultando hasta aqui probado gue don Mario Pacheco Boni fallecid cuande laboraba para la Empresa
demandada.

4.  Don Matie Emilio Pacheco Bonji sufrit de shock hipovolemico, Atelectasia Pulmonar traumdtica y traumatismo
torco abdominal grave con lacéracién de visceras, conforme aparece del certificado de necropsia de fecha cuatro de
octubre del ado de niil novecientos noventa y nueve de fojas veintséis.

5. Don Mario Emilio Pacheco Boni no fue atendido en el centrd medico de la Central Hidroeléctrica de Machupicchu,
va que no se¢ presenta al proceso el informe de atencién’ del rabajador mencionado y que $i se presenta para el
caso del oiro trabajador herido (fojas ochenta y ocho y ochenta y nueve), hechoe que se encuentra corroborado por la




declaracién testimonial de fa medico Marianella Yehula Yépez Visquez. ( fojas ciento cuarentidés),pues solo le
dieron ventilacién con un ambut, lo bajaron del techo con un cargador frontal, cuando ya estaba agonizando, para
entubarlo y esperar su traslado.

TERCERO.- Anilisis y concurrencia de los Requisitos de la Responsabilidad Civil
1.  Sobre el dafio.
La muerte de una persona de la edad de don Mario Emilio Pacheco Boni, treintiséis afos dos meses, por causa no
natural Ia convierte en el evento dafioso.
Pues de sobrevivir al accidente en labor. tenia como expectativa - de vida para estar al lado de su familia hasta los sesenta
afios , es decir, con su muerte se ha privado a su familia de veinticuatro afios no sélo de compaiifa sino de apoyo moral v
econdmico, conforme aparece del Informe pericial de fojas cuatrocientos sesentioche.

2. Sobre la relacién de causalidad Adecuada.-
2.1. La demandada EGEMSA acepta qua ejecubd trabajos destinados a la recuperacién v rehabilitacidn de la
Central Hidroeléctrica Machupicchu (ex patio de ilaves), donde hacia sélo un afo siete meses se produjo un
deslizamiento que incluso sepulto 2 la Central Hidroeléctrica con piedras lodo y agua, conforme afirma et propio
demandado {contestacion fojas ciento uno pérrafo 2.1), entonces fa demandada tenda perfecto conocimiento de este
riesgo de gran magnitud, previsible, no solo debia haber asegurado al personal a su cargo para accidentes comuoes,
sinp ademas debfa haber actuado con diligencia debida, previriendo con mayor eficacia sobre tode la atencién
imnediata de los trabajadores en cnsos de accidentes, por la propia naturaleza de ese ambiente de trabajo, y mayores
medidas de seguridad, {primeras conductas omisivas de In relacidn de causalidad adecuada ) a cuya ausencia el
hecho se convierte en resultado dafiose no 5610 por la inejecucitn de las obligacivnes propias del empleador sino
ademas del deber juridico de no causar dafio a oiro, no resulta idéneo por o tanto , y por la naturaleza de los

hechos, “Ta vtlizacién de un casco” (flojas ciento dos).

2.2 Entonces §i la demandada hubiera previste mayores y mejores medidas de seguridad, a los trabajadores, el
hecho dafoso no se habria producide en la magnitud denunciada, determinsindose 1a existencia de culpa (factor de
atribucién comn a las responsabilidades contraciual y extracontractual) y la relacion de cauvsalidad adecuada entre
las omisiones y el hecho dafo producidos.

2.3. No se ha acreditado con ningiin medio probatorio que la Empresa demandada hays achuado de inmediato
auxiliando a Jos trabajadares, pues solo se ha presentado en autos la atencion medica de don Juan Pablo Sanchez -
Achahui, quedande demostrade que al fallecido no se le proveyé de atencién realmente inmediata, mas aun si se
tiene en cuenta las declaraciones testimoniales contradictorias de la medico Marianela Yehula Yépez Visquez de
fojas ciento diecinueve ( quien no manifiesta 1a hora del accidente ni las horas exactas de su participacion
facultativa y por otro menciona haber visto una piedra de un kilo , v que el fallecido tenia heridas de necesidad
mortal. y se encontraba en un techo agonizando) Ie gue se comvierte en nn segundo hecho que determina también la
relacién de causalidad adecuada entre las omisiones de atencién inmediata y el hecfio y daiie producidos.

2.4. No se encuentra acreditado en autos que don Mario Emilio Pacheco Boni hava side trasladado en el
helicéptero alquilade, de inmediato y con vida, debido precisamente a la falfa de previsidn del maslado -
inmediato en casos urgentes o similares, mis aun si se Hene en cuenta que el servicio de Heli Cusco, fue tomads y-
pagado cf Cuatro de octubre de mil novecientos noventinueve, (UN DIA DESPUES) conforme aparece de la factura
de fojas noventa lo que se cosvierte em wn fercer hecho de larelacién de causalidad adecuada entre la omisién de
atencién inmediata y el hecho y dafio producidos.

“+3.m De los factores:de Atribucion.- Delo que se advierte que los hechos son el restiitade no s6lo de la ingjecucion
de las ebligaciones propias del empleador sino ademds del deber juridico de no causar dafio a otro, no se
emnarciaban eén un simple accidente con modvo de la “actividad laboral”. pues no se traté de la caida

- inesperada de una pared, v remocion de material, caida de piso o caida de fadrillv en la cabeza.

Se trataba de un deslizamiento ocurrido en zona en la que ya se habia prbducido un alud que enterrd totelmente de la
Hidroeléctrica, y que podia haber sido prevista por otras medidas de seguridad suficientes para evitar Ja perdida de
vidas, como por ejentplo ubicar e] taller en lugar distinto.

Se debe tener en cuenta que la vida es un derecho fundamental constitucionalmente prategido’ y que un trabajador por7
ser tal también se encuentra constitucionalmente protegido :

! Constitucién Politica del Estado.
Arliculo 2.- Derechos fundamentales de la persona
Toda persona tiene derecho:
..1. A lavida, a su identidad.
Arncu lo 22.- Proteccién y fomento det empieo



Por In que este Organo Jurisdiccional considera que se dan factores - de -atribucién propias de la resporsabilidad®
confractual y de la extracontractual (culpa inexcusable ¥ riesgo. respectivamente). que para la doctrina estin referidaa al’®
aspecto fundamental de indemnizar los dafios ocasionados en Ja vida de relacion biex se trate de dafios preducidos como.\
contsecuencia del incumplimiento de una obligncion voluniaria , principalmente contractual o bien se trate de daiios que"
sean resultado de una conducta sin que exista entre los sujetos wingsin viculo de orden obligacional?

4. Sobre la Antijuricidad.- Las conductas enipresariales, bastante limitadas {contratacidn de un seguro de vida y
utilizacién de “casco” para una zona donde ya se produjo un alud que enterr el integro de la hidroeléctrica)
expresadas en la contestacién de la demanda denotan no encontrarse amparadas por el derecho, ya que
contravienen o sofo la norma imperativa que conforma el orden publico {(sobre el derecho a la vida} sino
también la contravencién de las reglas de convivencia social que constituyen las buenas costumbres, por las
que todos los seres humanos, nes encontrames en la obligacidn de respetar a las personas y con ellas a su
derecho de integridad fisica, resultando inexacto que la simple contratacién de un “Seguwro de Vida”
(sumamente econdmico : catorce nuevos soles con veintiocho céntimos mensuales , boletas de fojas ochenta y
cuatro a ochenta y siete, & Ciento ochenta y tres nuevos soles con noventa y tres soles mensoales , acorde a
informe de fojas ciendo setentisiete y seienta y ocho), cubra el dolor ¥ menoscabo que produce la perdida de
una vida,

CUARTO.~ Andlisis de los hechos y del Derecho invocado :
Se habla de responsabilidad civil contractual cuando esta deriva de la inejecucién de obligaciornies y Extracontractual
cuando no existe ninguna retacion juridica previa o incluso existiendo ella’ el dafie es consecuencia no sélo del
incumplimiento de una obligacién v Ql}‘ntana sino también del deber juridice genérico de no causar dafio. Y es lo que

determina este Organo jurisdiccional.

La disciplina de la responsabilidad civil esta referida a} aspecto fundamental de indemnizar los dafios ocasionados en la
vida de relacion a los particulares, y siendo la posicion del Cédigo Civil peruano, la tradicional visién, de diferenciar
entre Iz Responsabilidad Civil contractual y extracontractual, es necesario que este Organo urisdiccional. adecoe el
derecho # ios hechos invacados ¢

Asi, fa presente pretension versa sobre wra Responsabilidad Contractual, y una extracontractual ambas amparadas,
entonces no solo por las norma invocadas por la demandante. 1314 3, 1321, 1319, 1320, 1321,1322 ¢ del Codigo Civil sino

El t1abajo es un deber y un derechO; Es base del bienestar social y un medio de realizacion de la
persona,
Articulo 26.- Prmc1p103 que regolan la re]acmn laboral -
En la relacion laboral se respetan los siguientes pnncipios:
..3. Inlerpretacion favorable al trabajador &n caso de duda‘insalvable sobre el sentido de una norma.

2 Taboada Cérdova , Lizardo . ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL. 2da Edicién.
GRIJLEY. 2005..Pag 29-30 _
* Tabcada Cérdova . Lizardo . ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL. 2da Edicién.
GRULEY. 2005..Pag 30, . o
. 1Cédigo Civil . Titulo Preliminar.
- Articulo ~VIL--Aplicacidn de norna pertinente  poy el jucz .
- L.os jueces ticoen la. obhgauér de aplicar lanormsa -juridica pertn.cmc aungue no haya sido invocada en la
demanda,
Cédigo Procesal Civil .- Titulo Preliminar. ' _— ,e-
Articulo VIL.- Juez y Derecho.-
El Juez debe aplicar el derecho que corresponda ai pTOCé!:-O aunque no haya sido invocado por las partes o
lo haya sido erréneamente. Sin embargo, no puede ir més alld del petitorio ni fundar su decision en hechos
diversos de los que han sido alegados por las partes.
S Articulo 1314.- Inimputabilidad por diligencia ordinaria
Quien actiia con la diligencia ordinaria requerida, no es imputable por la 1nefecucu5n de la obligacién o por
su cumplimiento parcial, tardio o defectuoso.
¢ Articulo 1319.- Culpa inexcusable
Incurre en ¢ulpa inexcusable quien por negligencia grave no ejecata la obligacion.

Articulo 1320.- Culpa leve



-

tamabién por las establecidas por los Articulos 1969 y 1970 7 del Cuerpa de leyes citado, que se aplican en merito a]j'-"
principio fura novit curia establecidos en et Articulo VI del titulo prelinunar del Cadigo Civil y Articulo VII del Titulo |
Preliminar cdel Codigo Procesal Civil.

QUINTO.- Sobre ¢! derecho y deber de Indemnizar,

Determinada la existencia dei dafio (privacién de la vida de don Mario Emilio Pacheco Boni, de treitiseis afios de edad dos
meses), ¥ la injusticia del mismo. la relacién de causalidad, ios factores de atribucién, en concurrencia de Jos factores
subjetiva y objetiva, en los considerandos precedentes, nace Ja obligacién legal de indemnizar, a cargo del autor por sus
conductas omisivas.

La demandante no ha cumplido ni siquiera cancelado los gastos funerarios que corresponden a la sepultura de don
Maric Emitio Pacheco Boni, conforme aparece del contrato de fojas cuarentiuno, el mismo que ha sido financiado por la
demandante conforme aparece de fojas cuarentidds a cuarenta y cuatro, cantidad que también debe ser resarcida y que
asciende a la suma de UN MIL OCHOCIENTOS SETENTA DOLARES, corforme aparece de la constancia de fojas
cuarenta {ocho de noviembre de mil novecienins noventa y nueve} no pudiendo tenerse en cuenta la factura de fojas
neventa y uno, que s anterior (seis de octubre mil novecienios noventa y nueve}, a la constancia y contrato de
financiacién aludidos, por tanto el pago de los servicios funerarios. que contienen las facturas de fojas noventa v dos a r
noventa y siete v naventa v nueve son insuficientes para acreditar el pago de la reparacién del afio reclamado.

SEXTQ.- Sobre las Observaciones al Informe pericial y Monto Indemnizable.

Don Mario Emilio Pacheco Boni tenia una expectativa de vida hasta que cumipliera los sesenta afios de edad, y es en base
a esta espectativa de vida se ha efectuado el calculo de 1o que debia percibir &l fallecido, y no acorde al informe de fojas
cuatrocientns noventa y ocho cuyo calculo de parte se refiere . Ja pension AFP ~ de obrero fallecido.

Si el fallecido hubiese cumplido con ia espectativa de vida, calculada, acorde al informe pericial de fojas cuatrocientos
sesenta y acho que es de sesenta anos, los familiares del fallecide (Jla demandante su dnica heredera) no habria dejado de
gozar de la presencia del fallecido dwrante veintitrés afios diez meses, ademds de que no habria dejado de percbir su
ayuda econdmica durante ese lapso de Lempo, por lo que la demandada debe abonar a la demandante 1a suma de
DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS TRECE PUNTCO TREINTIUN NUEVOS SOLES por Dafos v
Perjuicios, mas los intereses legales pertinentes £

No resultando amparable, entonces la observacion efectuada por la demandada efectuada en audiencia extraordinaria.

Actda con culpa leve quien omite aquella diligencia ordinaria exigida por la naturaleza de la obligacién y
gue corresponda a las circunstancias de las personas, del tiempo y. del lugar, :

Articulo 1321.- Indemnizacién por dolo, ctlpa leve e inexcusable
Queda sujeto a la indemnizacidn de dafios y perjuicios quien no ejecuta sus obligaciones por dolo, culpa

inexcusable o culpa leve.
El resarcimiento por la inejecucién de la obligacién o por su cumplimiento parcial, tardic o defectuoso,

" comprende tanto el daio emergente como el-lucro cesante; en cuanto sean consecuencia inmediata y directa

de izl inejecucion.
Si I+ inejecucién o el cumplimiento parcial,1zrdio o defectusso de 1a obligacidn, obedecieran ‘a culpa leve,

«ebresarcimiento se-limite al daic que podia preverse al'liempo en que efla fue contraida.

_Articulo 1322.- Indemnizacidu por dafio moral

E! dafio moral, cuando €l se hubiera irrogado, también es susceptible de Tesarcimiento.

7 Articulo 1969.- Indemnizacién por dafio moroso y culposo
Aquel que por dolo o culpa causa un dafio a otro esti obligado a indemnizarlo. El descargo por falta de dolo

o culpa corresponde a su autor.

Articulo 1970.- Responsabilidad por riesgo

Aquel que mediante un bien riesguso o peligroso, o por el ejercicio de una actividad riesgosa o peligrosa,
causa un dafio a otro, esid obligado a reparatlo.

% Articulo 1985.- Contenido de la indemnizacién

La indemnizacidn comprende las consecuencias gue deriven de la accidn w omisién generadora dei daiio,
incluyendo e} lucro cesante, el dafio a la persona v ¢l dafio moral, debiendo existir una relacién de
causalidad adecuada entre el hecho y el dafio producido. El monto de la indemnizacién devenga intereses
legales desde ta fecha en que se produjo el daiio,



Mo se encuem tan acreditados los gastos del proceso notasial de Sucesion lniestada

Por estos fundamenios, adininistrznda justicia 2 Nombre del Pueblo

FALLO:

DECLARANDO :

1.

INFUNDADA: La Observacidén alcanzada por dofa Ana Santa Maria Alva abogada apederada de Egemnsa en
Audiencia de fecha veintidos de sefiembre del afie dos mil cinco corriente a fojas cuatrocientes noventitres ,
ampliacion de fecha veintisiete de setiembre del aho dos mil ¢inco corriente a fojas quinientos dos.
FUNDADA en parte la demanda instada por dofia Cannen Aiicia Boni Ordoya representada por su
apoderado legal don Miguel Angei Casielo Andia sobre Indemnizacién de Dafios y perjuicios mediante
escrito de fecha tres de octubre del dos mil uno, dirigida contra La Empresa de Generacién Eléctrica
Machupicchat S.A - EGEMSA representada en ese epforwes por su Gerente General Ingeniero Edgar Venero
Pacheco. En consecuencia ordeno que La Empresa de Generacion Eléctrica Machupicehu S.A -~ EGEMSA
represcninda por su Gerente General actual pague a ln demandante dofia Carmer Alicia Boni Ordoya las
sumas der

DOSCIENTOS SETENTIOCHO MIL CUATROCIENTIOS TRECE PUNTO TREINTTUN NUEVOS SOLES
por Deafios y Perjuicios, con sus intereses legales respectivos.

UN MIL OCHOCIENTOS SETENTA DOLARES, por gastos funerarios de sepuftura de don Mario Enilio
Pacheco (rdoya, ambos concepios dentre del tercer dia de su nobificacidn bajo apercibimiento de
adelantarse 1a gjecucién embargando los bienes de }a demandadz hasta por las sumas sefialadas. Con costas
y costos, Tomese Razdn y Higase Saber.

L



.Anexo 13. Tercer recurso de apelacion de EGEMSA de fecha 25 de junio de 2008.

CJ““”}& ﬁ@@

Casilla 128

Expedienie  :200i-144 :
Especialista  : Dr, Federico Chogus Garcio.
Sumitia : Interpone Recurso de Apelacién,

SENORA JUEZA DEL PRIMER JUIGADO MIXTO DE SANTIAGO:

rcuw{}i HOLENKA CORNEJO OJEDA, Apodercdo de la EMPRESA DE
atagu
s ‘e GENERACION ELECTRICA MACHUPICCHU S.A. (EGEMSA), en ios

E -;-;"Uu:"? . h
-‘\ y) K )\Jl‘i- (_Qﬁ% seguicios por Carmen Alicia Boni Ordoya, sobre indemnizacion
o] . ] o .o , .
A f-_s(s:%:"aw\-r‘o* de Danos y Peduicios, ante Usted can el debido respeto me
gRATRE e

' presenfo y digo:

Habiendo sido notificados el }O de junio def 2008, con la Sentencia §/N (Resotucién N°
76) del 03 de junio del mismo cn'*.o,'y encontrdndlonos dentro del plazo legal
establecido en el inciso 13 del arficulo 478° del Codigo Procesat Civil; interponemos
RECURSO DE APELACION contra la referida resclucion, con el proposzio que el Supenor

Jerdrguico deciare:

»~ FUNDADO el recurso de Apelacidn v REVOQUE g decision contenicda en la
-4 Resolucion N° 74 def 03 de lunio del 2008

El presente recurso se ampara en 1os siguizntes fundamenios de hecho y cerecho

que a continuacidn pasamos a exponer:

Primero: DE LOS ANTECEDENTES. -

1.1 En fecha 01 de julio de 1999 el Sr. Mario E. Pachaco Beni, es contratado por

EGEMSA bajo el régimen de Gihrero de Construccion Civil, en la categoria de
pedn. '

1.2 En fecha 03 de octubre de 1999, {después de ires meses de laborar para la
demandada) el Sr. Mario E. Pacheco Bori fallece producto de un hecha
lamentable y totalmente fortuiio. | '

1.3 Enfecha 16 de octubre del 2001, scmos notificados con el Auto de Admision
de ta Demanda por Indemnizacién por Cafios y Perjuicios.

i4 En fecha 13 de diciembre del 2001, cconisticnmios o Demenda

gl
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1.5

En fecha 24 de julio del 2005, se remiie el informe pericial ordenodo por su
Despacho, firmado por Ics peritos economistas Oscar R, Lopez leballos vy Lith C,
Pacheco Cdceres, en €} que fijan el monio de indemnizacidn en §/.278 413.3]

Nuevos Soles. En dicho informe no se toma en cuenta la iasa de desempleo, ni

la naluraleza _de ia labor de un_ abrero _de construccion civil como

mencionamos en escrito pastetior al peritaie donde hacemos constar nuesiras

observaciones gl mismo.

Segundo: DE LOS AUTOS DE VISTA EMITIDOS POR LA 2° SALA CIVIL DEL CUSCO EN EL
PRESENTE PROCESO.- '

2.1

2.2

r z3

-m_:e. 2 4
2.5

K/:_%;&E 2.4

En fecha 22 de diciembre del 2003, ei Juzgado Mixto de Santiago emite
Sentencia con ?esolucién N® 24 y falla declarando Fundada en parte la
demanda ordenando que EGEMSA pague a la actora la suma de S/, 250
000.00 (Doscientos cincuenta mi nuevos soles), por concepto de
indemnizacion de danios y perjuicios.

En fecha 12 de enero del 2004, interponemos Recurso de Apelacion conira la

Resolucidn N° 24, por advertir que el juer aplicé indebidamente normas de
responsabilidad civil contracival y extra-contractual de manera conjuntq.
En fecha 02 de junio del 2004, la 2° Sala Civil con Resolucion N° 35, expide el

Auto de Vista, mediante la cual deciara Nulg [a_ Sentencia de primera

instancia, ordenando el A-quo se vuelva emitir sentencia, considerando: gue,
de los fundamentos de la demanda, la pretension esta derivada de

responsabilidad cbnfracfual (por cuanto el hijo de la demandante fallecié

“consecvencia de accidente de trabdjo).

En fecha 01 de junio del 2007, e Juzgado Mixta de Santiago emite Sentencia
con Resolucion N° 63 y foila declorando Fundado en parte fa demonda
ordenando que EGEMSA pague a la acforo ia suma de §/. S/, 278,413.31
(Doscienios Setenta y Ocho mMit Cuatrocientos Trece con 317100 Nuevos Soles),
por concepto de indemnizacion de dafios y perjuicios. '

En fecha 22 de junio del 2007, interponemas Recurso de Apeluacion contra ki

Resolucion N® 43, por advertir que el _juer aplicd nuevamente y pese a lo

ordenado en el Auto de Vista, normras de responsabilidad civil contractual v

extra-controciual de manera conjunia.

En fecha 02 de octubre del 2008, I 2° Sala Civil con Resatucion M 74, emiie el
2



Autc de Vista, mediante el cual nuevamente declara Nula la Sentencia de

primera instancia, ordenando el A-quo se vuelva emilir  sentencia,
considerando: que, de los fundamentos de la demanda, la pretensidon estd

derivada de responsabilidad contractual (por cuanto el hijo de la demandante

fallecio consecvencia de accidente de trabgjo) y porque la Sentencia tiene un

molivacion defectuosa.

Tercero: DEL AUTO DE VISTA EMITIDO POR LA 2° SALA CIVIL EL 02 DE OCTUBRE DEL 2008 Y
LA SENTENCIA EMITIDA POR EL JUIGADO DE SANTIAGO EL 03 DE JUNIO DEL 2008..

3.1 Anfe nuesho Recurso de Apelacion presentada el 22 de junio del 2007 conira
la Sentencia emitida par el Juzgado Mixto de Santiago el 01 de junio del mismo
afna, fa 2° Sala Civil emitia el 02 de octubre del 2008 ef corespondiente Auto de
Visto, me.dicmte el cual declara Fundada nuesiro recurso de apelacion v en
consecuencia nula la sentencia del 22 de junio.

3.2 En el referido Auta de Vista, ia Safa Civil resuelve declarar Nula fa sentencia

emitida en 1°instancia, par las siguienies considerdnclas:

3.2.1 Que la Sentencia es incongruenie porgque cantiene fundamentos confrarios a

los hechos, vo gue se- apoyd en normas que regulan la responsabilidad extra-
confraciuai, cuando ya sé ha estabiecido que estamos en el marco de ia
responsabilidad cantractual,

3.2.2 Que sobre e dafa causado no se efectda un examen que le lleve al
convencimiento, si fue praducida por accion direcia de la demandada, vale
decir por causa inicial por caysa disiinta o ajena,

3.2.3 Que se omifié fundamentar sobre et repentina desprendimiento de la raca que
causo la musite del rabajador en plena labar; si ese hecho es censecuencia
de la conducia negligente de ic demandada, si puedo haber sido evitado v

3.2.4 Que las pruebas ofrecidas por las partes no han sido anaglizadas en su conjunto

i valoradas rezonadamente.

a2
Caa

Ante ello vy conforme al Auto de Vista, el Jyzgado tenfo_que emitir nueva

Sentencio observando lo ordenado por la Sdla v en observancia estricta de g

Ley: mi&s aun si erg la 2° vez qus era declarada nuia la Sentencia por haberse
resuelte apevado en normas de responsabilidad  contracfual vy extrg-

contraciuval inaisiintamente.
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No obstante efio, el Juzgado el 03 de junio del 2008, emite nuevamente

Sentencia {la que es objeto del presente recurse) lg gue es exactomente igual

en todas sus portes, expositiva, considerativa v resolutiva g la Sentencia

emitida el 01 de junio del 2007, la fue declarada Nula el 02 de octubre del 2007

con Auto de Vista emilida por la 2° Sala Civil. Es decir, resuelve aplicando
normas de la responsabilidad contractuai v exra-contractual indistintamente,

entre ofros.

Cuarto: DE LOS CONSIDERANDOS DE LA SENTENCIA APELADA. -

4.1

4.1.1

4.1.2

La Sentencia apelada - nuevamente - se fundamenta esencialmente en 1os
siguientes razonamientos:

Que estd probado que el fallecido fue confratada por EGEMSA bagjo el
régimen de obrero de construccion civil y, en circunstancias que laboraba y a
consecuencia del deslizamiento ds piedras, fallecio.

De los hechas se advierte que estos son resultado no sdlo de la inejecucion de
las obligaciones propias del empleador sino ademds de del deber juridico de
no causar dafo a ofro, no enmarcandose en un simple accidente de trabgjo;

por tanto. la presente prefension versa sobre una Responsabilidad Confractual

y Extraconiraciugi, depiendo aplicaise los ariiculas 1314,1320,1319,1320,1322

del Cédigu Civil, asi coma el 1949 y 1970 del mismo cuerpo tegal.

Que mi representada tenio plenc conocimiento que ef lugar en donde se

produjo el danc estaba instaiado en una zona o!fqlggjgnje resgosaq, porcuye

motivo dabid iorarse las p.—ws:ones del casa pc'*o evaTcn occndemes no

bastando asegurar o ios ffObu]CIdO e pouc ocode'ﬂes comunes sino se debid
ogi-JarE-c-:\“d-:I‘:c 1<:|c debldc pfewnlendo can mayor eficacia Io dtehcmn de
sagntrﬁgl'bgom::iorcs en Caso cv= occrc*ﬂ-mes y moyores !ncchdos dﬂ segundod
cle sus oblligéciones en la instaiacion inopropic:dci de aque! ambiente, al haber
dispuesféé};ue los trabojadares siniestrodos efectien sus labores en dicho lugar
Yy no haber u.npl do con trevereir -con. 'moyo:"e.fi'cc:cio e instrumentos de
seguidad a los freioajadores. - ;
Que si mi representada hubisra proveido de mayores medidas de seguridad a

frabajade:. el heone dUfoso .o s& nubierd producido.

4

cCieviniendo ;usiumenie i responsabilidad de ia demondodo en la inejecucion

™~
S
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4.1.7

Que mi representada no ha picbado de modo alguno la falta de culpa en la
instalacion de aquét ambiente,

Que mli representada no ha probado haber atendido inmediatamente dl
trabajador una ve: ocurrido el accidenie.

Que no se ha pro.bGdO que el trobajador ha sido trasiadado en helicépters

alquilado de inmediata y con vida.

Quinto: DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL Y EXTRACONTRACTUAL. -

3.1
:fer‘

5.2
e - 5.3

3.4

Sienda fa base del razonamiento judicial cantenida en la Sentencia apeladaq,
el hecho de haber determinado que el presente caso se circuniscribe at
ambita de la responsabiidad civit contractual y exiracontractual, es de
necesidad imperaliva iniciar nuestra argumentacion precisando cudando es
que nas encanframos ante un supuesto de respansabilidad civit confractuol y
cudndo en una de responsablidad civit exiracontractual, para de ese modo
determinar cudl es ia legislacion aplicable af caso; toda ver que ambas

tesponsabilidades no pueden presenfarse de manera conjunta va dque se

conlraponen una de la ofra.

Cabe iniciar sefictando que la rama dei derecho dencminada responsabilidad
civil estd fundamentalmente ocupada en indemnizar los dafos causados en la
vida de reiacion de ios parficulores, bien se trote 2 dafos causados como
consecuenciat  dei  incumpiimiento  de  una  obligacion  confraida
volyntariamente (cantractyal). o de dahos causados por una conducta, sin
que exisia entre los sujetos ihvoiucrccios ningun vinculo de tipe confraciual

(extracaniractudi].

En virtud ¢ 1o expuasto, cuando estamas frente a un dafc causado por el

incumplimiento de una obligacion voluniaria, nos hallamas en el dmbita de Ig
responsabiidad civit contracival, la cual segin nuestro cddigo sustantivo se
deriva de lainejecucion de obiigacionss.

Sifuacion contraria es la que encontramos cuonds gl dario es causads sin gue
tenga relevancia st existia ¢ no ciguna relacion juridica previc enire las partes,
tada vezr que el mismo fue consecusncic ro del incumgiimienio de una
obligacion voluntaria, sino del incumoiimienio de! deber jurizico ganerico de
no causar dano a ofro. En este supussto nos holiamss en g dmiiio ds o

respansabilidad civil extracontracival,
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5.6

57

“estiba en o

En palabras del moestro Lizardo Taboada Cérdova, la escencial diferencia
siguiente:  “La responsabilidad civil extracontractual es
consecuencia enfonces del incumplimiento de un deber juridico genérico,
mientras que la responsabiiidad civil obligacional o contractual es producio
del incumplimienta de un deber juridico especifico denominade relacion
juridica obligatoria.™ | _

Ambas tipos de responsabilidad tienen como requisitos comwunes la
antijuricidad (lo conducta violo ei sisiema juridico en su tatalided o en alguno
de sus aspectas particulares), el dafio causado {lesion @ toda derecho
subjelivo, el miﬁmo que puede ser patimonial o extrapairimoniol), la relacién
de causalidad {relacion de causa efecta entre Ia conducta tipica o atipica y
el dafio producida a la victima) y fos factores de atribucidn {ia cuipa -ieve,
inexcusable y el dalo- y el riesgo), mientras que la carga de la prueba es
totalmente contraria para ambas, para la responsabilidad civil contractual (a
carga de la prueba la tiene el demandante. mientras que pora la
responsabiiidad civil extracontroctual la carge de 1o prueba o iiens el
demandando.

Stenda esto asi, y confarme se tiene de los fundamenios de lo demanda, nas
encontramos dentro del dmbito de g “responsu.bilidad civil contracfuai”,
confarme se ha establecido en fecha 02 de junio de! 2004, con Resolucian N°
33, vy el L2 de octubre del 2007 con Resolucidn N° 74, mediante Autos de Vista
donde la Segunda Sala Civit declaré en ambas oportunidades Nula la
Sentencia de primera instoncia ordznandc gue el A-quo erita nusva

sentencia; estableciendo que, de ios fundamentos de la demanda, la

pretensién estd derivada de responsabilidad contractual (por cuanto el hijo de
la demandante fallecié consecuencia de accidente de trabajo).

Sin embargo v ¢ pgsar de lo exoresamente ordenado - en dos ocasiones - Ror

la Seaunda Scio Civil el Desaacho sentencio enconirando “responsabilidad

civil contractual y extraceoniractual” en mi repraisntada. conbraviriendo con

su obligacion de emitir Senterncia corforme o Io actucdo en el procesa v 1o

ordengdo por fa 2° Sala Civil. haciends casc onyso de la prohibicidn gus el

Ariculo VIl del Tifulg Preliminar del Clédiqo Procesal Civil, emitiendo

nuevamente ung sentencia incongruente,

' TABOADA CORDOVA, Lizardo. Elementos de la Responsabitidad Civil, Grijlz 2 Limg, 2000, Pag.

25,

é



Sexio: DE LA CARGA DE LA PRUEBA.-

4.1

6.2

6.3

)%‘in

6.4

Configura un hecho ne canfrovertido que ei fallecido Mario Emilio Pacheco
Boni fue cdnfrotodo por EGEMSA bajo el Regimen de Obrero de Consiruccion
Civil, en la cciegbrio de pedn, desde el 01 de julio de 1999 y hasta el 3 de
octubre de 1999, fecha en la cual fallecid, a consecuencio, dice la propia
sentencia, del deslizamiento de piedras. en circunstancias que estaba
iaborando para mi representada. _ -

Esta afimacidén contenida en ia demanda v lo establecide por ia 2° Sala Civil
con Autos de Vista del 02 de junio del 2004 v 02 de octubre del 2007, la
demandante pretende la indemnizacién de danas vy perjuicios derivada de

una fesponsabilidad ceontractual (por cuanto que el hijo de la demandante

fallecid camo consecuencia de un accidente de trabaja), hecho que no ha
sida tomado en cuenta en la sentencia ya que la A-qua ha sustentado ta
demanda aplicando narmas que coresponden a la responsabilidad
extracontractual”. {Subrayada nueéiro]. _

$t partimas de este elemento de juicio, al presente caso se dehid aplicar las
narmas que correspoindan a la respensabilidad contractual; par tanto seria de
ohligatotia cbservancia el Ariculo 1330 del Cadigo Civil que dice: “La prueba

del dolo ¢ de o culpa inexcusable corresponde al perjudicado por ia

inejecucian de la obligacidon, a por sy cumplimienta parcial, fardio ©
defectuoso™. A su furne la jurisprudencia menciona exactamente lo mismo
(Exp. N°152-7-97 Sala N° 1 Lima) ?

Asi, de la actuado en avtas la demandante afima que actuamos con culpa

inexcusabie, sin embargo: (i) no curaple con probarla, (i} no se determina la

T cuipd que existid al disponer Ic ubicacion del tailer de secado de arena, (i)

tompoco cumplio con probar sila zona era riesgosa o no, (iv) mucho menos se

acredita en qué consistic esa mala ubicacion y cudl hublera sido la mas

iddnea para “prever cualquier conlingencia™; {v) no se deierminag sila zona es

la que fue afectada o na por la inundacidn que anegd la C H. Machupicchu
en fechas pasadas, o & esa zona nunca fue afectada.

De los documentos con contenide probotorio obrantes en aqulos, NQ se

demuestia _en qué consiste la Culpa en la que habria incuttide mi

*LEDESMA NARVAEZ, Marianella. Jurisprudencia Actual. Ed. Gaceta Juridica. 1998, Pag. 103,
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6.5

6.6

71

representada, feniendo en considerociédn que la carga de la prueba recae en

la parte actora que argumenta perjuicio.

Prueba de que la demandante no presento ningdn medio probatorio, es el
hecho que si bien alega en la demanda que el dado causado derive
supuestamenie (supuesta negada por esta parte} del incumplimiento de una
obligacion preexistente - cbligacion laboral ~; sin embargo, no sefala con
exactitud en qué cansistié, es deci, no sefaic la fuente de 1o que deriva la
obligacian inejecutada: zque cl_c’uusuio del contrato labarat se incympliae,
squé ley se transgredié? En atras palabras, la demandante no senala lc
obligacian especifica incumplida, nisu fuente direcia

Por tanto, NO se podria resolver sobre la base de algo NO se especifico

oporfunamente y que por ende tampoco acreditado.

NO OBSTANTE TODO LO ESTABLECIDO PRECEDENTEMENTE, y que el Juzgada al
momento de emitir fa Sentencia debia de aplicar to establecido en el Arficulo
1330 det Cadigo Civii, el que ¢ la letra sefigia:

“La prueba del dolo o de o cuipa inexcusable carresponde ol perjudicado por
la inejecucidn de la obligacion. o por su cumplimiento parcial, tardio o
defectuoso.”

“En ios numiercles 2.3 v 2.4 dei cansideranda tercero de la Sentencia aplica el

Articulo 1969" dlel Cddigo Civil que reguia la carga de ia pruebha en el dmbito
de la responsabilidad civil exiracaniractual, y que s diamstral mente opuesta
a la establecida para la responsabilidact civii cantractudl; al establecer que
EGEMSA no ha cump!i'do con probay ia inmediata atencidon medica a Mario

Emitio Pacheca Boni, ni que cumpli¢ con brindar lo rmedida de seguridad

‘minimas requeridas para ia zana de riesgo donce cumplia sus labares —

afitmacion negada por ésta parte, y que analizaremos posteriormente.

Séptimo: DEL NEXO CAUSAL.-

Cama sabemos, ante la exsiencia d= un supussto dano generado a la

demandante, v antes de efeciuar un juicic de imputabiidad, conssponds

3 Articulo 1949: Respensailidad subjetiva.- Aque! qus por dafio o culpa causa un dano a otro
estd obligado a indemnizario. El descargo por talta de doie oculpa corresponde a su autor.

(B resaltado es nuestro)



acreditar el nexo causal, para lo cual se deben establecer criterios
juridicamente vdlidos a través de las Teorias sobre la relacién de causalidad.,
7.2 Al respecto, para su determinacian, observaremos el arficulo invocado por la
parte actora en su demanda y el aplicable a decir delf colegiado en et Auto
de Vista. Este es el 1321 del Codigo Civil, que prevé en su segundo parrofa la

Teoria de ta causg préxima g directa: “El resarcimiento por la inejecucién de o

obligacidon o por su cumplimiento parcial, tardio o defeciuvoso, comprende

lonto el dofia emergente como 'éf lucro cesanfe, en__cuanio sean
consecuenciag inmediota y directa de tal inejecucidn” {Subrayado nuestio).

7.3 Esta teoria prevfsto imperativamente por la horma en mencién, sefala que:
“La cauvsa seria aquelia que es inmediatamente anterior a la produccién del
dana, siendo las circunstancias temporalmente mids alejadas consideradas
como meras condiciones™®. El fundamento de esta teoria se halla en el
siguiente pasaje: “Seria para el derecho una tarea infinita juzgar las causas de
las causas v las influencias de las unas sobre las atras. ¥ par ello se cantenta
con la causa inmediata y juzga las acciones por esta dltima sin remontar o un
grado mads lejano.” $

7.4 En este contexto, ta causa inmediota y proxima generadara del dafa a la

~actora viene a ser el hecho que cayeran piedras sobre la humanidad de sy

hijo, es decir, el _necho exirqordinario, iresistible v_natural provocado por

circunstancias absolutamente accidenfales (CASO FORTUITO).
Octavo: DE LA FRACTURA CAUSAL O RUPTURA DEL NEXO CAUSAL.-

8.1 La fraciura dei nexo causal, o decir de Lizardo Taboada, se configura cuando
se presenic un contliclto entre dos conductas o causas sobre la realizacidén de
un dano. Asi, una de los causas habrd producide o cousado el dano y la otra
no hobrd llegacla a cousarlo, jusiomente por haber sido dicho dafo
cansecuancia de olra conducia o causa. €s por ello que a la causa que na ha
iegado a ocasionar dafo se le llama conducta inicial, mientras que ala causa

opBtDg - . , . .
& ."qg quea si iego a proclucirlo se e dencmindird cousa ajena,
Sl
st

!

f‘(.'
1
%.

! DE ANGEL, y DIEZ ~ PICAZO, Luis. Citados por Pazos Hayashida, Javier. Codigo Civil Comentado.
Gaceta Juridica. 2004 Pag. 918.
¥ BACON. Afaximes of Laie, citado por Espinoza Espinoza, Juan. Derecho de la Responsabilidad Civil.

Gacata Juridica, 2003, Pag.147,
?
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8.2

8.3

84

8.5

Todo supuesto de fractura causal implica conflicto entre la cause ajena v la
conduc.td inicial, siendo e! dafio consecuencia de la causa gjena v no
existiendo ninguna relacion de causafidad respecio de la conducta inicial
Esto significa que la causa afena es un mecanismo juridico para establecer
que no existe responsabilidad civil o cargo del autor de la conducta inicial
jusiamente por haber sido el dafio consecuencia del autor de ia causa ajeng
Entendido asi. o causa nafural del desprendimiento de pledras del cerro
aledafio, es & causa directa del 'doﬁo y constituye causa gjena que
determina la fractura del nexo cousal, y hace imposibte que cualquier actuar
de EGEMSA hubiera producide tal dafo, constituyendo éste (de haberse
producido) conducta inicial.

En ofros termines, si se le atribuye a mi representada responsabilidad civil, ésta
fendrd la posibilidad de liberase de dicho responsabiidad si fogra acreditar
que el daiio causado fue consecuencia no de su conducta, sino de.una causa
ajena, o lo que es lo mismo de ofra causa, bien se frate de un supuvesto de
caso fortuito, i se trata def caso fortuito, la cousa ajena serd un fenémeno de
lo naturaleza, como un feremoto, una inundacidn consecuencia del

fendmeno defl nifio, etc.” (Resaltada nuestro)

- Ast, la conducta inicial de mirepresentacia, corresponde ala suscripcion de un

conirato iaborci con un irabajador del régimen especiai de Construccion Civil
y I causa gjena cairespande al caso fortuito consistente en el deslizaomiento
de piedras que cousod la muerte ol hijo de la actora, con el cual se produce la

fraciura de un eventual (negado) nexa causal,

Noveno: DEL CASQ FORTUITO: CAUSA NO IMPUTABLE -

7.1

Felipe Osterling Parodi define Caso Fortuito como: “Aconfecimientos
exfraardinarios, imprevisibles, iresistibles para el deudor y, desde luego,
independientes de su volunfad.”™ También el Cddigo Civil Argentine en su
Articulo 514 sefaia: “Caso Fortuilo es el que no ha podido preverse, o que

previsto, no ha podido evitarse.”

¢ TABOADA CORDOVA, Lizardo. Elementos de la Responsabilidad Civil, Grifley, 2003. Pags. $6 v

sgls,
7 lden,

8 Citado por VASQUEZ OLIVERA, Salvador. Derecho Civil. Definiciones. Palestra: Lima, 2002. Pig. 90.
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Nuestra legislacion sigue la misma linec del Codigo Argentino al prever en el
Arficulo 1315 dei Codigo Civit que: “Caso Fortuito o fuerza mayor es la causg

no imputable, consistente en un evenlo exirgordinario, imprevisible e

irresistible, que impide la ejecucidon de la obiigacién o determina su
cumplimiento parcial, tardio o defectuoso.™ A su turno, &l Articuio 1317 del
Cddigo Civil dice: “Ef deudor no responde de los dafos y perjuicios resulfantes

de la inejecucién de la obligacién, o de su cumplimiento parcial, tardio o

defeclvoso, por causas no imputables. salvo que lo contrario esté previsfo
expresamente por la ley o por el fitulo de la obligacidn.” {Subrayado nuestro),
Como obvia consecuencia 6gica, ¢l considerario nuesho ordenamienio
como causa no imputable, se tiene o imposibilidad de responsabilizor @ mi
representada por la ccurrencia de un caso fortuito como en el presente casa.
En suma: se acredita la exisiencia del caso foriuito, con:

La Ocurrencia de Calle Comun N° 002 de fecha 03/10/99: en la que el Policic
Instrucior que suscribe certifica lo sigutente: “...Da cuenta que el dia 03 OCT 99,
en horas 08:30 aprox., en esle sector denominado Intihuotana Krn 122 linea
férrea, comprension del distrito de Machupicchu se ha sucitado accidente

casual g consecuencia de caidg de una roca del cerro que se encuenira

ubicado a la altura de la Central Hidroeléchrica, ococionando lesiones graves
u dos irabgjadores.” {Resaiiado y subrayado ruasiros)

Lo reconocido por ia propia demandaris, g krgo ¢z su escrito de demanda
al reconccer que el fallecimiento da su hio se groduio como cousa del
inesperado e impievisible despreadimiento de roces del caro v en su escrito
de Apelacion de fojas 293, fundamenté: "CUARTO.... la empresa demandada
esid obligada o indemnizarme por obligodo a mi hijo agraviado al ejercicio de

una actividad riesgosa y peligrosa, que si_bien se produjo su_muerte como

consecuencia de un hecho foriuilo como es el deslizamiento natural de

piedras en la zona de secado de arena. fue la empresa demandada la que
hizo instolar dicho ambienie en una zona altamente riesgosa sin prever esias
conlingencias.” [Resaltado v subravado rauésrro-}

Asi, concluimos que un hecho foriuito n3 se guede “prever, porque previsto
dejaric de ser fortuito; adernids la dema-dada al recanccsr que Ia causa de

la muerie de su hjo fue consecuencia de un hecho fortuito, 2xime de cugalguier

iino de responsabilidad civil g mireorese iada.
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En esta misma linea de pensamiente, podemos colegir que LOS HECHOS QUE
PROVOCARON EL DANO A LA ACTORA, NO LE SON IMPUTABLES A MI
REPRESENTADA como su causante, ya que é&sia actud en escrupuloso
cumpimiento de sus obligaciones fanto confractuales como legales v, durante

el desarrollo de la relacién laboral, octué_con la ditigencia ordinaria requaiida,

€ incluso posterlor al siniestro producto del caso fortuito actuéd conla diligencia

“exiraordinaria” necesoria para la atencidn de las personas accidentadas,
como se demosird alo largo del proceso.

Sin embargo, a decir de Felipe Osterling Paorodi, en o ausencia de culpa el
deudor no estd obligado a probar el hecho positivo dal caso fortuito, sino que
“el deudor esta simplemenie obligado a probar que aciud con la diligencia
requerida...la ausencia de culpa se prueba acreditande la conducta
diligente...”? (Subrayado nuestro).

Asi, la conducta diligente de mirepresentada se aprecia de:

El hecho que los irabgjadores contaran -er todc momento- con sus
implementos de seguridad como el casco, implemanto cuyo uso fes es exigido
a todos los obrercs, como lo afimamas en & fundamento primero, numeral 1.2
de fojas 225; y que en ningun momento fue desvirtucds fehacientemenie por

la Demandants,

» £l hecho de la previg contratacion dz un saure cle vida por frabajo de rissao
S . d

para sus frabajadores. Al respecto, caoe anaiar un comentaria jurisprudencial.

que precisa: “(...} el Unico supuesto en el que la emoleadora se hace cargo

del pago de beneficio econdmico por materializacion de contingencia

{fallecimiento o invalidez), es que no hubiese cumplido con la contratacién de

la poliza de sequro de vida a gue lenia derecho el frabajador.”1°

Posterior al siniestro, el Oficio NP137-D8-°NP-CH-M  de tanscriocion de

Ocurrencia de Cafie Comun de la PNP de facha $3/10/99 obiante en auios a

foias, 23 menciona: "Dichos obreros han sido auxiliodos por el personal de este

destacamento _de seguridad v por personal del Cenhro Médico de

EGEMSA...los indicados obreros por preseniar lesiones graves, de inmediato

9 OSTERLING PARODI, Felipe. Para leer el Codigo Civil. Fondo Editerial PUCP, Lima 19383, Pag. 141.
1 Anotaciones y Comentarios del Exp. 5052-97. El Seguro de Vida Laboral - Didlogo con la
lurisprudencia. Gaceta Juridica. Enero 2000. N¥16. Pag. 236,
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han sido gvacuados o ja ciudod de Cusco, en un helicdptero particular de Heli

Cusco, para su tratamiento corespondiente...” (Subrayado nuestro).

La contratacidn de un Vuelo por Helicéptero para el trasiado de los heridos,
como consta de la Factura N° 00597 del 04 de Octubre de 1999, emifida por
HELI CUSCO, por el servicio de VUELO CHARTER PDR de 1h 13° MFT-KM 122 -
CusCo-MFT, cuyo costo ascendid a $ 3, 445.60 {Tres mil cuatrocientos cuarenta
y cinco DOLARES AMERICANOS), obrante en expediente a fojas 90.

Las dos declaraciones testimoniales actuadas en el praceso, {una de ellas
perteneciente a una profesional Médico, la Dra. Marianella Yehula Yépez
Vasquez v ia oifra ol trabgjador que también sufriera las consecuencias del
deslizamienta de piedras, Juon Pablo Sanchez Achahui). quedd plenamente
demostrado que el impacto -del cual fue victima el falecido Maria Emilio
Pacheco Bani era, iamentablemente, de necesidad mortal debido al daio
inferno qué se produjo en su cuerpo v que, a pesar de habérsele brindado
todas las afenciones def caso at paciente, éste ya estaba ogonizondo cuando
la ayuda médica se hizo presente en el taller de secado de arena.
, » La declaracion festimonial de la Dra. Yépez, asi como det Sr. Sénchez, se
-E’ demuesira que la ayuda prestada a ios heridos fue inmediafa, utilizando todos
"los medias para llegar hasta donde ellos estaban, tales como, escaleras y un
cargador frontal para trasiadar a uno de ios doctores al iecho del taller, asi
como la coniratacion de un helicéptere para su postetior trasicde ai Cusco.
104 Es importante nrecisar, que los hechos enumerodos precedenfemen?e ng 50lo
se encuentran probados en cutos, sino que ante icdo agcoreditan: (i} la
conducta diigente con la que actud mirepresentada v (if) que el Juzgado al
momento de emitir la Sentencia no lo ha hecho conforme a o actuado en &
proceso, foda vez que ha desconocido por completa las pruebas que cobran
en el expediente al afrmar que EGEMSA no ha acreditado haber cuxiliado de
inmediaio a los frabgjadores, ai haber hecho su trasiodo en helicdpfero de
inmediato (numeral 2.3 y 2.4 del cansiderando tercera).
10.5 En consecuencia, & hecho fertuito pdr el que se quiere alrbuir culpa
inexcusable {factor de atribucidn} a mi representacia, na s& ajusta a derecho,
ya aue ESCAPA TOTALMENTE A SU ESFERA DE ACTUACION Y DE CONJTROL.

10,6 A mangra de resumen concluimos manifastanco que existen tras factores

SEohe, juriciicos que deisimingn la imposibilickad gue mi representada concuna con
g (]

PR . . 1 s ; N - . -
( ; indemnizar a & demandants, ¢ sabern 1) 1o inexistenca de uno de los
3
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elementos estruciurales de ia responsabilidad civii - o causalidad o nexo
causal, debido a su fractura; 2} la ausencia de culpa, vy la presencia del caso
fortuito como causa na imputable de responsabilidad civil; v 3) la carga de la
prueba insafisfecha por la demandante. Por tanto, exhoriamos al Colegiado
observe y aplique las arficulos 1315, 1317 y 1321 dsl Cadigo Civil, por ser éstos

los aplicables al presente case de responsabilidad civil contractual,

Undécimo: DE LA VALORIZACION O QUANTUM DE UNA EVENTUAL INDEMNIZACION -
OBSERVACIONES AL PERITAJE
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Todos los actos pracesales - en especial las Sentencias ~ deben reunir ios
requisitos externos que la ley exige para su eficacic, es decir, deben sujetarse a
las formalicades previstas en ley; ias que a decir dz la concepcion del Codigo
Procesal Civit es una de sus caracteristicas esenciales, precisando de iguai
forma que las formalidades previstas por dicho ordlenamiento son imperativas
tanto para ef juez como para las partes.

Por ende, af ser por regla generat una de las notas disfintivas de los actos

procesales su formalidad, se tiene que las Sentencias cgue son 1os actos

procésales mas importantes provenientes del Jjuez, tienen determinadas

formas que ‘para  ostentor validez vy eficacia lienen cque cumplisse
necesarlamente, bajo sancion de nulidad; pruebc dz ehio s lo estaplacido en
las articulos 50, 121 y 122 del Codigo Procasal Civit que estableces entre otros o
mativecion respecta de fodos 105 puntos controverticdos, baio sancidn cde
nulidad. Asi pues, el Juez como director del proress, flens come debesr cumplir
Ir can las formalidades exigidas por Io norma. y con velar la obssrvangia y
preservacion dei debido proceso.

Bajo ese entender, el Juzgads en sy Considerzndo Sexto referide < ias
observacianes redlizadas por EGEMSA ©l peritdiz v el monie ind=smnizable,
debia de fundamentar adecuadamente el porgus declarabe infundada ias
observaciones ai peritaie, mds aun si es enbbose ~ios conclusiones del mismo

gue se fija el monio indenminizadig, sin embargo el fuzgado en contravencion g

monio de 5/, 278.413.31 como ig indemnizacion aos EGEMSA dabe ahonar a
0]

favor de lo auiora. sin embarge no regliza ninguns motivacion det porgus

a?
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se ampara ias observaciones realizadas al peritaje, vulnerando asi el derecho
de defensa de mirepresentada.

Es consecuencia, el juzgado al momento de emitir la Resolucidon materia del
presente recurso ha vulnerado nuesiro derecho a un Debido Proceso y ha
confraviniendo de manera expreso sus deberes al momento de emitir sus
actos procésales; por lo que, la Resolucidon N° 74 mediante la cual ef Juzgado
emite Sentencia en et presente proceso deviene en nula. o

Sin peijuicio de lo manitestado, debemos advertir que pese d no exisfir ios
factores mencionados gue hagan posible el tratamiento de la responsabilidad
civil gjustada a derecho, de las actuados e informe pericial que e! Juzgado
ordend se evacuara, se advierfe que se estarian obteniendo criterios de

valoracidn para una eventual indemnizacion.

Empero,.en la determinacidn de tales criterios no se estan tomando en cuenta
varios factores de importancia, los cuales pasamas a mencionar;

a) La esperanza de vida es de 60 afios para un vardon segin el cuadro
estadistico del INE; mas no se considera que, por la naturaleza de ta labor de
un obrera de construccion civil, éste no llega a los 60 Qfos 1rc1bc:idndo, ya que
por tener tareas arduas y rudas, dicho obrero no puede realizarlas v si lo hace,
la hard de manera por demds deficiente. Por 1o tanto, nadie conirata a un
obirero de cansiruccion civii pasados ios 50 anos.’t Por io naturaieza de 1o labor
que desempenian, los obreros de construccidn civil pasan af retiro antes de los
60 afas, pues no son idaneos para el frabajo rudo que s aficio requiere,

b} La estabilidad y despicio: La presencia de particularidades tan propias de
esta acftividad, sobre todo la temporalidad, la cual ha determinado aue lg
estabilidad en ef frabajo sea relativa, en el senfido que sélo se garantiza
mieniras dure ia labor para fa que ef irabajador fue coniratado. Esto, segun lo
disponen la RS.D. N° 22-77 {16.05.77} y la R.S.D. N® 531-8} {24.07 .81} 12

€) No se considera ia tasa de desemplea, mas aun si ef sector de frabajedores

de construccion civil, &5 unc de los que adolece de mayores problemas

A respecto el Arf® 13 de ta R.S.0D. NY 331-81-911000 del 24/07/81 dice: Lu Comrisidu Nacioaal de Ta Iedustria
de la Constrwccin Civdl avvierda vecomendar al PSS, por ser de sy compelencia, cstudine of pedide de ia
Federacion de Trabajadores ent Construccion Civil del Pesii, giee ta jubilacién del Trabajador de Constrirecion
Ciedl se cfectiic al cuenpliv Tos 30 qiios do edad y rennir los desuds vequisitos de Ley. Revista de Legislacion v
futisprudencia NORMAS LEGALES. T110. Cuarto Bimestre, Trujitlo, 1981, Pag. 114.

? CASTILLO GUZMAN Jorge, ABAL ABARCA, Jaime v DIAZ QUINTANA, Raquel. Compendio de

Derecho Individual del Trabejo. Estudio Cabaliero Bustamante: Lima. 2004, Pags.139-140,
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laborales, prueba de ello son las constantes huelgas v manifestaciones de
pratesta que realizan.

d} Las caracteristicas de la actividud de construccion civil fales como: “LA
EVENTUALIDAD: Que se explica por el cardcter temporal de la relacién laboral
en consiruccién civil. Dicha relacién no es permanente, pues dura mieniras se
ejecute la labor para la ;ucf se ha confratado of frabajador o mieniras dure fo
ejecucién de la obra. UBICACION RELATIVA: En tanto que no existe un-lugar fijo
y permanente donde se realicen fas ldbores de construccion. Tales labores se

desenvuelven en diversos sitios, sin fijeza absolufa ...” *

e} Asimismo, al momento de efectuarse el cdalculc debid fomarse en
consideracion el jarnal diario percibido por Mario Emilic Pacheco Boni v no
unicamente el Neto a pagar contenido en las tres boletas de pago abrantes
en autos, por lo que &l promedio de sueldo mensual obienido de dichas
boletds se torna arbifrario y sesgada, pues considera a Mario Emillio Pacheco
Bani como un frabdjodor estable y no sujeto a un régimen laboral de
naturaleza temporat.

11.7 Es por estas consideraciones que esa parte afima due el Informe evacuadoe
por los peritos judiciales debid tomar en consicleracion {os indicodores
ecandmicos necesarios para la ablencion de uno- formula capaz de refiejor -

de Ja manera_mas abietiva posible- a indemnizacion derivada del dado

pahimonial causado supuestamente par mi representada a o actora, En ese
entender, dicha cdiculo no debe incluir el dafo meral causado, el cual no
resporde a pahrones objetivos, sing que debe incluir Unicamente el dane
pafririonial, para fo cuat, los peritos indiciates na debben olvidar que su informe
constituye un apoyo a la labor del magistrado, quier luego de cnalizarios

emitird resolucion debidamente mafivada, impartiendo justicia,
Duodécimo: DEL AGRAVIO DE LA RESOLUCION..-

Por todo la expuesto precedeniemente. la Apelada ha afectadio nussho derecho @

una tutela jurisdiccional efectiva y un debido proceso i vuinerar mas de una norma

[

de carécter mperativo contenida en el Codige Procesal Civil ol hoter entre oo

[+

emitida una Sentencia sin abservar lo acluado en i proceso y 1o ordenado poric 2

¥

sala Civil de! Cusca mediante autos de vista dei 02 de junio del 2004 y 02 de o

PP
LRI )

1} {dem.
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del 2007; emitiendo una resolucién exactament2 igual a lo ya declarada Nula por ia

Sala; por io que, 1a misma debe ser REVOCADA.

POR LO EXPUESTO:

Solicito @l Despocho admita el presenie Recurso de Apelacion y elevar el proceso af
Superior Jerdrquico, dande en la apartunidad carrespandiente solicitamos se deciare
FUNDADO etrecurse de Apelacidn y por lo tanto REVOQUE |a decisian contenida enia
ﬁResoluc:ic’m N® 746 dei 03 de Junio del 2008 y e.n consecuencia se deciare INFUNDADA
LA DEMANDA, en virtud a ias argumnentas de hecha y de derecha precedentermnente

expueastos.

Cusco. 25 de Junio detl 2008.

Fbogada
GAG 240 '
2 Holenka K - ornejo € eds
ABOGANA
CLAC po0n

17
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Anexo 14: Tercera sentencia de segunda instancia de fecha 27 de octubre de 2008.

N/

26

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL CUSCO
Segunda Salz (¥vil _

- Sentencia de vista.-(841-xxx) L6b

" Proceso No.  : 2001-0166-0-1016-JM-CI-O1.- o
Demandante : Carmen Alicia Boni Ordoya :
Demandado  : Empresa de Generacién Eléctrica Machupicchu S.A.
_ Materia : Obligacion de dar suma de dinero
Procede Juzgado Mixtd Gel distrito de Santlago
Vocal Ponente. : Barra Pineda

Resolucion No. 84 - 2008.-
Cusco, veintisiete de'octubre
del dos mil ocho.-
‘ VISTOS: El presente proceso en grado de apelacién de
la sentencia de fojas setecientos cuarenta y dos, y con lo informado por los
sefiores abogados Holenka 'Comejo Ojeda y Mariano Rivas en la vista de la causa.
1- MATERIA DE APELACION.- Es materia de apelacién la sentencia de fecha
tres de junio del dos mil ocho obrante a fojas setecientos cuarenta y dos, que falla
declarando infundada la observacién alcanzada por dofia Ana Santa Maria Alva,
_abogada apoderada de Egemsa. FUNDADA en parte la demanda instada por
da,na Carmen Alicia Boni Ordoya, representada por su apoderado legal don
iguel Angel Castelo Andfa’ sobte Indemnizacién de dafios y perjuicios,
/ medlante escrito de fecha tres de octubre del dos mil uno, dirigida contra la

| / Empresa de Generacion Eléctrica Machupicchu S.A. -EGEMSA y ordena que

:/.

pague a la demandante la suma de doscientos setenta y ocho mil cuatrocientos

trece punto treintiun nuevos soles por dafios y perjuicios con sus intereses legales

respectivos, y un mil ochocientos setenta délares por gastos funerarios de
- sepultura, con lo demaés que contiene.

I1.- PRETENSION IMPUGNATORIA.- Mediante escrito de fojas setecientos
setenta y ocho, la Empresa demandada interpone recurso de apelacion contra la
sentencia, solicitando su revocatoria, en base a los fundamentos que contiene

dicho escrito.

IIL.- FUNDAMENTOS DEL COLEGIADO: '

PRIMERO.- Que de la revisién de autos, a fojas cincuenta y siete, corre la
demanda interpuesta por Carmen Alicia Boni Ordoya sobre Indemnizacion de
dafios y perjuicios en contra de la Einpresa de Generacién Electrica Machupicchu
S.A. - EGEMSA, petlaonando por éste concepto la suma de Un millén de doélares

amerlcanos

Los fundamentos facticos de la demanda son los siguientes:
1.- La demandante es madre y sucesora del fallecido Mario Emilio Pacheco Boni,

porque era sostenida tnica y exclusivamente por su hijo.
2.- Mario Emilio Pacheco Boni, al momento de su fallecimiento contaba con 36

afios de edad, y murio en plenas labores a favor de la Empresa EGEMS3A. .

o1



CORTE SUFERJOR DE JUSTICIA DEL CUSCO
' Segwuﬁz Salx (¥l

3.- La Empresa ha evadido su. responsabilidad respecto de la negligencia

inexcusable con que procedieron en la ejecucién de los trabajos de recuperacion
de la Central Hldroelectnca de Machuplcchu, que causaron la muerte de Mario

" Pacheco Boni; y también dolo civil observado en la conducta de la empresa

generando dafio emergente y lucro'cesante.
4.- En los antecedenites de la demanda, sefiala que el dia 3 de ‘octubre de 1999,

~ ocurrié un hecho fatal, en el fpctor denominado INTTHUATANA (altura del Km.

122 de la linea férrea que-conduce al distrifo de Machupicchu, provincia de
Urubamba, dél departamento de Cusco), que consistié en que mientras el senor

" Mario Emilio Pacheco Boni, ‘estaba trabajando en las labores encomendadas por,
- EGEMSA, se desprendié una roca de encima del-Taller donde trabajaba,

sepultandolo aél ya ‘otro traba]ador ].lamado Iuan Pablo Sanchez Achahui.

SEGUNDO Que, en éste proceso, se han expedldo hasta tres sentencias

conforme aparece de fojas doscientos cincuenta - cinco de fecha veintidds de
diciembre del 2003 (primera -sentencia). que fue declarada nula mediante .
resolucién de vista de fojas'trescientos sesenta y ocho, sefialando en el considerando

cuarto, que la  indemnizacion de dafios y perjuicios deriva de una responsabilidad
contractual; 1a de fojas seiscientos once, de fecha uno de junio del dos mil siete
(segunda sentencia) que se declara nula mediante resolucién de vista de fojas
setecientos treinta y dos, en el que el colegiado sefials en el considerando cuarto que la
sentencia se apoya €n normas que regulan la responsabilidad extracontractual. -

La sentencia l.mpugnada (tercera sentencia de fs. 742) al igual que la

e unda sentencia sefiala en el cuarto considerando que la presente pretensién
“§ersa sobre una responsabilidad contractual y una extracontractua], en aplicacién
- del principio iura novit curia.

" En éste caso, la Sala integrada por otros miemnbros ha establecido

que los de la materia deben resolverse bajo las normas que regulan la :

Responsabilidad Civil Contractual, que nuestro Cédigo Civil regula con el
nombre de Inejecucién de Obligaciones (articulos 1314 y siguientes).

TERCERQ-- Que, la a-quo en la sentencia impugnada, ha incurrido en error de
derecho por cuanto ha concluido que en éste caso existen la responsabilidad civil
contractual y extracontractual, cuando Ia jurisprudencia ha sefialado en la

Casacién No. 344-00 ~Lima de fecha 18 de mayo del dos mil, expedida por la Sala

Civil Transitoria de la Corte Suprema de la Republica, “ Existen hechos que pueden

encuadrar tanto en la culpa contractual como en la extracontractual y pard deﬁmer esa

“zona gris” se utiliza el criterio de que, es dcotrina comuinmente admitida que el
perjudicado, puede optar entre una u otra accién cuando el hecho causado del dario sea al
mismo tiempo incumplimiento de una obligacion comtractual y violacidn del deber
genérico de no causar dafio a otro”; entonces, sera el actor quién opte por demandar

la Indemnizacién de dafios y perjuicios por responsabilidad civil extracontragtual
o contractual, pero los fallos no puden desbordar la pretensién y los hechos

alegados por las partes.
En este caso, los hechos que sustenta la demanda, plantean la

existencia de negligencia inexcusable por parte de la empresa, con que

.-2-
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causaron la muerte de Mario -Emilio Pacheco Boni, al producirse el accidente en
el taller de secadora de arena, e imputa que la -demandada instal6
" negligentemente el taller donde laboraba su personal sin observar norma de
cuidado ni previsidn para evitar que las personas que frabajaban en sus
instalaciones estuvieran a salvo de las contingencias propias de la reconstruccién;
sefialando que la desidia se encuadra en el articulo 1319 del: Codlgo Civil,

calificado come culpa inexeusable. :

/ eor procedieron a la r_ecupéracién de Ja Central I-Iidroelectri'cé dé Machupicchu que

Por tanto, nos encontramos frente a una demanda de Indemnizacién
de dafios y perjuicios derivado de responsabilidad contractual, y sobre esta base
juridica el colegiado ‘debe pronunciarse, dado que ponderando el derecho de la a-
quo a su independencia jurisdiccional y el derecho de los justiciables a ser
juzgades sin. dilaciones indebidas debe.preferirse la resolucion del conflicto de
intereses, aplicando la Sentencia del Tribunal Constitucional dictada en el

m _ . Expediente No. 7022-2006-PA/-Lima (caso: Edgardo Garcia Ataucuri y otros), con -

relacidn al derecho a un juicio sin dilaciones indebidas, en cuyo fundamento 18,
ha establecido: “No obstante, esta conclusion no supera un examen de
proporcionalidad en sentido estricto si se tiene ‘en cuenta que, dadas las

&

caracteristicas de la controversia (entrega de acciones, pago de dividendos),

ninguna de las partes habia cuestionado la_competencia de los jueces por razén de

la materia —fundamento 13 supra-; y, pese g ello, se declard la nulidad de todo lo
getubdo, con lo cual no solo se ha afectado el dere
: "Ias'"resoluciones r'udi_ciales (pr in_ci}gib de congruencia), sino también el derecho a un
- ’ juicio sin dilaciones indebidas, pues al nomento de declarar la nulidad del proceso,
" no se tuvo en consideracion que este se habia venido tramitando en el Poder
Judicial desde hacia mds de cinco afios( ...) A la fecha, han transcurrido mds de
n diez afios desde el momento en que Ios presuntos agmvzados mterpuszeron su
demanda en sede civil”.

En el fundamento 19 sefiala que “ El derecho de ser juzgado sin
dilaciones indebidas deriva del articulo 139 inciso 3 de la Constitucién y del
articulo 8 inciso 1 dé la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (.. )

CUARTO.- Que, est4 probado co.n el Certificado de la Partida de Defuncién de
fojas tres, que don Mario Emilio Pacheco Boni falleci¢ el dia tres de octubre de
 mil novecientos noventinueve, y la actora dofia Carmen Alicia Boni Ordoya,
como su madre ha sido declarada heredera mediante sentencia judicial e inscrita
eni el Registro de Sucesion Intestada conforme obra de fojas ocho, repetida a fojas
ciento cincuenta y siete, doscientos veintidds y doscientos veintitrés.

Con las boletas de pago de fojas nueve y de foias ochenta y cuatro a
ochenta y siete, se acredita que el que en vida fue Mario Emilio Pacheco Boni,
labor6 para la empresa demandada en calidad de’ PEON en la obra “
Recuperacion Patio de Llaves”, a partir del uno de julio de mil novecientos
noventinueve, y el dia tres de octubre de mil novecientos noventinueve conforme

-3.

a la adecuada motivacion de -



CORTE SUPERJOR DE JUSTICIA DEL CUSCO
Segunda Sala Civil |

a las instrumentales de fojas. veintitrés y veinticuatro levantadas por la Policia
Nacional del Pert, en el que da cuenta de un accidente casual (desprendimiento
de roca), que se transcribe como ‘ocurrencia, sefialando que en el Km. 122 de la
" linea férrea en el sector denommado Intthuatana -~ distrito de Machupicchu se ha
suscntado un accidente casual a consecuencia de la caida de una roca del cerro
que se encuentra a la altura de la Central Hidroeléctrica; que se corrobora con el
~ Parte Policial de fojas trescientos trece y siguientes, a consecuencia de no haberse
" investigado éste incidente y documentales de fojas noventa a noventa y nueve y
o el Informe de Essalud de fojas doscientos treinta y uno, en el que consta que el
‘que en vida fue Mario Emilio Pacheco Boni, fue traido de Machupicchu por la doctora

Marianela Yépez por accidente de trabajo, que se recibié caddver.

" Que est4 probado con el Informe contenido en el escrito de fojas
ciento setenta y siete remitido por RIMAC INTERNACIONAL COMPANIA DE
SEGUROS Y REASEGUROS, que la Empresa demandada contraté con su
compafiia la POLIZA DE SEGURO COMPLEMENTARIO DE TRABA]O DE . .
RIESGO — PENSIONES No! 551 (segin D.S. No. 003-98-SA Normas Técnicas de
la Ley 26790) para otergar cobertura adicional por accidentes de trabajo y-
enfermedades profesionales; y que la demandante por el fallecimiento de Mario
Emilio Pacheco Boni a consecuencia de un accidente de trabajo recibe una

pension de sobrevivencia.

QUINTO.- Que, la estructura de la responsabilidad civil tiene como requisitos
% gpmunes La antijuricidad, el danoxgausado la relacién de causalidad, y los
2 factores de atribucion. .
i

-

i El articulo 1321 del Cddigo Civil sefiala: “Queda sujeto a la
I Indemnizacion de dafios y perjuicios quién no efecuta sus obligaciones por dolo, culpa
inexcusable o culpa leve”. E incurre en culpa inexcusable de conforrmdad con el

articulo 1319, quién por negligencia grave no e}ecuta la obligacién.

-

En éste caso, debemos determinar si la caida o desprendimiento de
una roca del cerro ubicado a la altura de la Central Hidroelectrica de
Machupicchu, sector Intihuatana del distrito de Machupicchu, que ha causado la
muerte de su frabajador el que en vida fuera Mario Emilio Pacheco Boni, se ha
producido por culpa inexcusable de su empleadora (empresa demandada) sin
observar norma de cuidado ni previsién para evitar que las personas que
trabajaban en sus instalaciones estuweran a salvo de las contingencias propias de

la reconstruccién.

La responsabilidad civil contractual (Inejecucmn de 0bl1gac10nes)
deriva siempre de una antijuricidad tipica que puede consistir en un
incumplimieno total, parcial, defectuoso o tardio, entonces el deudor causara
dario al acreedor como consecuencia directa e inmediata de cualquiera de estos
"cuatro tipos de incumplimiento, ya que este tipo de responsabilidad nace del
incumplimiento de una obligacion por lo que se requiere de la existencia N

( 1 previa del vinculo obligacional.
J r': ;f)-—-—-—-—-—""_‘_._
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=~ De las pruebas presentadas por las partes, no obra el documento

S SN \‘i,ﬂ que acredite el vinculo obligacional (contrato de trabajo) para determinar Ia

L ~condiciones de trabajo de los trabajadores para la recuperacion de la Central

Hidroeléctrica, por otro lado las afirmaciones de falta de previsién y normas de
cuidddo por parte de la empresa que habria provocado el desenlace fatal, noE_éT
encuentra probado con ningén medio probatorio, lo tinico gue se tiene probado

'~ ‘es Ia que la muerte del hjo de la demandante se ‘produce por la caida o

desprendimiento. de una foca del cerro que lo sepults en horas de trabajo, y que
la demandada conforme a ley contraté con anterioridad el Seguro para accidentes
de trabajo conforme a disposiciones' laborales, que han permitido generar una
pensién de sobrevivencia para la actora; carga de la prueba sobre la culpa
inexcusable que de conformidad con el articulo 1330 -del Codigo Civil

corresponde al perjudicado.

SEXTO.- Que en el campo de la reéponsabiﬁdéd civil os dafios, para ser

indemnizables deben provenir de una conductalq_nmg;ij_gnd_xga_y_gn,_g_ste'caso no se

encuentra probada la conducta antijuridica.

La relacién_de caugalidad como otro de ‘los requisitos, difiere si la
responsabilidad civil es contractual o extracontractual; en la primera se habla de
una causa inmediata y directa y en la segunda de una causa adecuada; siendo
importante en éste caso, seflalar que la cajda de una roca desprendida .del cerro
ubicada a la altura de la Central Hidroeléctrica de Machupicchu, no es sino
producto de una caso fortuito que™no es sino conforme a lo prescrito por el

";;'I"iculo 1315 del Cédigo Civil, un evento extraordinario, imprevisible e
~/ .-irresistible, que en todo caso no permite la ejecucién de obligaciones sean éstas

en forma absoluta o relativa, ya que configuran Io que se conoce Como
FRACTURA CAUSAL al existir dos conductas y debe determinarse cual de ellas
ha causado el dafio; y en éste caso, de haberse acreditado los dafios, no habria
sido la conducta de la empleadora que causé el dafio sino una causa ajena (caida

de una roca - caso fortuito).

SETIMO.- Que, la apelante no ha expresado agravios con relacién al extremo de
la sentencia que declara Infundada la Observacién al Informe Pericial de fojas
Cuatrocientos sesenta y siete, por lo que no corresponde emitir pronunciamiento.

V.- PARTE RESOLUTIV A: .
Por los fundamentos esgrimidos en ésta instancia;

CONFIRMARON la sentencia de fecha tres de junio del dos mil ocho, obrante a
fojas setecientos cuarenta y dos, que falla declarando Infundada la Observacion

alcanzada por dofia Ana Santa Maria Alva, abogada apoderada de Egemsa.

REVOCARON la misma sentencia en el extremo que declara FUNDADA en
‘parte la demanda instada por dofia Carmen Alicia Boni Ordoya, representada
por su apoderado legal don Miguel Angel Castelo Andia sobre Indemnizacion de
danos y perjuicios, mediante escrito de fecha tres de octubre del dos mil uno,
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dirigida contra la Empresa de Generacién Eléctrica Machupiéchu S.A. -—EGEMSA
y ordena que pague a la demandante la suma de doscientos setenta y ocho mil
cuatrocientos trece punto treintiun nuevos soles por dafios y perjuicios con sus

" intereses legales respectivos, y un mil ochocientos setenta délares por gastos

funerarios de sepultura, con lo demss que contiene; y REFORMANDOLA, la
declararon, IM'UNDADA”’) y, los devolvieron.- Por licencia del sefior Vocal

Titular doctor Quispe Alvare:;,. completaron la Sala con el sefior Vocal Prov1snonal
doctor Espmoza Delgado.~T.R.y H.S.-
S.S.
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¢ f ’Aneib 15.sRecurso ‘de casacion interpuesto por la demandante de fecha 26 de noviembre
*de 2008.

CASILLA No.812.
Exp. Civil No.2001-01686.
Tomo:
Folio 841.
Cuaderno; Principal.
Escnito No.
SUMILLA: INTERPORNE RECURSO DE
& | CASACION CONTRA SENTENCIA DE VISTA.

e SENOR PRESIDENTE DE LA SEGUNDA SALA CIVIL DEL CUSCO.

JADE ELIZALDE BENAVENTE  SALAS,
apoderada de la demandante dofia Carmen Alicia
Boni Ordoya, en los seguidos contra LA Empresa
de Generacion Eléctrica Machupicchu S.A..
(EGEMSA), SOBRE INDEMNIZACION DE DANOS
Y PERJUICIOS A Ud., atentamente digo:

3 o Que, dentro def plazo de ley, y de conformidad con
lo dispuesto en el Art. 385° inc. 3 Del C.P.C, INTERPONGO RECURSO DE
CASACION contra la resolucion de vista N° 84-2008 de feqha 27/10/08 a efecto de
que sea anuiada por el superior jerarquico y proceda éste a resoiver de ja manera
prevista en el inciso 2), numeral 2.1 del Art. 396 del C.P.C.: en atencién & las

siguientes consideraciones de hecho y de derecho:

DE LOS ANTECEDENTES.

Como antecedentes previos a la interposicién del

presente recurso extraordinario de casacién debo dejar constancia de lo siguiente:

PRIMERO.- En efecto sefior Presidente mi representada doria Carmen Alicia Boni
Ordoya, premunida de ias facultades dispuestas por e! Inc.20 del Art.2do e Incs. 3ro
]
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y 5to. .Del Art.139 de la Constitucion Politica de! Estado, lo dispuesto por el Art. V! del
T.P. del C.C., Ars. Iy IV del T.P. del C.P.C., en estricta concordancia con lo
dispuesto por el Art.7mo. de la Ley Organica del Poder Judicial, mediante su
apoderado a recurrido por ante el Organo' Jurisdiccional, solicitando la Tutela
Jurisdiccional Efectiva, mterpomendo demanda sobre la pretensién de Indemnlzacron
de Danos y Perjuicios, en su condicion de ser la unica y universal heredera dei que
en vida fue su hijo Mario Emilio Pacheco Boni; el que fuera trabajador de la Empresa
de Generacién Eléctrica Machupicchu S.A. - EGEMSA, con los fundamentos facticos
de hecho y de derecho que contiene la demanda que -corre de fs. 57 a 75 del

presente proceso.

SEGUNDQ - Que, habiendo concluido las audiencias de conciliacién, fijacion de

puntos controvertidos, admision y actuacién de medios probatorios en el presente

_proceso se ha emitido la primera sentencia que contiene la'Resolucion No.24, la.que

corre de fs.255 a 260, resolucién por la que se declara fundada Ja demanda, apelada
que fue por parte del representante de la Empresa demandada y mi representada, fa
misma que fue anulada por Resolucién de Vista No.35 de fs. 368 a 370, por lo que
subsanando las observaciones anotadas por la sala Civil, se ha emitido una nueva
sentencia es decir la segunda sentencia que contiene la Resoluciéon No.63 que corre
de fs. 611 a 633 que la fuera cdrregida inclusive por Resolucion No.64, cuya
resolucion también fue apelada por la representante de_ la Empresa demandada, la
que tambien fue declara nula por Resolucion de Vista de fs. 732 a 734, con el
fundamento de que dice debidé aplicarse las normas sobre responsabilidad
contractual de donde se deriva la accion indemni;atoria; por |0 que, habiendo sido
devuelta nuevamente al Juzgado originario el proceso, se ha emitido la Tercera
Sentencia contenida en [a Resolucion No.76 de fs.742 a 766, por la que la A quo del

Juzgado mixto de Santiago Falla declarando 1) Infundada la Observacion alcanzada

‘por la Apoderada y Abogada en EGEMSA en la audiencia complementaria de fs. 493

ampliada a fs. 502 FUNDADA EN PARTE LA DEMANDA instada por mi
representada dofia Carmen Alicia Boni Ordoya mediante su represente legal, sobre
indemnizacion de dafios y perjuicios en su escrito de demanda de fecha 03 de

2
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Octubre del 2001, dirigida contra la empresa de Generacién Eléctrica Machupicchu
S.A, EGEMSA y ordena que la empresa demandada pague a la demandante
Carmen Alicia Boni Ordoya las sumas de: 1) 278,403.31 por concepto de darios y
perjuicios con sus intereses legales y 2) la éuma de US. $1,870.00 Dolares , por
gastos de sepultura del que en vida fue su hijo Mario Emilio Pacheco Boni, la que
fuera apelada nuevamenté por la representante de la citada Empresa mediante su
recurso de fojas 778 a 798, la que fue materia de revision por la Segunda Sala Civil
del Cusco, cuya instancia mediante Resolucion de vista 84-2008, refiere que en el
proceso no obra documento que acredite el vinculo obligaciones (contrato de trabajo)
para determinar las condiciones de trabajo de los trabajadores, para la recuperacion
de la Central Hidroeléctrica, asi como las afirmaciones de falta de prevision y normas
de cuidado por parte de la empresa que habria provocado el deseniace fatal, no se
encuentra probada con ningun medio probatorio, y que dice estaria probada la
muerte del hijo de la demandante que se produce por la caida o desprendimiento de
una roca del cerro que 1o sepuité en horas de trabajo y que la demandada contraté
con anterioridad seguro para accidentes de trdbajo que han permitido generar una
pension de sobre vivencia para fa actora, fundamentos con los cuales confirma |a
sentencia de fs.742 y siguientés en la parte que declara infundada la observacion
alcanzada por Ié apoderada de la empresa demandada y REVOCA en el extrémo
que declara fundada en parte la demanda instada. por Carmen Alicia Boni QOrdoya,
sobre indemnizacién de danos y perjuicios, contra EGEMSA y ordena el pago de
S/.278.413.31 nuevos soles por danos y perjuicios con sus intereses legales, y la
suma de US.31,870.00 dodlares, por gastos funerarios de sepultura y
REFORMANDOLA declararon INFUNDADA la migma' demanda, cuya resolucion es

precisamente materia del presente recurso de casacién,

Por lo que teniendo en consideracion de que la finalidad del
Recurso de Casacion regulada por el Cédigo Procesal Civil, es la correcta
observancia del derecho positivo en la decisiones judiciales y complementariamente
la unificacién de dichas decisiones en casos similares, controlando el correcto
razonamiento juridico factico de los magistrados, de conformidad a lo dispuesto por

-
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el Art. 386° del C.P.C., sustento el presente recurso de Casacién en las siguientes

causales.

CAUSALES PARA INTERPONE RECURSO DE CASACION

|- LA CAUSAL INVOCADA POR LA RECURRENTE PARA INTERPONER EL
PRESENTE RECURSO DE CASACION ES LA DE CONTRAVENCION DE LAS
NORMAS QUE GARANTIZAN EL DERECHO A UN DEBIDO PROCESO INC.3 DEL
ART. 386° DEL C.P.C., ART. 139° INC. 5 DE LA CONSTITUCION, LA SENTENCIA
DE VISTA CARECE DE TODA FUNDAMENTACION LEGAL, VIOLANDO EL
PRINCIPIO DE MOTIVACION ESCRITA DE LAS RESOLUCIONES EN TODAS
LAS INSTANCIAS

.1.- Sefior Presidente mi representada dofia Carmen Alicia Boni Ordoya, ha asistido
por ante el Organo Jurisdiccional, acreditando su derecho, interés, calidad y
fegitimidad para obrar, al amparo de lo dispuesto por el Inc.3 del Art.139° de la -
Constitucién Politica del Estado, lo dispuesto por el Art. VI del T.P. del C.C., para la
los efectos de los Arts. I'yiV del P. Del C.P.C., y lo dispuesto por el Art.7mo. de la
Ley organica del Poder judicial, solicitando la tutela jurisdiccional efectiva,
interponiendo demanda sobre la pretension de indemnizacion de dafios y perjuicios,
en su condicion de ser la tnica y universal heredera de su hijo el que fue Mario
Emilio Pacheco Boni, EL QUE FUERA TRABAJADOR COMO PEON DE LA
EMPRESA DE GENERACION ELECTRICA MACHUPICCHU S.A., (EGEMSA), en
tanto que esta ha failecido en plena actividad al sgrwc:o de la empresa demandada,

conforme se ha expuesto en la demanda que corre a fs.57 a 75 del presente

proceso.

|.2.- Que, en concreto los fundamentos facticos de la demanda son las éiguientes:

1) Que la demandante es madre y sucesora del fallecido Mario Emiiio Pacheco Boni,

quién era la tnica persona que le sostenia su subsistencia, 2) Que [a persona antes

citada al momento de su fallecimiento contaba con 36 afios de edad y murio EN
4
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LA

PLENAS LABORES A FAVOR DE LA EMPRESA EGEMSA. 3) Que la Empresa ha
evadido su responsabilidad respecto de la negligencia inexcusable con que -
procedieron en la ejecucion de los trabajos de recuperacion de la Central
Hidroeléctrica Machupicchu, que causaron la muerte del citado Mario Emilio Pacheco
Boni, y que también existe dolo civil observado en la conducta de la Empresa
generando el dafio emergente y lucro cesante. Y 4) Que los hechos han ocurrido el
dia 03 de Octubre dei afio 1999, en el Sector denominado Ihtihuatana. (altura dei
Km.122 de la Linea Férrea que conduce al distrito de Machupicchu, provincia de
Urubamba del deparlamento del Cusco, en el hecho de que la persona del occiso
Mario Emilfo Pacheco Boni y otro trabajador llamado Juan Pablo Sanchez Achahui,
estaban trabajando en las labores encomendadas por EGEMSA, se desprendié una
roca de encima del Taller donde laboraban sepultandolo a él y a la otra persona, de
cuyo hecho tenia plenq conocimiento del riesgo de gran magnitud la empresa

. demandada, pero no ha tomado las provisiones dei caso, para proteger a sus

trabajadores, mucho menos después de haberse producido el accidente el occiso no
fue atendido con la debida diligencia y esmero, porque no fue atendido en el centro
Medico de la Central Hidroeléctrica de Machupicchu, a cuya falta de atencion fallecié
precisamente la persona de Mario Emilio Pacheco Boni.

1.3.- DE LA VIOLACION DE LAS NORMAS QUE GARANTIZAN EL DERECHO A
UN DEBIDO PROCESO. -

Que, lamentablemente en la Sentencia de Vista que contiene la Resolucién No 84-
2008 materia del presente recurso de casacién lo dispuesto por el In¢c.3 e Inc.5 del
art.139° de la Constitucién Politica del Estado, Art, 12° L.O.P.J. concordante con fo
dispuesto por el Art. Vil del T. P. del C.C,, lo dispuesto por el Art. I° del T.P. |a ultima
parte def Art.121° e Incs.3 y 4 del Art.122° del C.P.C., objetivamente la resolucion
recurrida no contiene una relacion de los fundamentos de derecho que ha tenido en
consideracion para reformarla fa declararon infundada ia demanda, omitido porque
razon el demandado no esta obligado al, pago. de indemnizécién de danos y
perjuicios incurriendo en la infraccion de los incs. 3, 4 del Art. 122° del citado codigo

adjetivo, deviniendo en nulidad absoluta.

Lhn
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l.4.- Toda vez que con la resolucién cuestionada ef Colegiado de {a Segunda Sala
Clwf del Cusco, asume una conducta de defensa de la empresa de Generacién
Eléctrica Machupicchu S.A. EGEMSA, cuando previamente no resume conforme a lo
dispuesto por el Art.122 del Cédigo Adjetivo, ios fundamentos de Ia pretension
impugnatoria, presentada; por la apoderada de la citada empresa, sino que
simplemente se hace una mencién que “la empresa demandada interpone recurso de
apelacién contra la sentencia solicitando su revocatoria® entonces cabe la
interrogante ;cual es la naturaleza del agravio del recurso de apelacion?, en tanto
que conforme' dispone el Art. 368° del C.P.C., el que interpone apelacion debe
fundamentarla, indicando el error de hecho o de derecho incurrido en ta resolucion,

precisando la naturaleza del agravio y ostentando su pretension impugnatoria, pero

como se advierte del propio contenido de la resolucién cuestionada no contiene el
resumen o la naturaleza del agravio, en el cuestionamiento de la sentencia de
F’rimera Instancia, efectuada por el representante de Ia empresa demandada,
ademas en la parte considerativa concretamente en los considerandos Tercero,
Cuarto y Quinto, cuando en controversia con al Juez del Juzgado Mixto de Santiago
que ha conocido en primera instancia el presente proceso, en tanto que se

manifiesta en el considerando tercero que [a A quo en la sentencia impugnada ha

incurrido en error de.derecho por cuanto ha conciuido que en este caso existen Ia

responsabilidad civil contractual y extracontractual, por consiguiente dicese sera el
actor quién opte por demandar la indemnizacion de dafios Yy perjuicios por
responsabilidad civil extracontractual o contractual, en este caso ios hechos que
sustenta la demanda plantean la existencia de negligencia inexcusable por parte de

la empresa procedieron a la recuperacion de la Central Hidroeléctrica de

. Machupicchu que causaron la muerte de Mario Emilio Pacheco Boni, al producirse

accidente en el taller de secado de arena e imputa que el demandado instalod
negligentemente el taller donde laboraba su personal sin observar norma de cuidado
Ni prevision para evitar que las personas que trabajaban en sus instalaciones
estuvieran a salvo de las contingencias propias de la reconstruccion sefialando que
la desidia que se encuadra en el Art.1319° del C.C., calificado como culpa

6
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inexcusable, por lo que dice nos encontrariamos frente a una demanda de
indemnizacién de dafios y perjuicios derivado de responsabilidad c‘:ontréctual, Y que .
sobre esta base es que el colegiado debe pronunciarse, desvirtuandose dolosamente
de la demanda sobre indemnizaciéon de dar“ios Y perjuicios sobre re'sponsabilidad
extracontractual, acogida en la sentencia debidamente motivada como se infiere de

la materia de grado.

1.5.- Ademas contradictoriamentelse manifiesta que esta probado con el certificado
de la partida de defuncién que Mario Emilio Pacheco Boni fallecié en 3 de octubre de
1999, y la demandante ha sido declarada como su unica y universal heredera, y con
la boletas de pago de fs.9 y de fs.84 a 87, SE ACREDITA QUE EL QUE EN VIDA
FUE MARIO EMILIO PACHECO BONI LABORO PARA LA EMPRESA DEMANDADA
EN CALIDAD DE PEON EN LA OBRA DE RECUPERACION EN EL PATIO DE
LLAVES a partir del 01 de Julio de 1999 y el dia 03 de Octubre de 1999 fecha en la
que falleci6 la citada persona laborando para la empresa demandada, por lo que
dice que en el Km.122 de la iinea férrea en el sector denominado Intihuatana, distrito
de Machupicchu de habria suscitado un accidente casual a consecuencia de la caida

de una-roca del cerro que se encuentra a la altura de |a Central Hidroeléctrica, ESTA

POSICION DEL COLEGIADO DE SEGUNDA INSTANCIA ES COMPLETAMENTE

PARCIALIZADA, toda vez que dentro del proceso conforme se sustenta la Sentencia

de Primera Instancia se ha probado que la empresa demandada nunca a asistido .
con céntimo alguno para Io_s funeraies consistente en gastos de sepelio del occiso,

tampoco ha cumplido con ia indemnizacién de los dafos ocasionados como

consecuencia de su fallecimiento, por consiguiente se pretende confundir una

pension de sobre vivencia con la cobertura de los gastos funerales, y la
indemnizacion por la muerte de una persona joven, Unico sostén de la demandante
que persona anciana que padece de enfermedad grave, y que ademas no se ha
tomado en cuenta que la vida de una persona humana no puede ser pasible de
valoracion puesto que esta es inapreciable en dinero (valor incaiculable), por

consiguiente el colegiado de la Sala Civil debid observar lo dispuesto por los

~Arts.196°, 197° del C.P.C., en tanto que en el proceso no se ha probado aiguna

7
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obligacion que pudo haber asumido la empresa demandada, por consiguiente
deviene en nulidad absoluta la Resolucion de Vista, la que sin argumento ni .
fundamentc ailguno deciara infundada demanda incoada por mi representada,

incurriendo en lo absurdo.

1.6.- Luego en la ultima pérte del considerando Quinto se observa claramente que el
Colegiado pretende justificar su decisién en la simple afirmacion que no obra
documento alguno que acredite el vinculo obligaciones (contrato de trabajo) para
determinar las condiciones de los trabajadores para la recuperacion de la Central

-Hidroeléctrica, por otro lado las afirmaciones de falta de previsién y normas de

cuidado por parte de la empresa que habria provocado el desenlace fatal, no se
encuentra probado con ningin medio probatorio LO QUE ES INCONGRUENTE CON
LAS AFIRMACIONES DE LOS CONSIDERANDOS PRECEDENTES Y que la

demandante estaria percibiendo una pension de sobre vivencia cosa muy distinta

referido a fa empresa aseguradora que no es parte ni demanda, violandose las
normas que garantizan ef derecho al debido proceso, EN GRAVE PERJUICIO DE LA
DEMANDANTE, como es lo dispuesio por el Inc.3 del Art.139° de la Constitucién
Politica del estado el Art. | del T.P. e Inc.3 del Art.122° del C.P.C., pretendiéndose
con ello denegar la facuitad de mi representada en recurrir por ante el organo

junsdiccional soficitando la tutela jurisdiccional efectiva.

I.7.- En este caso la objetivizacion- de la responsabilidad extracontractual [a inversion
de la carga de la prueba, es de obligacién del demandado, la victima se' limita a
probar el dafio y el hecho de que {a persona del demandado y quien asume la
responsabilidad, denominada “responsabilidad objetiva” Art. 1970° C.C, porque solo
se atiende a los hechos del caso (el nexo causal ) sin que sea necesaria preguntarse
por la paternidad moral, 1a culpa del dafio, la discusion sobre |a culpa no requiere ya
lo pfanteado por el demandante (como en la formulacion clasica del principio
subjetivista) ni tampoco puede ser alegado por el demandado para liberarse de

responsabilidad (inversion de la prueba).
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Jade E. Benavente Salas
AQOGADA
C.A . 2481

[.8.- Toda relacion de responsabilidad extracontractual implica qué esta determinado
(la victima) exige a la empresa (el responsable) el pago de la indemnizacién de .
dafios y perjuicios, con derecho por una razon del obligado al pago por ser caso (de
responsabilidad subjetiva) este es el nexo céusal entre la victima y el demandado
(Art. 1969° C.C)). '

.- FALTA DE MOTIVACION DE LA RESOLUCION DE VISTA.

H.1.- Teniendo en consideracion de que el control de logicidad se refiere a la
carencia, a la insuficiencia, ala apariencia, o a la deficiencia de motivacién en la
sentencias en particular, por lo que siendo a si la Motivacién de las resoluciones
judiciales en general y de la sentencia en ‘particular constftuye el conjunto de
razonamientoé de hecho y de derecho realizadas por los juzgadores, en lo cuales
estos apoyan sus de'cisiones, las que se consignan normalmente en la parte
considerativa de la resolucion, MOTIVAR ES FUNDAMENTAR, EXPONER LOS
ARGUMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS QUE SUSTENTEN LA DECISION, en
cumplimiento a lo dispuesto por el Inc.5to. del Art.139° de la Constitucién Politica del
Estado, Art. 12° LO.P.J., en concordancia con lo dispuesto por la uitima parte dei
Artr121° e incs. 3ro y 4to del Art.122° del C.P.C., en la que se dispone
obligatoriamente la motivacion escrita de las resoluciones judiciales .en todas las
instancias, con mencién expresa de la ey aplicable y de los fundamentos de hecho
en que se sustentan, pero en la resolucion cuestionada se han violado estas normas -
de obligatorio cumplimiento, para declarar infundada la demanda sobre
indemnizacién de dafios y perjuicios incoada por mi representada, por lo que deviene
en nula la Resolucién de Vista objeto de casacion, pretendiendo negar el derecho a
la indemnizacion de dafios y perjuicios como consecuencia del fallecimiento del de
cujus Mario Emilio Pacheco Boni, en pleno servicio a favor de la empresa
demandada, por falta de previsién de o prev-isible, por negiigencia de la misma
empresa, la que con el aval del 6rgano jurisdiccional se niega a resarcir los gastos de

sepultura, y la indemnizacion de dafios y perjuicios como consecuencia de la

_responsabilidad contractual y extracontractual derivada como consecuencia del
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accidente fatal que se ha producido en fecha 03 de noviembre de 1999, en tanto que
conforme dispone el Art.1ro de la constitucion Politica del Estado LA DEFENSA DE .
LA PERSONA HUMANA Y EL RESPETO DE SU DIGNIDAD SON EL FIN
SUPREMO DE LA SOCIEDAD Y DEL ESTADO", por lo que la Sala Civil debi6 haber
CONFIRMADO LA SENTENCIA APELADA CONTENIDA EN LA RESOLUCION No
63, EMITIDA POR LA- MAGISTRADA DEL JUZGADO MIXTO DEL DISTRITO DE
SANTIAGO, que declara fundada en parte la demanda incoada por mi representada,
con la debida motivacién de conformidad a lo dispuesto por los Arts. 121°, 122°, 5
inc. 6 del C.P.C, 12°L.O.P.J., Art. 139° incs. 3, 5 de [a Constitucion.

~d1.2.- Que, la resciucién de vista materia dei presente recurso, carece de motivacion

como elementos esencial para su validez, puesto que'tal como se advierte no se
sustenta en hechos facticos ni los fundamentos de derecho, siendo asi que en ella
solo existen posiciones contradictorias de los magistrados de Segunda Instancia, con
grave contravencion de las normas que garantizan el derecho a un debido proceéo-,

prevista como . |
causal de casacién por el Inc.3 del Art.386° del C.P.

[1.3.- Por consiguiente la infraccién de las formas esenciales para la eficacia y
validez de un acto procesa.l implica la existencia de un vicio formal en el mismo y por
lo tanto acarrea la nulidad de! Auto de Vista contenida én'la Resolucion No.84-2008,
que sin fundamento, violando las normas que garantizan el debido Proceso y sin
motivacion alguna declara infuhdada la -'demanda incoada por mi representada,
siendo asi que esta clase de errores se encuentran tanto los que incurhplen alguno
de los presupuestos procesales, como los defectds de la actividad procesal que se
manifiestan a través de las violaciones de las reglas del procedimiento, porque el .
principio de motivacion de las resoluciones es fundamental, pero en autos no se ha
observado tales principios. En consecuencia declarando fundada el recurso de
casacion que se interpone debe declararse NULA LA RESOLUCIOND E VISTA,
emitida por la Segunda Sata Civil de ia Corte Superior de Justicia del Cusco.
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En consecuencia estando cumplido con los requisitos de forma y de
fondo establecidos por los Arts.387° y 388° del C.P.C.. ia Sala Civil de su Presidencia -
se servira admitir el presente recurso y en su virtud elevar los de la materia por ante
la Sala Civil correspondiente de la Corte Supréma de Justicia de la Republica.

lll.- NATURALEZA DEL AGRAVIO

La actividad procesal realizada (omitida, descrita precedentemente, en virtud de la
cual se contraviene normas que garantizan el derecho al debido proceso, me causa
agravio y perjuicio porque en forma absurda revocan la sentencia venida en grado y
reformandola, la declararon infundada menos preciando la vida humana Y que para ei
criterio de vocal ponente la victima no se merecia ninguna tutela jurisdiccional mucho
menos los derechos que le asisten de conformidad al Art. 1°-de la Constitucion y la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos, denigrando y rhenospreciando la
supremacia de la dignidad humana, sobre todo si se tiene en cuenta que se afecta mi
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva asi como mi derechos protegldos Art. 37°
inc. 16) de tutela procesal efectiva del Codlgo Procesal Constitucional.

IV.- SUSTENTO DE LA PRETENSION IMPUGNATORIA.

Mi pretension impugnatoria se sustenta principalmente en las siguientes normas
legales: '

- CODIGO PROCESAL CIvVIL

Art. | del T.P.

Art. 385 inc. 1.

Art. 386 inc. 3.

Art. 121

Art. 122 y sus preceptos

- CODIGO CIVIL

- Art. 1969,

Art. 1970.
- CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO



Art. | “la defensa de la persona humana®.
Art. 2 “derechos de ia persona’, cuyo inciso 1 dice:-"Toda persona tiene derecho a la
vida, a su identidad y a su integridad moral en todo cuanto le favorece”.

Art. 138 “POTESTAD DE ADMINISTRAR JUSTICIA”

At. 139 y sus preceptos "PRINCIPiOS Y DERECHOS DE LA FUNCION
JURISDICCIONAL”. _

- DECLARACION UNIVERSAL DE LOS DERECHOS HUMANOS

Art. 1 Igualdad y libertad

Art. 3 “Derecho a la vida”

Art. 7 “igualdad ante la ley”

Art. 8 “Recurso Efectivo”

Art. 10 “Derecho a ser oido”

-PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y POLITICOS

Art. 2 “Garantias de derechos reconocidos”

Art. 6 “Derecho a'la vida" '

Art. 9 “Derecho de 13 persona”

POR TANTO:

A la Sala Civil, solicito se sirva admitir el presente recurso
de casacion, A FIN DE QUE EL SUPERIOR EN GRADO LO EXAMINE Y ANULE
LA RESOLUCION DE VISTA IMPUGNADA Y PROCEDA, ademas a resoiver de la
manera prevista en el inc. 2 numeral 2.1, del Art. 396°del C.p.C.

OTROSI DIGO: Que, mi répresentada goza del beneficio

de Auxilio Judicial, por lo que no se cumple en adjuntér ala presenta la Tasa Judicial
por Recurso de Casacion ni las tasas judiciales por derecho de notificacién, por lo
que pido se tenga en cuenta la presente manifestacion para los efectos del framite
del presente recurso. Se acceda.
ANEXOS:
- Copias simples del presente,

| Cusco, 26 de Noviembre def 2008,
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Anexo: 16.°Resolucion de casacion de fecha 25 de agosto de 2009.

£

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA
CASACION 0004-2009
i CUSCO
INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS

Lima, veinticinco de agosto

del afio dos mil hueve.-

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE/ LK REPUBLICA; con el cuaderno
acompahado; vista la causa en audiencia piblica de la fecha y producidz fa
votacion correspondiente conforme a ley, emite la siguiente Q’e-ﬁ?eqr_wz:ié?
MATERIA DEL RECURSO: Es matena del recurso de casacion interpuesto -
por dofia Carmen Alicia Boni Ordoya, rgpresentada por su apoderada Jade

Elizalde Benavente Salas, la sentencia de vista niUmero ochenta y cuatro,

de fecha veintisiete de octubre del afio dos mil ocho, obrante a folios
O EE === ane t

i
! ochocientos veintinueve y siguientes, que confirma la sentencia apelada de
!f fecha tres de junio de! afio dos mil ocho de folios seiscientos cuarenta y dos

e s
A NG

il en el extremo que declara infundada la observacion deducida por Ana
;’/ Santa Maria Aiva, apoderada de la Empresa de Generacion Eléctrica
i

Machupicchu Sociedad Andnima — EGEMSA; revocaron el extremo que
.:r_I declara fundada la demandada sobre Indemnizacion de Dafios y Perjuicios

P

y lo demas que la contiene reformandoia, la declararon infundada.
FUNDAMENTOS DEL. RECURSO: Esta Sala Civil Transitona de la Corte
Suprema de la Republica, mediante resolucion de fecha siete de abnl det

——
———

s LR TR

! afio dos mil nueve, obrante a folios cincuenta del cuadernillo, ha declarado

s

'-“" procedente el recurso de casacién interpuesto por la demandante Carmen
\z;\“‘ Alicia Boni Ordoya, por la causal prevista en el inciso tercero del
articuio trescientos ochenta y seis del Cédigo Procesal Civil, referida a
la contravenciéon de las normas que garéntizan del derecho a un
debido proceso, denunciando que en la sentencia de vista se ha
vuinerado ios incisos tercero y quinto de! articuio ciento treinta y nueve de
ia Constitucion Politica del Estado; asimismo, fos articulos sexto y seéptimo
del Titulo Preiiminar del Cadigo Civil, articulos primerc y cuarto del Tituic
Preliminar del Cédigo Procesal Civil, articulc ciente veintiunc, ditima parte
de los inciscs quinio v sexta del articuio ciente veintidés de! Codige
Srocesal Civil, articuios séptimo v duodecime del Texto Unico Ordenado de
A /':a Ley QOrganica dei “oaer Judicial; argumentands gue ia sentencia aa vista:

4
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i SALA CIVIL TRANSITORIA ]
CASACION 0004-2009

CUSCO

INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS

(i) No contiene fundamentos de derecho respectivos para revocar la

sentencia de primera instancia apelada, dado que ha omitido pronunciarse

sobre las razones por las cuales la empresa demandada no esta obligada
al pago de una Indemnizacion por Dafios y Perjuicios. (ii) Aduce que en la
referida sentencia recurrida no se expone ni absueive los fundamentos de
la empresa demandada como tampoco se explica cual es la naturaleza de
su agravio. (iii) Indica que segun la sentencia apelada, no se ha probado
que la empresa demandada haya asistido econdmicamente a la
demandante por concepto de sepelio e indemnizacién por Dafios y
Perjuicios, por el contrario se pretende confundir una pension de
sobrevivencia con ia cobertura de gastos funerales, por lo que sefiala que
no se ha considerado ios articulos ciento noventa y seis y ciento noventa y
siete de! Cédigo Procesai Civil. {iv) Aduce que en ia responsabilidad extra
contractuai objetiva la inversion de la carga de la prueba recae en el
demandado. CONSIDERANDO: PRIMEROQ.- Que; examinando la causal jn
procedendo denunciada, es del caso seflalar que en materia casatoria si es

[}

factible ejercer el controf de las decisiones jurisdiccionales para determinar

si en ellas se han infringido o no ias normas que garantizan el derecho al

A b b s i et b B P bt s . z N F .
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debido proceso, por cuanto éste supone el cumplimiento de los principios y

e, /k de las garantias que regulan el proceso como instrumento judicial,
/" cautelando sobre todo el ejercicio absoluto del derecho de defensa de las
partes en litigio; SEGUNDO.- Que; el g_'ebid_c_) proceso &s una garantia

constitucional por la cual todo justiciable tiene derecho a la defensa, con

e

pleno respeto de las normas procesales preestablecidas. En ese sentido, el

debido proceso tiene por funcidn asagurar los derechos fundamentales
consagrados en la Constitucion Politica del Estado, dando a toda persona
la posibilidad de recuwrrir a la justicia para obtener la tutela jurisdiccional de
los derechos individuales a través de un procedimiento iegal, en ei que se

dé oportunidad razonable y suficiente de ser oido, de 2jercer el derecho de

B R it _-i‘.-x"*t"}:‘.'ﬁvrw'-n_\rﬁ.i-_éahh-v " ?'.-"‘-_
L < T e

defensa, de producir pruebas v de obtener una sentencia que decidz ia
causa; TERCERQD.- La mativacion es esencial 2n ios fallos, ya que permite

a los justiciables saber las razones por las cuales se ampara o desestima

"'ﬂ&ai
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»
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA
CASACION 0004-2009
CUSCO
INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS

una demanda, pues a través de su aplicacion efectiva se liega a una recta
administracion de justicia, evitandose con ello arbitrariedades y permitiendo
a las pares ejercer adecuadamente su derecho de impugnacion,
planteando al superior jerarquico las razones juridicas que sean capaces de
poner de manifiesto los errores que puede haber cometido el juzgador. De
esa manera es posiblie efectuar un adecuado controf interno del sistema de
imparticion de justicia, logrando asi el convencimiento de las partes en ef
proceso, respecto a la correccién y justicia de la decisién, buscando asi la
finalidad . abstracta del proceso - lograr la paz social en justicia;
CUARTO.- Con relacién al primer fundamento, cabe sefialar que la
sentencia de vista ha enmarcado su razonamiento dentro del ambito de i'a
responsabilidéd contractual en mérito a los fundamentos juridicos de la
ﬁrOpia demanda, al haber manifesiado la actora que la empresa
demandada incurrié en negligencia inexcusabte por haber instalado el taller
de arena donde laboraba ef hijo de la demandante Mario Emilioc Pacheco
Boni — fallecido en su centro de labores — sin observar norma de cuidado ni
prevision minimos requerido para evitar que las personas que trabajaban
en estas instalaciones estuvieran a salvo de las cbntingencias propias de ta
construccion civil, encuadrando los hechos en el articulo mil trescientos
diecinueve del Cédigo Civii, de lo que se advierte que la sentencia
desarrolla sus fundamentos considerando la aplicacion de los articulos mil
trescientos guince, mil trescientos veintiuno y mil trescientos treinta def
Codigo Civit, normas sobre responsabilidad contractual para desestimar su
demanda; QUINTO.- Que; la sentencia de vista, concluye que fto ‘se
encuentra acreditado con medio probatorio algunc que démuestre ia falta
d'g':'previsién o el incumplimiento de normmas de cuidado por parte de la
empresa, el que habria provocado el fatal accidente; en fodo caso, la caida
de una roca desprendida det cerro habria sido un evento extraordinario,
imprevisible e irresistible gue configura la fractura causal eximente de
responsabiiidad de la empresa demandaca. Nc chstanie alio, se adwiene
que ia Sala Superior no ha tomando én cuenta Ios antecedentes que

precedieron al siniestro matena sub litis y que motivaron se hicieran los

.—F"'-." '
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CASACION 0004-2009
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INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS
trabajos, pues segun lo manifestado por la demandada Empresa de
Generacion Eléctrica Machupicchu Sociedad Andnima — EGEMSA, en su
escrito de contestacion de demanda de folios ciento uno: “Ef 27 de febrero
de 1998 [es decir, a solo poco mas de un afio de ocurride el accidente
materia de litis] se produjo un deslizamiento por la quebrada del rio
Aobamba, desde sus nacientes hasta el rio Vilcanota, ocasionando que
este rio fuera represado por el volumen de matenal rocoso depositado (...)
@ inundando las cavemas que albergan las unidades generadoras de Ia
Central Hidroeléctrica Machupicchu y las obras electromecanicas de
superficie. Como consecuencia de lo anterior, ia Central Hidroeléctrica
quedo sepultada por piedras, Jodo y agua, quedando fuera ae servicio”
(Sic). Hecho que guarda conexién con el accidente materia de litis, bues
segun la propia demandada, los trabajos que venia realizando eran
precisamente de reparacion de la citada Hidroeléctrica como consecuencia
del accidente ocurrido et afio 1998, hecho notorio, por ello, el Ad Quem
debib tomar en cuenta tales circunstancias a fin de verificar si el accidente
efectivamente fue o no un evento imprevisible; extremo sobre el cual, se
hace necesario un nuevo pronunciamiento debido a la existencia de
motivacion insuficiente de la sentencia de vista; SEXTO.- Con relacion ai
acapite (i), la demandante recurrente cuestiona que en la sentencia nc se
habria emitido pronunciamiento sobre todos los argumentos expuestos en
el recurso de apelacién de |a empresz demandada, advirtiéndcse que los
agravios expuestos por la recurrente no son propics, sino de la parte
contraria, no teniendo interés para invocarios en aplicacién dei articulo
frescientos cincuenta y ocho dsl Cédigo Procééal Civil, SEPTIMO.- £n
E.uanto al punto (iii}, en el considerando cuarto de la sentencia de vista se
na sefalado que se encuantra acraditade. segun informe emitide nor Rimac
international Compafiia de Seguros y Reaseguros. aus la empresa
demandada contraté con su compafiia una poliza de2 segurc
c‘ompiemea’-:;ﬁ_rihc.- ae frabaic 12 rissqo .= DENSIONSL uUmeT DU ering

cincuenta y ung cara storgar conerura adicional por acoidsnte 18 TALAO
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Mario Emilio Pacheco Boni a consecuencia dei accidente ds=| trabajo recibe
una pensién de sobrevivencia, que esta afirmacién no acredita Ia supuesta
confusion denunciada por la Parte demandada respecto del pago del
sepelio, por constituir hechos distintos, no habiéndose pronunciando fa
sentencia de vista sobre estos, por io que dicho extremo debs ser
desestimado; QCTAVO.- Respecto al punto (iv), cabe senalar que la
preclusion es explicada por el Maestro italiano Chiovenda, como "la pérdida
0 extincion o consumacion de una facultad procesal”. Nuestro ordenamiento
Procesal Civil, ha dividido los procesos de cognicion en etapas procesales
claramente definidas y estabiecidas y una vez concivida una de ellas es
imposible retrotraerse en e} tiempo y regresar a ia anterior; NOVENO.- En
el caso de autos, la parte demandante pretende en su recurso de casacion
modificar los fun;jamentos de su demanda, originaimente destinados a
solicitar una Indemnizacion por Responsabilidad Contractual, at indicar en
el recurso de casacién que se aplique el articulo mil novecientos sasanta y
Nueve del Codigo Civil, implicando que € resuelva su pretension en mérito
al marco juridico de Ia Responsabilidad Extracontractual, o que no
procede, por el Principio de Preciusién Procesal estipulado en el articulo

rseis del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica def Poder Judicial,

fazones por las cuales los fundamentos de este extremo deben sar
desestimados. Por estas consideraciones: deciararon:,\FUNDADO en parte
éi recurso de casacién interpuesto a fojas ochocientos treinta v ocho por
Carmen Alicia Boni Ordoya representada POr su apoderada Jade Elizalde
Benavente Salas; CASARON Ia resolucion irhpugnada; 2N consecuencia.
NULA la sentencia de vista de fecha veintisiete de octubre de! afo dos mit
ocho, de folios ochocientos veintinueve a ochocientos treinta y cuatro, 2n =i
extremo que revoca la sentencia que declara fundada la demanda y iz
reforma declarandoia infundada: ORDENARON 3 la Sala Superior emiir
NUSVC  pronunciamientc en  atencion a o expuesio en =i quime
considerando de la presants sentencia o INFUNDADO &f raziirse = lag
demas extramos: y, DISPLISIERON qus se bubligue la pressnta “ssafucion

an gl diariz 2fizial 'S Pe-_zne bai¢ "esponsabtidas: en jos 323UiG0os por
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Carmen Alicia Boni Ordoya, representada por su apoderada Jade Elizalde
Benavente Salas contra la Empresa de Generacién Eléctrica Machupicchu
Sociedad Anénima - EGEMSA, sobre Indemnizacion por Darog Yy
Perjuicios; y los devolvieror: m,temmendo como ponente |a seﬁora Vocal
Mac Rae Thays.-

S.S.
TICONA POSTIGO
CELIS ZAPATA
MIRANDA MOLINA
MAC RAE THAYS St
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‘Dr. Carlos Bernabé Saigado ~ ~ - i 2003
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-Anexo 17..Cuarta sentencia de segunda instancia de fecha 23 de noviembre de 2009.
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Corte Superior de Justicia de Cusco

, Segunda Sala Civil
Sentencia de Vista
Proceso No. ' : 2001-00166-0-1001-SP-CI-2
Demandante : Carmen Alicia Boni Ordoya
Demandado : EGEMSA
Materia : Indemnizacion de Daros y Perjuic'ios
Procede : Juzgado Mixto de Santiago
Juez Superior Ponente : Quispe Alvarez

Resolucién Nro. 90

Cusco, veintitrés de noviembre

‘del dos mil nueve.-

VISTOS: Con lo informado oralmente por la abogada de la demandada Holenka Cornejo.

L- RESOLUCION MATERIA DE GRADO: La sentencia contenida en la resolucién niimero setenta y

seis, de fecha tres de junio de dos mil ocho, de fojas setecientos cuarenta y dos y siguientes, que

declara INFUNDADA la observacién alcanzada por dona Ana Santa Maria Alva abogada apoderada

@ de Egemsa en audiencia de fecha veintidés de setiembre del afio dos mil cinco corriente a fojas
cuatrocientos noventa y tres, ampliacién de fecha veintisiete de setiembre del afio dos mil cinco

. corriente a fojas quinientos dos.- FUNDADA EN PARTE la demanda instada por dofia Carmen Alicia

' Boni Ordoya representada por su apoderado legal don Miguel Angel Castelo Andia sobre

indemnizacién de dafios y perjuicios mediante escrito de fecha tres de octubre del dos mil uno,
dirigida contra la Empresa de Generacién Eléctrica Machupicchu 5.A. — EGEMSA; y ordena que la
Empresa de Generacién Eléctrica Machupicchu S.A. - EGEMSA representada por su Gerente General
actual pague a la demandante dofta Carmen Alicia Boni Ordoya las sumas de: 1) Doscientos setenta y
ocho mil cuatrocientos trece punto treintiun nuevos soles por dafios y perjuicios, con sus intereses -
legales respectivos; ii} Un mil ochocientos setenta délares, por gastos funerarios de sepultura de don
Mario Emilio Pacheco Ordoya; con lo demas que contiene. '
1i.- PRETENSION IMPUGNA TORA: Por escrito de fojas setecientos setenta y ocho dofia Holenka
Cornejo (jeda, apoderada de la Empresa de Generacion Eléctrica Machupicchu, solicita que la
sentencia sea revocada, porque: La pretension demandada, es una de responsabilidad contractual y no
extra-contractual.- En el caso de la pretension conforme a su naturaleza y por imperio del articulo 1330
del Cédigo Civil, la prueba del dolo o de la culpa inexcusable corresponde acreditarlo al perjudicado.-
En el curso del proceso no se ha dado cumplimiento por la demandante a dicha premisa.- En la

) demanda no se ha sefialado la fuente de la cual ha derivado la obligacion inejecutada.- Tampoco se ha
- acreditado la existencia del nexo causal en todo caso, de la demanda se concluye que la causa es la
‘ caida de piedras sobre el cuerpo del occiso, originado por caso fortuito.- De ser asi, se ha fracturado el

nexo causal, porque el caso fortuito constituye una causa no imputable.- La demandada ha
demostrado que ha actuado con la diligencia debida: los trabajadores han contado con implementos
de seguridad, ha contratado un seguro de vida por trabajo de riesgo, ocurtrido el hecho los
trabajadores han sido auxiliados por el destacamento de seguridad y personal del Centro Médico de
Egemsa, se ha contratado un vuelo por helicéptero para el traslado de los heridos.- El hecho fortuito
producido escapa a ia esfera de actuacion y de control de la demandada.- En cuanto a 1a valorizacion
del dafio, se ha producido una motivacién aparente, sin haberse explicado las razones por las cuales
las observaciones formuladas han sido desestimadas.- No se ha tomado en cuenta varios factores entre
ellos, que un obrero de construccion civil por lo dificil de la funcién no va a llegar a los sesenta afos
trabajando, que el régimen de construccion civil es temporal, la tasa de desempleo en el pais es alta,
para ia evaluacion del monto debidé de haberse considerado el neto méas no el haber bruto.- La
indemnizacién fijada no es objetiva.

II1.- DE LOS FUNDAMENTOS DEL COLEGIADO:

PRIMERQ: Huelga decir que la pretension demandada, debe ser analizada en funcién a la
responsabilidad contractual, por el vinculo laboral que ha unido a quien en vida fiue don Maric Emilio
Pacheco Boni con la demandada, hecho acreditado con el contenido de los documentos de fojas ndeve,
ochenia v cuatro a ochenta v siete.- La calidad con Ia que el occiso presté sus servicios fue la de pedn.-
A este respecto no existe duda menos controversia.



Corte Superior de Justicia de Cusco

Segunda Sala Civil
SEGUNDQ: De la demanda se resume lo siguiente: el dia tres de octubre de mil novecientos noventa
y nueve, en una hora no determinada, pero que fu de las 8.30 am (documento de fs. 23), a
consecuencia del desprendimiento de una piedra, esia cay6 sobre el cuerpo de los obreros: Mario
Emilio Pacheco Boni y Juan Pablo Sanchez Acayd, cuyo resultado fatal fue el fallecimiento del primero
de los nombrados (certificado de la partida de defuncion de fs. 10).- Dentro de lo descrito,
corresponde establecer si el hecho del fallecimiento ha sido como consecuencia de caso fortuito u otro
f} genérico, del que pueda surgir el deber de indemnizar liaor la contingencia producida (el fallecimiento
de Mario Emilio Pacheco Boni).
TERCERQ: Para establecer si la demandada debe o no estar sujeta a la indemnizacidn por el deceso de
su ex trabajador don Mario Emilio- Pacheco Boni, se deben analizar los presupuestos de la
responsabilidad contractual, consistentes en: la existencia de una conducta antijuridica, que esa haya
ocasionado dafio, luego que entre el hecho y el dafio exista la correspondiente relacion de causalidad y
el factor de atribucion. _ :
CUARTOQ:; En el caso de autos precisa analizar el vinculo que existe entre la conducta antijuridica y el

factor de atribucién que han originado el hecho indemnizable.- Evidentemente que el contenido <

factico de la pretensién demandada, no puede encausarse dentro del incumplimiento de las

obligaciones a cargo de las partes de la relacién contractual, sino el deber de proteccion que la
demandada debi6 de haber brindado a sus trabajadores por la prestacion de su actividad laboral, .

dentro de una zona de riesgo como ha sido el lugar de trabajo.- El articulo 22 de la Constitucion

)7 Politica del Estado, proclama que “El trabajo es un deber y un derecho. Es base del bienestar social y

un medio de realizacién de la persona” .- Sin embargo, la realizacion de ese trabajo debe ser realizado

en condiciones que permita que la vida y la salud no corran riesgo alguno de sufrir algtin dafio. Desde

’> esta perspectiva, quien conirata los servicios de una persona lo debe hacer brindandole la seguridad

- ‘que el caso requiere a efecto de que su persona, vida o salud no sufra menoscabo o deterioro alguno.-

Un hecho notorio ha sido, y como bien la demandada lo reconoce que el veintisiete de febrero de mil

novecientos noventa v ocho, se produjo un deslizamiento en la quebrada de Aobamba, lo que originé

que las aguas del Rio Vilcanota se represaran y por el volumen desmesurado de su contenido tuvo

que inundar lo que a su paso encontraba, entre ellas las cavernas donde se hallaban depositadas las

unidades generadoras de la Central Hidroeléctrica de Machupicchu, haciendo que esta sea sepultada

por piedras, lodo y agua (De los hechos. 2.1., contestacién de la demanda de fs. 100).- Para permitir la

rehabilitacién de lo expuesto, la Empresa contratd los servicios de trabajadores, a efecto de proceder a

los trabajos de recuperacién y rehabilitacién de lo destruido.- Entre tales trabajadores fue contratado el &

occiso don Mario Emilio Pacheco Boni, quien el difa tres de octubre de mil novecientos noventa y e
nueve se hallaba reatizando labores de mantenimiento en el techo del antiguo- taller de soldadura, &
utilizado en el momento de los hechos como secadero de arena- Es en estas circunstancias, siendo .
aproximadamente las 8.20 a 8.30 am, dato temporal que se extrae del contenido del documento de
fojas veintitrés denominado “Ocurrencia de calle comiin” se produjo la caida de una piedra (cuyo
_ tamafio y peso no ha sido establecido) impactando en su trayecto a los obreros: Mario Emilio Pacheco
Boni y Juan Pablo Sanchez Achahui, habiendo sufrido las peores consecuencias el primero de los
nombrados, porque las lesiones que ha sufrido lo han Hevado a la muerte.
&3" » QUINTQ: La demandada sostiene que el desprendimiento de la piedra, ha sido producto de caso
3 fortuito, por lo que no tiene obligacién de indemnizar por la muerte del trabajador Mario Emilio

3
: 3 Pacheco.- Como se ha dicho en el considerando que Srecede, el caso de autos debe ser resuelto sobre

la base de la acreditacion por la demandadag aber obrado con la debida diligencia en el
cumplimiento de sus obligaciones y el hecho ha escapado a su control.- Ninguno de estos dos

extremos la demandada lgs ha_acreditado,_en efecto: si lo que quedd como consecuencia de Ta
inundacion producida el veintisiete de febrero de mil novecientos noventa y ocho, en la zon ndese
estaban realizando las labores de recuperacion y rehabilitacion, fue piedra, lodo y arenam
que estos materiales por el transcurso del tiempo, perdieron la condicion de materiales sedimentades—

- ‘\-->

— /6ara convertirse en materiales desgajables, por lo que, en cualquier momenfo los muqmow

' desprendel se_produciendo danos materiales o personales.- Por tanto la démanniada debit de haber
_‘-'-"—I-_——

previsto esta contingencia, v proceder a la realizacion de actividades de defensa zona donde la

(§) inandacién se produjo v evitar cualquier riesgo futuro.- No ha demostrado la demandada, que haya

2
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tomado las medidas de precaucién para que en el eventual caso de que se llegare a producir el
-desprendimiento de los materiales que se quedaron depositados en la zona de trabajo como
consecuencia de la inundacién, no produjera dafto alguno.- Frente a lo expuesto, queda acreditado en
consecuencia, que la demandada no_tomo las medidas de proteccién y de prevencién necesarios por
negligencia inex-c_ti:s“able.- No es que la carga de la prueba para acreditar los hechos demandados sea
atribuible exclusivamente a la demandante, la demandada sustenta su defensa en ta ausencia de
culpa, por tanto eila estéd obligada a demostrar que acttio con la debida diligencia ¥ que no obstante
este hecho, el evento dafioso escap6 a su control.

SEXTQ: No solamente 1o expuesto en el considerando anterior le es imputable a ta demandada, sino la
conducta posterior a la produccién del hecho que ocasion$ la muerte de quien fue don Mario Emilio

. Pacheco Boni, a este respecto se tiene lo siguient@noticiada que fue la Policia de lo sucedido no

tomo en absoluto Jas medidas del caso a efecto de Procurar el traslado del herido aun, Mario Emilio

Pacheco del Tugar del accidente a un centro de atengién inmediata de salud, por cuya razén inclusive

se ha responsabilizado al miembro policial pertinente, como aparece del contenido de los documentos

®

&

@

de fojas trescientos catorce a trescientos treinta y cuatr.- b)'gs inexplicable, por no decir otra cosa, que Q__’)

el Centro de Asistencia de Salud de la Central Hidroeléctrica de Machupicchu, en atencion a la
naturaleza de las funciones que cumple, el tamario de su infraestructura y el nimero de trabajadores
que prestan sus servicios, el dfa de los hechos haya estado servido por profesionales que realizaban el
“"SERUM”, puede este personal dada la inexperiencia de su formacidn brindar seguridad en la
atencién de las personas que buscan auxilio. La respuesta es negativa@e los documentos de fojas
veintitrés y veinticuatro se advierten graves incoherencias “intencionales”, porque no oira cosa se
puede deducir que para un miembro de la PNP., en este caso quien intervino de inmediato en el
suceso, sostener que la caida de piedra se haya producido a las 8.30 am,. y el responsable del Puesto
de la PNP de Machupicchu, sostenga que el hecho se haya producido a las 8.45 am.- Esta incoherencia
a quien pretende favorecer o a quien perjudicar? Obviamente que pretende confundir para el logro de
un resultado protervo.@or razones inexplicadas se llega a la dolorosa conclusién, de que a quien
fue Mavio Emilio Pacheco Baori, el personal médico ““SERUM” no procedié a brindarie la atencion
Inmediata, urgente y prevalerte que su estado de salud imponia, habiéndolo en el fondo abandonado
a su suerte, por el solo hecho dice que podia haber estado agonizando.- De lo actuado aparece que al
Unico que se le atendié fue al otro herido don Juan Pablo Sinchez Acayd, documento de fojas ochenta
y ochol herido Mario Emitio Pacheco no fue evacuado con la urgencia que el caso requeria hacia
esta ciud4d, teniendo conocimiento que en Machupicchu a a hora en la que se produjeron los hechos
luctuosos se hallaba un helicéptero.- En efecto, del documento de fojas veinticuatro se dice “Siendo
aproximadamente las 09.20 hrs, fueron evacuados las personas antes indicadas con direccién a la
ciudad del Cusco, con el apoyo de la Empresa Helicusco..”. Sin embargo del documento de fojas
doscientos treinta y uno se tiene que el herido fue ingresado al Hospital de Essalud a las 11.06 horas.-
O sea luego de mds tres horas de haberse producido el accidente. De haber sido oportuna la
evacuacién posiblemente que se habria podido evitar el desenlace fatal del herido.- Los hechos

D

83{:.@;;

expuestos, hacen advertir que en la conducta de la demandadaaic hagxistido ninguna diligencia para_-

evitar un desenlace fatalf Eor el contrario ha contribuido a que el se produzcay frente a o expuesto
mal puede sostener que los hechos se han producido comé consecuencia de caso fortuito.- Esta
‘acreditado, por el mérito de los med; e prueba analizados, que el hecho antijuridico se ha
producido como consecuencia de la negligencia inexcusable de la demandada, pos lo que al caso es de

- aplicacion lo prescrito por el articulo 1321 del Codigo Civil.  (apason Somwsed s —
SEPTIMO; Como corolario de lo expuesto, no hay duda alguna en que el daio producido ha sido 1a
muerte de una persona, en circunstancias totalimente lastimosas, por lo que la relacién de causalidad
entre el hecho y.el datio es evidente y objetivo.- Los elementos de la responsabilidad indennizatoria
han sido plenamente acreditados como demostrados, no hay duda al respectoy

OCTAVO: En cuanto al quantum del daiio, se debe tomar en cuenta ﬁﬁe no se trata de cualquier
+dartio, sino de la extincion de una vida humana, sea cual sea la causa de elia, una vida tiene la calidad
de ser invalorable econémicamente, no obstante, no existe una mejor forma para indemnizar por el

. . . . . ; X . -, ;
Tiesgo producido que.economizarlo bajo_determinados criterios que'xbien han sido analizados en la

———

pericia de fojas cuatrocientos sesenta y siete v siguientes, consistentes en la edad de ia victima, la

T— s

\
3
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cﬂc&a_c_i_cie la labor desempefiada en el momento de los hechos, el tiempo de vida til para el ti-agg_jo.
Si bien es cierto que en dicha pericia se ha considerads como monto de valuacién lo que el occiso
percibia en el dia de ia contingencia, también debe tenerse presente que este es sélo un factor de
medicion relativo no absoluto, habida cuenta que no se puede considerar un monto para todos los

tiempos de prestacién labowwwbservacimes producidas por la demandada,
son subjetivas no objetivas o tienen Ja virtud de poder enervar lag concluWe fojas

cuatrocientos sesenta y siete y siguientes.- Para pretender cohonestar el contenido de la pericia antes
indicada, la demandada ha ofrecido como medio de prueba pericial de su parte 1a que corre a fojas
Cuatrocientos noventa y ocho, sin embargo, es inexplicable de cémo podria darse algtn sustento a un
trabajo que sin dar ninguna explicacién divide el ntimero total de meses que el occiso podia haber
laborado entre cuatro y determinar que aquel podia trabajar por el resto de su vida SOLOSETENTA Y
DOS MESES” o sea sumado ese periodo a la edad en la que el hecho se produjo: haber podido el
OCClso trabajar solo hasta los cuarentiun afios de edad. La pericia de parte, no_acredita_factores

——

.objetivos sino meramente subjetivos.

NOVENQ: Ademds de las pericias comentadas en el considerando anterior, no existe otro factor de
medicion para el calculo de la indemnizacién reclamada, por lo que dentro de este contexto se impone
al Juez actuar con ponderacién y razonabilidad, por lo que atendiendo a que el contenido de la prueba
pericial no vincula, a tenor de lo prescrito por el articulo 1332 del Cédigo Civil, el quantum
indemnizatorio ha sido fijado en forma equitativa y razonable.

IV.- PARTE RESOLUTIV A:

Por los considerandos expuestos: CONFIRMARON la sentencia contenida en la resolucién nimero
setenta y seis, de fecha tres de junio de dos mil ocho, de fojas setecientos cuarenta y dos y siguientes,
que declara INFUNDADA la observacién alcanzada por dofia Ana Santa Maria Alva abogada
apoderada de Egemsa en audiencia de fecha veintidés de setiembre del afno dos mil cinco corriente a
fojas cuatrocientos noventa y tres, ampliacion de fecha veintisiete de setiembre del afio dos mil cinco
corriente a fojas quinientos dos.- FUNDADA KN PARTE la demanda instada por defia Carmen Alicia
Boni Ordoya representada por su apoderado legal don Miguel Angél Castelo Andia sobre
indemnizacién de dafios y perjuicios mediante escrito de fecha tres de octubre del dos mil uno,
dirigida contra la Empresa de Generacién Eléctrica Machupicchu S.A, - EGEMSA; y ordena que la
Empresa de Generacién Eléctrica Machupicchu S.A. ~ EGEMSA representada por su Gerente General
actual pague a la demandante dofia Carmen Alicia Boni Ordoya las sumas de: i) Doscientos setenta y
ocho mil cuatrocientos trece punto treintiun nuevos soles por daflos y perjuicios, con sus intereses
legales respectivos; ii) Un mil ochocientos setenta dédlares, por gastos funerarios de sepultura de don
Mario Emilio Pacheco Ordoya; con lo demaés que contiene; y los devolvieron.- T.R. y H.S.

S.S. (en el original siguen las firmas de:)

QUISPE ALVAREZ PINARES SILVA PINEDO COA
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PROCESO No. _:2001-166 . 2da. SALA CIVIL

Cusco, doce de noviembre

del dos mil nueve.-

1. VISTOS:
En audiencia publica el proceso seguido por Carmen Alicia BONI CORDOVA con EGEMSA sobre
indemnizacién por dafios y perjuicios; con la ponencia principal del sefior Magistrado Carlos QUISPE
ALVAREZ.- '

2. FUNDAMENTOS:

2.1,  Suscribo la ponencia principal en ios fundamentos y parte resolutiva que confirma la Resolucion No. 76
(fojas 742) que contiene la SENTENCIA de fecha tres de junio del dos mil ocho, que declara
INFUNDADA la observacién de la apoderada de EGEMSA efectuada en la audiencia (fojas 493} y su
ampliacién (fojas 502), asi como el sentido de la resolucién que confirma la misma sentencia que declara
FUNDADA en patte la demanda con las disposiciones establecidas en ella; empero, considero que los
fundamentos que deben respaldaria deben ser los que siguen a continuacion.-

2.2." En principio, nuestro disentimiento radica en la determinacién que debe corresponder a una demanda
indemnizatoria por el fallecimiento de una persona en un centro de trabajo; si ella debe ser bajo el
régimen de la responsabilidad civil contractual (RCC) o extracontractual (RCE), en tanto que su
establecimiento genera consecuencias juridicas trascendentales para las partes procesaies.-

2.3. Desde nuestra perspectiva, la ley nacional ha definido de modo claro de cuando estamos ¢n el escenario
de 1a RCC y cuando en la RCE, para ello basta ver las disposiciones contenidas en los articulos 1314 y
siguientes del Cddigo Civil para el primer caso, y tos articulos 1969 y siguientes del mismo codlgo para
el segunde caso.-

2.4. Explicando los conceptos que atienden a cada uno de los regimenes, la doctrina ha aclarado aun més los
entornos correspondientes, los que se exponen a continuacién:

i) Morales Hervias' propone que debe diferenciarse la responsabilidad por incumplimiento de
obligaciones de la responsabilidad aquiliana o extracontractual (RCE).-

ii) En el primer caso (RCC), a la que Morales Hervias denomina “intcumplimiento de obligaciones” (y no
responsabilidad contractual) existe un-programa contractual?, o de esbo;glacmnes contractuales,
donde el deudor incumple una obligacion.-

iiiy De igual parecer es De los Mozos al indicar que la responsabilidad contractual se deriva de la
pérdida para el acreedor del “commodum obligationis” que significa falta de resultado de la
cooperacion debida por el deudor?.-

iv} Para el segundo caso (RCE) -a la que dicho autor denomina, propiamente, como de
“responsabilidad civi!”*-, dice, existe un acto o hecho que provoca la violacién de una situacién
juridica subietiva.-

v) Como también sefiala dicho autor, los intereses protegidos en uno y otro caso, son distintos. Dice: en
el primero {RCC o incumplimiento de obligaciones) se protege el interés del acreedor, y en el otro
(RCE) se protege el interés del damnificado.-

vi) La responsabilidad que se deriva de la infraccién del precepto neminens lnedere toma el nombre de
responsabilidad extracontractual (RCE) o de “hecho ilicito”?.-

vii} El neminen lacdere implica abstenerse de lesionar uma sitiacidn subjetiva ajenn protegida -con cardcter
general- por la ley, de alli que et fundamento de la responsabilidad civil (RCE), como retiere ef autor
que seguimos, s ¢l hecho o acto juridico ilicite®.-

' “Paro hay que diferenciar la responsabilidad por incumplimiento de obligaciones v 1a responsabilidad aquiliana o extracontractual: “En el primer
supuesto, es fa sitwacién asumida por el deudor ante e incumplimiento, a él imputable, de una obligacidn, es decir, ante [ incjecucion o ejecucion
parcial o tardia de la prestacion comprometicta” v en “el segundo supuesto, es &l sometimiento a la sancion que el ordenamienta juridico prevé
contra los actos ilicites, lesivos de los intereses de las personas, ¥ mas especificomente, lesivos de In integridad de las situaciones subjetivas
protegidas erga pitnes por ¢l ordenamiento” - citando a Leysser L. LEON; asticulo de MORALES HERVIAS, Rémulo. "La responsabilidad en la
norma juridica privatistica a propésito de fa responsabilidad por incumplimiento de obligaciones y de Ya responsabilidad civil {aquiliana o
extracontractual); en Responsabitidad Civil, nuevas tendencias, unificacion y reformas: Veinte afios después; Rditoriat Palestra Lima Pery 2003; p.
305 y siguientes.-

“En un caso hay previamente un programa contractual o un marea normative denciminado contrato v ulteriormente el deudor incumple una
obligacion derivada def contrato..”; ep. cit. p. 319
* L definitiva, camo dirfa el maestro BETTL la responsabilidad comtzachal deviva de la pérdidn para el acreedor del “conmsofiive olticitionis”, os
decir. de ka fatta de resultado de la cooperacion debida...”; DE LOS MOZQS, José Luis; “Responsabilidad contractual”: en instituciunes del
derecho privado: Responsabilidad Civil Derecho de Daios; Teoria General de ta Responsabilidad Civil: Dditorial Grijlev: Lima Perd 2006
p.A2.- *
T En el obra casa, hay un heeho que provoca la viol widn de una situacion juridica sulbetiva. . op. cit p. 314

1 4 responsakilidad qgue se deriva de la infraccion del preceplo Refim st ffederr ~una expresiin gue indica. sinteticannte. ol conjuato de deberes
due inciaben a todos o relacion con la sabvaguarda de las situaciones juridicamente protegidas ajenas- toma ol nnmhr.. de Crespensabitidacd
aquikiana” o “astraconteactual”, o de “hechailicito”, o incluse. mas recientemente, 2! de “responsabilidad civil” - op.cit, p 32
"Op. ik p 23



25.  Con la explicacion que precede, y aun cuando en la demanda (fojas 51) se cita normas que atienden a fa
RCC y RCE, con la autoridad que nos concede la ley’, debemos seftalar que no existe duda alguna que la
pretensién demandada se ubica dentro de la responsabilidad civil extracontractual (RCE) y no en ia
contractual (RCC).-

2,6.  Por los hechos expuestos en la demanda puede verse que la responsabmdad por la que se exige
reparacion no proviene de un programa contractunl u obligacién especifica contenida en un contrato
donde EGEMSA se haya obligado de manera expresa “a no dafiar al hijo de In demandante”, sino que éste
se origina del deber genérico (neminem laedere) de no dafiar previsto en ta ley (articulo 1969 CC).-

2.7, No optamos por la RCC, en principio, porque sin razdn suficiente estariamos inaplicando un régimen
legal establecido de modo expreso para el caso; pero, también, hacerlo por la RCC implicaria colocar en
desventaja innecesaria a la parte demandante, como por ejemplo, al evaluarse el factor de atribucidn, en
cumplimiento de la ley® -y como ne a lo reclamado por la parte demandada (fojas 784)-, tendria que
exigirsele acredite el dolo o culpa de aquella; en el nexo de causalidad, tendrfamos que exigirle también
acredite la "causa inmediata o préxima”?; el pago de intereses (al ordenarse la reparacién), tendria que
calcularse recién desde la fecha de emplazamiento con la demanda', y no desde el acaecimiento del
dario".- : :

2.8.  Entodo caso, la eleccidn de uno u otro régimen no impide la aplicacién de las reglas respectivas, pues de
acuerdo a la moderna concepcién de la responsabilidad civil, como es la teorfa unificada, no debe
perderse de vista que el objetivo perseguido en una pretension indemnizatoria es la reparacion del
dano’2.-

2.9. Establecido el tipo de responsabilidad que atiende al asunto que tratamos como de RCE, la nocién inicial
a considerar es que por regla general se impone la obligacién de reparar al causante del dafio, en la
medida que nadie tiene derecho a lesionar a otro si es que para ello no tiene causa de justificacion.-

2.10. Esa nocidn tiene su respaldo tedrico', la que asume que quién resquebraja el orden social debe asumir y
reparar el dafio ocasionado, lo que en el escenario concreto de la responsabilidad civil extracontractual
{RCE) ~como decimos- procede por el deber genérico del nemiren lnedere de no dafar™.-

2.11. La determinacién de la responsabilidad civil, en este caso extracontractual (RCE), como ensefia Espinoza

' Espinoza, pasa por evaluar y determinar la concurrencia copulativa de los elementos que [a

conforman’s,-

Desde nuestro punto de vista, gt andlisis referido debe iniciarse por el elemento DANO; esto, por yn

sentido Iggico: sino existe dafio. no hay nada que reparar; y como consecuencia, tampoco habra

necesidad de indagar sobre el nexo causal generador del darfio, del factor de atribucién o de la

)
=
Lt

antijuiidicidad .-

* Codigo Procesal Civil- Titulo Preliminar.- Articulo VIL- Juez y Derecho - El Juez debe aplicar €] derecho gue corresponda al proceso, aunque
no haya sido invocado pot las partes o lo haya sido errdreamente. Sin embargo, no puade ir més alli del petitorio ni Fundar su decisién en hechos
diversos de los que han sido alegados por las partes.-

~ Cadigo Civil.- Articulo 1330.- Prueba de dolo y culpa inexcusable.- La prueba det dolo o de la culpa inexcusable corresponde al perjudicado por
la ingjecucion de la obligacidn, o por su cumplimiento p;ircial, tardio o defectuoso.-

* Cédigo Civil.- Articule 1321.- Indemnizacian por dolg, culpa leve e inexcusable.- {...)

El resarcimienta por la ingjecucién de la obligacién o per su cumplimiente parcial, hrdio o defectueso, comprende tanto ¢l dafio emergente como
el lucre cosonte, en cyanto sean gzngugngia- inmediata y directa de ta) ingjecucion...”. (el subrayade nos corresponde).-

" Codigo Civil.- Articulo 1333.- Constitucion en mora.- Incurre en mora el obhgado desde que el acreedor le exija, judicial o extrajudiciaimente, el
cumplimiento de su obligacién,..”.-

" Codige Civil.- Articule 1985.- Contenido de la indemnizacion.-(...)

El monto de la indernnizacién devenga intereses legales desde la fecha en que sa produjo el daifo.-

2 Y. ..et deber genérico del mpminen Infere se encuentra presente, tanto en la responsabilidad contractual como en la extracontractual... (sic). No se
olvide que ambos tipos de responsabilidad tienen desde un punto de vista funcional, la misma finalidad, vale decir, “la de ejercitar un control
cualitative sobre la circulacidn de la rvigueza, tal de consentir una equitativa distribucion de los recursos a traves del resarcimiento dei dafo”...
(sic). No importa ¢l origen det daie, sino coma selucionar sus consecuencias, No importa el agente daitoso sino el dafado”... (sic). En conclusién,
se puede afirmar que, cuando dentro de una relacion juridica obligatoria, se produce un dafio gue exorbita los derechos v deberes inherentes a
dicha relacién ¥ por ende, tmbien se configura un supuesto de responsabilidad extracontractual, et dewdor (rictius: acreedor) afectado tiene el
derecho de aptar por la mormatividad establecida en inejecucicn de las obligaciones o por aqueila disedada ¢n materiz de responsabilidad
extrocontractual”.- ESPINOZA ESPINOZA, Juan; “Derecho de 1a Responszbilidad Civil”; Editerial Gaceta {uridica; dta. Cdicidn; Setiembre del
2000: Lima Pera: p.63 v siguienles.-

" reparar” que proviene del término “regpoindere (el fating, inverse o "qp:mn': e, :]m detrr:.'mm ta formiacion de cierlo equilibeiv), presupone le ropteia
de tal vaudibriv, de il orden, i cypresa con ette, I g 5, - ESPINOZA ESPINOZ A Juan; c1tando a Maiorca. en
"DERECHO DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL”; op. cit. pag. 45.- (2 subravade nus corresponde).-

W el deber genevics del neminen tnedere se encoriea Stide et i responsabifidad contractand conw en ta exfraconfractal. . Op. Cit. Pag, 65.-
¥ ULog elementos constitutives de la responsabilidad cvil, tanty la derivada del incumplimientu de las obligaciones como de Ta denominada

exdracontracioal o aguiliana, son:
a} Laimputabilidad. entendida comw b capacidad que tienwe ol sujeto para hacerse responsable civilmente por {os daios que oeasions,
L) La ilicitud o antifuridicidad, vahe decie, 13 constatacion gue of daio causado e estd permitido por el ordenamiento juridico,
<) El factor de atribucion. o sea, el supuesto justificaste de la atribucion de responsabilidad del sujeto,
d)  Elnexo causal. concebido comu la vincalacién entre gl evento lesivo v el daio producido.
Eb dajio, gue comprende Jas consecuenties negativas derivadas de i fesidn de un bien juridico tutelado”. - Op. Cit. pig.8%.-

[
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213. Es de recordar que las variantes del dafio se traducen en extrapatrimonial {moral y/o personal) o
patrimonial (dafio emergente y/o lucro cesante):

i} El dafio moral, como nos recuerda Espinoza Espinoza, citando a Ferndndez Sessarego'é, tiende a
compensar el sufrimiento originado por el hecho dafioso, y es definido “... como un dolor, itn sentimiento
de penn, un sufrintiento, un urbamiento” .-

ii)  La reparacién de éste dafio -dentro de la RCE- se encuentra expresamente establecido en la ley, para lo
cual debe considerarse su magnitud y menoscabo!’.- ’

iil)  El dajio personal, concretamente es la frustracidn o afectacion al proyecto de vida. Este, siguiendo a
Fernandez Sessarego, es porque los efectos del dafio no se aprecian o se constatan de modo inmediato
sino posteriormente’, lo que debe ser reparado en tanto su existencia sea acreditado verosimilmente'®.-

iv) El dafo patrimonial (dafio emergente), como define Espinoza Espinoza, tiene su fundamento en la
disminucién que el dafiado experimenta en su patrimonio come consecuencia directa del evento®, y esta
dirigido a compensar lo que la victima sufre por el hecho dafoso desde que se produce.-

V)  En relacién al dafio patrimonial (lucro cesante}, como también alude el mismo autor, es la ganancia
patrimonial neta dejada de percibir por el dafiado?.-

2.14. Para establecer el tipo de dafo pertinente, conviene tener presente que la causa petendi de Ja demanda -en
el casc de autos- es el fallecimiento de quién en vida fue Mario Emilio PACHECO BONI, ocurrido el dia
03 de octubre de 1999, cuando laboraba para EGEMSA en el entonces taller de "secado de arena” de la
central hidroeléctrica de Machupicchu; lugar donde, sin previsién alguna se habia instalado ¢l taller y
donde fue impactado mortalmente por una roca desprendida del cerro. Estos hechos -salvo la atribucién
de factor de atribucién- se acreditan con el oficio e informe de la policia (fojas 3 y 4) y el certificado de
defuncion (fojas 23}.- '

2.15. A aquello se agrega, que el fallecido (hijo de la demandante) era una persona joven de apenas 36 afios de
edad, con un porvenir laboral provisorio, habiendo dejado de percibir sus remuneraciones mensuales y
demds beneficios, y dejandola en un abandono moral y material por haber sido su tinico sostén
econdmico que pagaba los gastos diarios de su manutendién, y que ha realizado gastos para su sepultura
y para obtener la declaracion de intestado.-

2.16. De lo actuado en el proceso, propiamente identificamos que los dafios sufridos por la demandante son
de orden extrapatrimonial y patrimonial, en el orden siguiente: ' .

i} Daiio a la persona, porque existe recotte del proyecto de vida del que en vida fue su hijo Mario Emilio
PACHECO BONI, qui¢n a la fecha del evento contaba con 36 afios de edad, que haciendo uina progresion
de vida futura, tomando en consideracién el criterio vertido en informe pericial (foias 467) en el sentido
que los obreros de construccién civil -como era él-, tenia una esperanza de vida cierta de 24 anos por
delante, pudo haber materializado en ese lapso todas sus aspiraciones.-

ii) Dafio moral de la demandante, quién por la tragedia del fallecimiento de quién en vida fue su hijo, ha
sufrido dolor y sufrimiento, lo que se acredita recurriendo a las reglas de la experiencia®, en la medida
que resulta natural y ordinario quién pierde a un hijo sufre su peérdida.-

iii)  Dafio emergente en: la demandante por haber sufragade los gastos de sepelio de su quién en vida fue su
hijo, tai como se aprecia de los documentos de pago efectuados por ella (fojas 40 a 43 y 92 a 99}.-

2.17. En preciso mencionar que no corresponde estimarse la pretension de resarcimiento por daio
patrimonial {(lucro cesante} en tanto que €l correspondia, en todo caso, al occiso, quién a causa de su
fallecimiento ha dejado de percibir los montos remunerativos establecidos en’ el informe pericial
ordenade por el juzgado (fojas 467).-

* Op, Cit. piyg. 229.-

* Codige Civil.- Articulo 1984.- Daiio moral.- El daiio moral ox indemnizado considerando su magnitud v ¢l menoscabo producide a Ta victima o

a su familia.-

 “Bl dafio al provecto du vida es un daio futury v cderto. gencralmente continuado o sucesive, v Jue st consecuenciag acompafan’al sujeto,

como esta dicho, durante su banscurrie vital. Corno anota De Copis el dafio future es “aguel que =i bien hasta entonces no ha nacide, es ciertague

aparece en e tuture”.- FERNANDEZ SESSAREGOQ, Carlos, citando a De Cupis, Adriano, en “EL DARQ AL PROYECTO DE VIDA®, puede
i 1 -

verse en it .
v By ambaz situnaciones se teata de un dafio Futuro-cierto que delw ser reparado en tanto gue su materializacion e verosimit, “que brinde una
seguridad fundada en la razenable probabilidad obieliva de concretarse ol perjuicin”: FERNANDEZ SESSAREGO, Carles. cilando o Stigiitz,
Ruben y Stiglitz, Gabriel; op. cit. en bl
= “Dafio emergente: Fs la pérdida yue ¢
perjudicade por un acto ilicito, © comeo sostiene un sector auterizado de la doctrina ialiana, “fa disminuciin de la esfera patrimonial” del
daiado™ - ESPINOZA ESPINOZA, citandn a Bianca: up, cil p., 227

N Lucre cesante: Se manifiesta pur el no incremento e el patrimonio del daiado (sea por of incumplimiento de un contrato o por wn acke itieito),
Es “la ganancia patrimenint neta dejada de pereibir” por of dafadn” - FSPINOZA ESPINOZA, citando a Bianca; op «il. p. 127

= Codigo Procesal Civil- Aiticulo 281 Presuncidn judicial- Ul ezonamignio idgico-crtico del Jues, basado @i reglas de experiencia o v sus
conocimientos v a partit deb presupuesto debidamente acreditado en el proceso, contribuyve a Fermar vonsicckin respecto al hecho o hechos

investimados -
[=)

L1}

e en el patrimuenio dul Lo afectado por ¢ incumplimiento de un contrate o por haber sido

-
2
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2.18. Seguidamente, analizando el elemento FACTOR DE ATRIBUCION; para el caso, consideramos que
concurre el subjetivo {culpa) en su vertiente leve®, en la medida que EGEMSA omitié prever las
consecuencias dafosas que podria generar la instalacion del taller “secado de arena” donde e]
perjudicado fue alcanzado por una piedra desprendida del cerro contiguo con la consiguiente pérdida
de su vida. '

2.19.  Atendiendo que la ley dispone que el descargo del factor de atribucidn, en este caso culpa, corresponde
al autor del dafio¥; se tiene que EGEMSA no ha cumplido con dicha obligacién, limitandose a sefialar
que el desenlace fue consecuencia de un hecho fortuito.-

2.20.  Seguidamente, evaluando el elemento NEXQ DE CAUSALIDAD aplicado al caso, previamente, cabe
acoger la distincidn que realiza Espinoza Espinoza, citando a Von Liszt®, entre la causa, la condicién yla
ocasion. De ellas nos interesa el segundo, en tanto debe definir Ia controversia que resolvemos.-

2.21. De ias diferentes teorias que explican Ia relacién causal, nuestro ordenamiento juridico, en materia de
RCE en el que nos encontramos, ka asumido la teorfa de la causa adecuada?.-

2.22. Para verificar el rexo causal, como sugiere el autor que seguimos, citando a Bustamente Alsina?, es
necesario formular un juicio de probabilidad; es decir, considerar si la accién u omision del presunto
responsable era iddnea para producir normalmente un resultado.-

2.23. Haciendo el citado juicio, concebimos que la omisidn de EGEMSA de no prever las consecuencias fatales

~ que podrian generar la instalacién de un taller de mecanica debajo de un cerro, como fue el taller
“secado de arena”, hasta donde cayo una roca por desprendimiento, fue la causa idénea que originé el
fallecimiento del perjudicado.-

2.24. Para enervar esta posicion, EGEMSA ha invocado el supuesto de ruptura de nexo causal del caso
fortuito (ver contestacién de demanda de fojas 100)%. Sobre ei particular, cabe sefialar que él no concurre,
dado que la produccién del evento dafioso no solo fue consecuencia del infortunio, sing que -por la
ubicacion del lugar- EGEMSA pudo prever la presencia de taludes u otros acontecimientos como 1os que
cegaron la vida del perjudicado. En todo caso, Ia sola declaracién efectuada por la Policia, como son el
Oficio y el Informe (fojas 3 y 4), no pueden determinar si el evento fue fortuito o no; de ser asi, habria
sido inutil haber recurrido a la jurisdiccién para resolver la controversia.-

2,25, Finalmente, la evaluacién del elemento ANTIJURIDICIDAD no demanda mayor analisis en vista que no
existia -ni existe- norma juridica que haya autorizado a EGEMSA a instalar talleres en lugares que por su
ubkcacion geogralica represenitaba per se peligros concret .-

2.26. Con los elementos evaluados, concluimos que EGEMSA es responsable civil por el fallecimiento del que
en vida fue Mario Emilio PACHECO BONI; y como tal, en aplicacion de ta ley®, es correcta la decisién
de amparar Ja demanda.-

227, La materializacion de la reparacién, principalmente, por los dafios extrapatrimoniales, desde nuestro
punto de vista, deberia ser mayor a lu establecido en la sentencia; sin embargo, al no poder reformarse
en peor de Ja apelante, y al no haber sido apelado por la demandante, no queda mas remedio que
confirmar el monto establecido, pero, como criterio de equidad que la ley autoriza®, y no como
erradamente aparece calculada en funcidn de un eriterio patrimonial.-

3. DECISION; por tales fundamentos, MI VOTO SINGULAR también es para que:
31, SE CONFIRME Ja Resolucién No. 76 (foias 742) que contiene la SENTENCIA de fecha tres de junio
det dos mil ocho, en todos sus extremos.- T.R. y H.5.-
{en ef uriginal siguen las firinas de:) Vicente Amador PINEDO COA-J}I,&Z Stq‘aﬁfn)_t'— ;

¥ Cddigo Civit- Articudo 1320, Culpa leve- Actia con culpa leve «quien jorite f:l:]l -dlifiganei !@_ﬁida por fa naturaleza de la
obligacién v que corresponda a las circunstancias de las personas, del tiempo y delhy -?.{"-';\ Al - E

* Codigo Civil- Articulo 1969.- Indemnizacién por daio moroso y culpaso.- ﬁ‘l’]’l;fé]'ggg.pu{"c{i_il’o{g cofpRThusa un dadfio o olro esth obligado a
indemnizarlo. El descargo por falta de dolo o culpa corresponde a su autor- w200~ poDER

* “al La causa. quo produce ef efecto; bl La condicién. . {sic), es fodp antecedente sin o cuat ol resittade no se babrin vt wdnecid, tudla clemesto e no pede ser
etinvistado con ef peusamieito sin qie hagn faltar of efecto: i ¢} La ocasidi, se fimita a favorecer fa operatividad de fa cansa eficiente” - {las cursivas v
subroyado nos corresponde) Op. Cit, Pag, 176.-

™ Cédigo CiviL- Articulo 1985.- Contenido de la indemnizacton.- “..., debiendo existir ura relacion de causalidad adecuada entre of hecha v ¢l
daio producidoe. ..~ - .

T s wecesavio fmnlay wi juicio e probabilidad, o sea considerar i tal accin 1 omsfsisn el presiute responsable era idonea pavn prodicir resnlar o
soritafiteite an resaftade., sic)” - Op. Cit. Pag. 273.-

# Codigo Civil- Articulo 1972.- lrresponsabilidad por caso fortuito o Fuerza mayor.- [n los casos del artivube 1970, el auter no estd obligado a 1
reparacién cuando el dado Fue consecliencia de caso Fortuito o fuerza mayor, de heche determinanbe de tercero o de 1o impradencia de quien
padece el dafu.- )

™ Cédiga Civik- Articulo 1985.- Contenido de la indemnizacion.- La indemnizacicin comprende las consecuencias que deriven de ja aceiin u
omiswin generadora del dafo. incluyendo e lucro cesante, ¢l daio a 1o parsona v el dafg moral, debiendo evistie una relacion de causalidad
adecuada entie el hecho v of doio producide. Elmonta de I indemnizacion devenga intereses Fegales desde Lo focha en que e produjo o daio.-

* Codiga Civil- Articulo 1332.- Valorizacion equitativa de} resarcimiento.- Si ol resarcimionto del dafio a0 pudiera ser probade en su monto

preciso, debera fijarly of juez con vHoracidn equitativa.-

e e el - et



Ané:xo18.°Recurso de casacién interpuesto por EGEMSA de fecha 14 de diciembre de-'-iOlOQ.

CORTE GURES USTICIA DE-CLUMEO "

LENTR0 DY B3 N GakamEsilic 124

MESA o4 PARTES-UNEEDediante [ 146 - 2001

Sepretarig  Dro, furrns-v Frisancho Sier ra.

ENOR PRESIDENTE DE LA SEGUNDA SALA CiVil DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA
Ei CUSCO:

HOLENKA CORNEJIC QIEDA, Apodsrads v Ancgada e
EGEMSA, en Ios seguicios por Carmen Alicio Boni Oidoya
sobre Indemnizacidn por Danios y Parduicios; o Usted en

debida forma digo:

Que, hablendo sido notficados et pasaclo 27 de novismbre da jos r‘f“-f:‘erﬂe's conia

Resolucion N° 90 emiticia por o Saia de sy Presidencia gl 22 de nov

' ngre del 700 v -

madiante la cual resuelve indebicdamente COMFIRMAR icSenferacEg o Prryar
Instancia emifida por 2 1° Juzgado Mixic de Santicgo meadiante Resolucian N° 7

del 03 de junic del 2008, qué daeclard:

1. INFUNDADA LA OBSERVACION (c pertaie) reqlizacia por 1 apodsrada da
EGEMSA en Audiencia el 22 de ssliembre el 2005, ampliacia e 27 de
seflemore def rismo aiis,

2. FUNDADA EN PARTE LA DEMANDA instadic por Canmen Al

~ sobre Indemnizacion de Dafios v Perjuicios mediants

octubre cel 2001, diricicia contra EGEMS A en consecuen

favor de o demandanie

2.3 L suma de 5/, 2784133 Caah tos Sedernia oy Ooha kAl
Cughocientos Trece con 31/100 Nuaves Solest por DaRas v Perivicias,
Con sus infarasas legaies respaeciives.

22 Lo sumg de USS 1.E70.00 (Mil Gehocienfes Sefenta con 00/100) ooy

o P

@asios funeraiios de saputturg de Moric Bl

SRR At )

Medianie sl prasenie recu

Con o dispuesto ¢
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Procesal Civil, interponemos RECURSC BE CASACION contrat Senfencic de Visia, en
cuanto CONFIRMA o Sentencia de Primerg Instancia emiticia medignts Reseolucidn

N¢ 76.

Fundamentames nuestro Recurse de Casacidn en ios siguientes argumenios de

hechno v de derecho que pasamas G GxXponer:

1.  CAUSALES INVOCADAS PARA I(NTERPONER EL PRESENTE RECURSC DE
CASACION.- '

[

De conformidad con lo establecido en el arficulo 384° det Codigo Procesal Civi, el
presente Recurso de Casagidon se sustento e:i lka infraccion pormativa en la ko
incurrido  kx 2° Scola Civit de la Corte Superior de Cusco v que ha incldido

directamente enia decision contenida en o Resolugidn N? 9G

La Infraccidn o contravencidn normativa cludida precedentemente, es a a3 normas
[=kta i la i =1

que garantizan ei derecho consiiucional a i tutaela procesat efeciive expresania en

su derecho de ias partes o un debido oroceso; ai haberse emitico la Resaiueicn N

90 con Falta de mMotivacion {en sy verliente de gparenie. qusenie v deficienis

motivacion, la resolucion recurrida se encuenfra en i coalegodo de ausente

. mofivacion) vy coniraviniendo e meito de o actucdo en ef procaw, o saber cde los

siguienies normas:

e Elinc. 5to del Ariculo 139 de lg Constitucian Poitico: el Ine. 6io. det Artinuio 80,

ot vty o Articln 109 ool

Arts. 121°, Inc. 3ero. del 1229 del Codigd Procas

TU.O. de la Ley Orgdrica del Poder Judicial imodificado por tey 28450,
2. REQUISITOS DE ADMISIBILIDAD. -

2.1, B presente Recurso de Casacidn cumple en su foialidac aon o

admisibilidad exigidos nor lo dispuesio en i Aicylo 3877 det (

Civil, o sctbesr:

2,11, Dsinfzroussto onfe g {.)."Qpik‘) Hrgona Sy Ferinr, Corme ey g 2
!
e ey K

N0 CRE 8N Apaine

del Cu

D N Tk v T Sl e Ot
s anie Feourso oe Josogion,

i [N cice el 5]
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2.1.2. Es interpuesto contra una Resolucion dsi Dibunal Ad Quem, es dedy,
confra unc decisidén de g 2° Sala Civil de 1g Corte Superior de Cusco
que emitid ia Resolucién N° 0, medianie ic cual sa resuelve confirmar
la Sentencia emitida por &l 1° Juzgado Mixtc de Sanfiagoe con

Resolucidn N° 76 del 03 de nio del 2008 gue deciong Fundacka an

Parte la Demanda v contra la cudl se interpone s presante Recurso,

Teniendo en comsideracion ques todo el expediente serd remifideo a la

Core Suntema parg ja colficacidn de! recusso, resulia innecesario o

presentacién de copias de las cedulas de notificacién de 1o resolucién

recuirida vy la de 1° grado; {odc ver, que kas originales obran en autoes.

2.1.3. Es interpuesto dentro del plozo de diez dias de 1o nofificacicn de ia

mismng, considerande que 1o Resoiucidn de Vista N° 90 nos fue

N

notificada & pasago vigmes 27 de noviembre det 2009, de modo gl

gue el plazo se compuia desde el g iy

teniendo en consideracion cue ¢ martes 08 Jde diciernie fue feriado

nacional, el piazeo vence el lunes 14 de diciembre dal 2009,

2.1.4. Se aitd cumpilendo con adpntar @ recibo de pogo de 1o ose o

aranceal udicial por dereche af Recurso de Casaaion.

3.  REQUISITOS DE PROCEDENCIA. -

i Bl presents Recuso de Cosocion aque sg inferpone, cumple  tomibsidn
+

Ly IOE0

plenamenie con los requisitos de procedencion prssorilos por & Ardicuio 388

. r N
' = -
£ h,

<’ ' del Codigo Procesat Civil, < sabern

3.1.1 Comoe yva o mancionamos, lo Rasolucion N® 74 emilida por of i

-

<, [

Juzgado Mixio de Sanfiago ef 43 de unio del 2008, aue conhien

decision de Primerg nsiancic, fue cbjeio de Regur

interpuesto por esia parte @ 25 de lumo det 2008,

2.1.2 32 han expresado o nfraccionss normativa e e sostant
nuestro recurso, confarime apa el o
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4.2
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4.5

3.1.3 Al haber ia 2° Sala Civil de la Corte Superior de Cusce, emitido ia
Resciucion que es maleria del prasente recurso. infiingiendo normas
que garaniizan el derecho constifucional a ia tutela orocssal efectiva
expresQdau en su derecho de lus partes a un debido p}ocesu, gl senticlo
de la decision contenida en ld E'*sowu\_ﬂ BT 90 es producio de una

Faita de Maotivacion (en sy vertiente de aparente motivacidnt. la cual
ademnds ha contraverido e merite de io acluado en el procesa,
conforme s& desarrcliara y demosirara en el numeral 5. det pressnte

recursc.

3.1.4 Si bien el Recurso de Cosacion gue se interpone, es por unc
| confravencion a nommas procesales; v por fanio, ello conllevarian a
que se tenga que ANULAR la Resolucion de Vista N°® 20; soficitamos que
acfendiendo of Principio de Celeridad y Economia Procesal (el proceso

Heva framitdndose mds de 8 afios, con 3 senfencias emitidas. 2 outss

de vista v I resolucion casatoriai se proceds o REVOCAR iag decisién

conienida en o Resolucion de Vista N> 90 v REFORMANDOLA se
'-:DECI.ARE INFUNDADA LA DEMANDA,

ANTECEDENTES. -

En fecha 01 de julio de 1999 of S Maiio . Pechace Boni as contratado por

cion Civi en o categoria ce

EGEMSA Lajo el régimean de Obraro
p=on,

En fecha 03 de octubre de 1997, (desnuds de fres masas da laborar parg ia

demandadal el & Moo I Pachece Boni fallsce produsto de un hacho

lamentabdle v lotalments forfuiio.

En fecha 148 de oclubre del 2001, soimos nolificodos con o Aulo de Ac

da i Demanda por indemnizacdn por Sofos y Perduicios.

tr fecha 13 de  diciembre del 2001, coniestomos o Demancs
contraciciéndolcn.

En fecha 26 de julle del 2005, se remiie el informe pencicl crdenade por su
Despacho, firm

. Pacheco
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4.10

4.11

&

(o]

413.31 Nuevos Soles, En dicho informe no se lomaia ngturaleza de g jabor de

un_cbrerg de constiuccion civii comc mancionarmas ep ssarito posterior ol

peritaie donde hacemos consicr nuesiras ohsarvaciores al msmeo.

En fecha 22 de diciembre def 2003, i 1° Juzgado Mixto de Sanlicgo emite
sentencic con Resolucidn N° 24 v falle declarande Fundada en porls o
demanda ordencando qus EGEMSA pague a o actora ko suma de $7. 230
00000 (Doscientos cincuentc mil nuevos soles), por concenic e
inclemnizacion de dafios v peruicios,

En fecha 12 de énero de! 2004, interponames Recurso de Apelacion contra la
Resolucidn N° 24, por gdvertir que el juez aplicd indebidamente normas de

responsabilidad civii contractual v extrg-coniractug] de manera coniunia.

En fecha 02 de junia del 2004, ia 2° Sala Civil con Reselucion N? 35, axpids o

Auto de Vista, meciarie ia cual declara Nulg g Sentencia de pimera
instancia, ordenando el A-quo vueiva emitir sentencia, considerande: que,
de los fundamentos de la demanda, la pretensién esid derivada de

responsgbifidad confractugi (por cuanio ef hijo de fa demandaonte fallecié

consecuencia de accidente de trabajo}.

En fecha 07 de junio del 2007, ef 1° juzrgado Mixio de Santiago emile

sentencia con Resolucién N° &3 vy falle deciarandce Fundada en parle g
demanda ordenando que EGEMSA pogus o 1o aclora o suma de §/. 5/,
278.413.31 ([Doscientos Setenta y Ocho mMil Cuaocientos Tiece con 21/100
Nuevos Soles), por concepto de indemnizacidn de daros v nenuicics.

En fecha 22 de junio det 2007, interponemaos Recurso go Apaiacion contra i

“Resolucidon N 63, por advertlr gue el juez apicd nuevamenis v pese o io

ordenado en ef Auto de Vista normas de responsabilidad civil centraciuval v

extra-coniracival de manera coniunic.

En fecha 02 de octubre del 2008, Ia 2° Sala il con

P 0T A I
IS NY S 4 emits af

Auto de Vista, madiaonie = cuci nuevamente deciara Mule o Senfencia cla

vy Hat SEMenOa

primera  instoncic, odenando gl

corsiderando: gue, de los undamenios de o dernanda, b nreiensidn estd

derivada  de fesponsgbifidad confraciygl {por cudapio el hijo de o

demandorie foffecid consecuencia de cccidente de frabaje) v porgue ia

Q

ne un motivacisn defacivos

Et

Sentencia g

Eri techa 03 de junic dei 2008 o
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4.14

4.15

4.14

4.17

5.

nuevamente Seniencia medionte Resolucion N° 74, fa que 25 exactamente

igugl en todas sus pories, exgositiva, considerstiva y resolutiva g la Sentencia

emitida el 01 de junio_de! 2007, la que fue deciarada Nula el 02 de ectubre

del 2007 con Auto de Vista emitida por g 2° Saia Civil. L5 dec, resueive
gplicando nomas de g responsabiidad contractual y exra-contracivd
indistintarmente vy declarg Fundada la Demanda.

Fl 25 de junio del 2008, inlerponemoy nuevamenie recurso de apelacién
contra ta Resolucion N° 78,

B 27 de octubre del 20083, la 2¢ Sala Civit emite la Resolucidon N° 34.2004,
mediohfe I cual Confirma o Sentencia en ef exiremo que deciara
Infundada g CObservacién  formulada contra el Infarme Pericial v
REVOCARON Ia Seméncia en el extremo que deciara Fundada la demanda v
REFORMANDOLA DELCARA INFUMDADA LA DEMANDA.

El 26 de noviembre del 2008, e demandarts inferpene Recurss Exirgordinario
de Casacién. .

Bl 25 de agosto del 200%, ia Sala Civil Transiforia de i Corte Supremne: de
Justicia de g Repiblica. dediare FUNDADA EN PARTE e! recusso. en
consecuencia CASARON ia Resolycién de ja 2° Salo Civil de Justicig de
Cusco, declarandoe NULA ia séﬁfencin de visia, ORDENANDO o la Salg voiver '
a emifir nuevo pronunciamienio. en aiencion o o ex,‘_,ues;‘s en i

cansiderands Quinfo de la relerida senfencio cascaboric, e cugl estatlecio

que o Saia debia fomor en consiceracion ol momsnio

&

anfecedentas que precedisron ol siniestro moternig cia |

[ Lty

R T wm e
f qocidenic efeciivamente Toe o NC Ln 8y

Anfe ello, e 23 de nov!embre dei 200? ia 2° Scio Okl de Justicie de Cused
emiite ki Resclicién de Visia N? ¢0, CONFIRBMANDS 2n ifodes sus extremos lu

s ' . - P

03 da lunio del

SEMTENCIA enmificdo oor e 1° Juzgadlo
2008 F'“O\a! s Resolucidn N® 76 oue deciormba infungle
ai peritaje realizacdas por EGIMSA vy FUNDADRA LA DEMANDA.

DE LA COMNTRAVENCION DE LAS MORMAS GUE GARANTIZAM EL DERECHO
CONSTITUCIONAL A LA TUTELA PROCESAL EFECTIVA EXPRESADA EN B DERECHG
DE LAS FARTES A UM DEBIDO PROCESD, AL HABERSE EMITIDOS LA :\,E.,“.":{?t.?;}{:}{"}?"% i
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5.1

5.2

20 CON FALTA DE MOTIVACION (EN SU VERTIENTE DE MOTIVACION APARENTE} Y
CONTRAVINIENDO EL MERITO DE LO ACTUADO EN EL PROCESO.

Hasta hace muy peco tiempo existia ung confusion sobre ios wicances del
derecho al debidc proceso y o tutela jurisdiccional. Parte de la dociring v
jurisprudencia indicaba que e primero consistic en un cUmulo de derechos
que deben respetarse para el descrolid corecto, adecuado o "debido” del
procese, indistintamernte de que se frate de un proceso (o procedimienio)
judicial, arbitral, ddministrativo, etc. Por ofra paite, se hacia rsferencia a que i
futeia juriscliccional correspondia o aquelios derechos que deben respeiarse
como garaniia de un proceso judicicl adecuadn, efective v satisfoctoric
desde el ejercicio del deracho de accidn hosta la efectividad pleno de la
sentencia.

Sin embargo. esta distincicn ho guededo desfasada ;;Jcﬁrr:que en eshicto o que
se protege es ef conjunfo de derechos procesales o garaniias de g
administracién de justicic que fienen las partes al inferior y duranie el
desarroffo del preceso. La expresion adecuada vy gue engloba ¢ ese climulc
de derechos es ©f de Tutela Procesdl Efectiva conforme 1o ha reconacido =

inciso 16 dat articulo 37 del Cadigo Procesal Constitucional. ef cual dispons:

"Articito 37.- Derechos protegidos
Etamparo procede en defensa de los siguienites derechos:

[
1a) De tuteia procescl efectva”

Este Te‘rrnm ha side recegido por el Cédigo Procesal Constitucional. como

Ewy

comnsecusncia de ung definlcion  dada anteriomante por el Tribunc

1 /r“

Constitucional en e caso Tal Mohal Discoteque v otra {Expn. No. 3253. 203

AASTC, sentencic de 15 da junic det 2004, FUN"S, cuando sastuvo gue:

La reguianidad se presenta cuando o decisidn fudicil ne Bo sido

oor g ey
didamente o tuielo
> al resultado nefurgl

L

simificic :_ﬁﬁfrvmﬂ oo fum.:rmn-:;’m Droeescies exiniaos

J r;:lp
Hvan v gue. por ende, c:ff-.?sm,nur-..

ey Sl b

FHENG O e i




al griicuic 139° de lo Constitucidn asi como de ios demds derechos
referidos al debido proceso y o futela judicid efeciiva derivados de os
convenios infernacichcles de oy cugles el esigdo peruano es
suscripfor”

53 En e mismo orden de ideas. el tercer pdrafo deal articuio 4 det Codigo
Procesal Constitucionad precisa - con cardeter abigrio, no faxativo- los

ageances del deracho o la futela procesal efectiva, efirmando que és:

) aquella situgcion jurldica de una persend en la que se raspetan,
de modo enunciativo. sus derechos de iibre acoese o Srgano
jurisdiccional, a probar, de defensa, of contfradicioric o igucidad
sustancial en ef procese, o no ser desviade de g pxisdico .on

L, | predetermingda ni somedido a procedimientos dis.ﬁn?m de o
previstos por g ey, o lo obfencion de una resolucién fundada en
- derecho, a acceder @ los medios impugnatonos regulados, o

i impasibilidad de revivir procesos fenecidos. o i astuacion adecuada
v fmmporofme e oportuna de ias rasaluciones judhicicles v o o
observancia del principico de legolidad procesal pencl™ iEnforsis
nvestro}

Ahorg bien, conforme o antes explicado, el derecho o lo tuteln orocesal
efectiva no se refiere Onicamente al conjunie de derechos v gorantias que s¢
debe respetar en un procaso judiciol, sino en fodoe orerese donde se
cletermine y decida rascecio de derechaos de ks parios invoiparonas, Bn aste

o choicl,

casQ, se luvo que respatarnuesiro derecho ol dehido nrocedd

54 - En gse sentido, e profasor juan Catlos Mordn Urbing sefcia que “un aspects

’ aue gotucimente yo no se discule, o5 que el dlalido o ,.;;oc:er:’.u".-f:-e:nf 30 N0 ST

n‘ . . Hene un alcance junsdicoional, §ing qre so provechn o otros drnisiios Jdel gue
baaall® ;!E'. t . '
hacer publice, como &l nlstraiive ens g plletied

b y como desarrciaremas mads adelonts, dentro de 10s derechos e 1as

DN O E@XDHIET §US

partes ol interior del procaedimian
razones v defensas antes de la emistin de las senienoiog

ofrecer y oroduclt prusing, ¢ Comfraddsci 108 urealnds o8 S

" Cir. Abad, Yupanqui Manuei, Danos Ordones Jorge, Eguiguren, Praeli Francisco, Garcia, Belaunde Domingo,
Monray, Galvez Juan, Ore, Guardia Arsenio. Codigo Procesal Constitucional, Lima, 2004, pags. 44 y 45,

I MORON URBINA, Juan Carlos. "Los principios delimitadoras de 'a potestad sancionadora de la administracion
pdblica en la fey peruana”. En: ADVOCATUS No 13. Revista editada por los alumnas de la Facultad de Dereche
de la Universidad de Lima, 2005-2, p. 235.



55

5.4

actuacion probatoria y a que se valors ia prueha aportada, v (illy et derecho

a_obtener yna_decision_molivada vy, fundada_en derecho? Ests uitime

aspecto ha side inobservads el procese judicial.

En sste seniido, los derechos referidos o 1a twiela procasal efectiva (o debido
proceso) que son aplicables qi daerecho ol debido procaso ;u dicial, ol como

o ha indicade ¢ Tribunal Constitucional [Exp. No. 23R84-2004-24) al seficlarn

“ff articulo 139 inciso 3}, de ia Constitucién estahlece como principio
de Iz funcién juriscliceional o chservancia del debido proceso y la
futela jurisdiccional, criterdo gque ne solo sa limita a los formalidades
propias de un procedimiento judicial snc que e’ exfiende 'ios
procedimientos gdministratives. £n efecio, &f delido orocese esi
concebido como ef cumplimienfo de todos ias gararhis, requisifos v
nonmas de orden poblico gue deben uf»om_;.;e en Ias instancias
procesaies de todos los procedimientos, incluidos fos adrministratives, o
fin de que lus personas esién en condiciones de defender
adecucdamente sus derechos ante cuclquier actfo del Esfadn gue
pueda afectaros. Vale decin. que (‘ur*fq er actuccion o cmisidn de los
Grganos esfatoles denfro de wn procese. seo asfe adiministaotive o
jurisdiccional, debe respetor i de:ma DEOCEST,

&,{\

L'f deNw f debido proceso comprende, < su ver un hoz de
derschos que foiman parte de su estandar minimo: f derecho ol juez
naturcd, el derecho de defensa, o lo piurciidad de instancihas g ios

medios de prueba y o un pecese sin diiacionas, {..).°
Asi, del comuln de derechas constifucionnlzs gue formaen porte del derecho

oo tutela procesal efectiva, @l derecho o g debida motivacidn ha sico

violenicaoo debido yo aus ba Resolucidn N° 92 emil oor ol At de Vista nn
hace refarencia ¢ los derechos esencinias ofeCiodss o ¢ 108 DIiNcipios

vulnerados,

vy TG e e T
orifoulo 138 e i O

Sobre of nartioular, ef incika

Perd establece

moiivocidn seedia de o low e

FO0d “f‘ '*:'f( =

MORON URBINA, Juan Carles. Op. Cit. n. 237.
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expresa de iq ley aplicable v de ios funddmentos de hecho en que 3¢
sustenian.
Dicho enuncicdo hacs referencia a o molivgeidn de lags resolicionss

administratives o judicicies. Fues bien, respecto de o motivacion en ios
resoluciones e Tribunal Consiiuciondl ha indicado an el BExn. No. 0090-2004-

AAJTC lo siguiente:

L

"31. {..) Asimismo, lo mofivacidn debe ofo "r;o seaundad ..} v
permitic af revisor gpreciar Ia cerferc jurkdica de o ouiordard qus
decide el procedimiernto; para eiic 1o se debe yllizar las citas legole
Cabiertas. que solo hacen referencio a normas en coniunto f:{“mc,
regiamenios o leyes, pero sin concraetar qué C‘hf’:f)au,{éf‘ Qo |
argumentacion o andhisis de fa cuforidad, como ia establecs
apartado 6.3 del ariicuio 4° de la normao :’r‘vocwo_ﬂ gue dispong o
“‘no son admisibies ComMo ;’TiOf‘f‘fo(“iC)"I 1 exposicidn de form
generales o vacias de fundamentacidn para rf c:qso concrats
aquelias férmulas que por s oscuidad, vaguedad, confradicoidn ©
insuficiencic no resulfen especificamente esclarec edoras para ol

moltivacion del acto.

En el referida informe se Cilo o Eduarde Garclo de Fﬂ tarric y o Ragmon
Ferndndez, los cuales sostisnen que [' Lo motivacian es un medic
fecnico de confrol de ia causa del acio, Por o ng e5 un simple
requisitc meramente formal, sino de fondo: o motivacidn ho de doar
razdn plana del orocesc iogico vy juidice que ha determinado o
decision {...) motivar un acto administrefive o judiciol es reconducir ia
decision que en & misimo se contiens o un it ’—“C!ru de derecho que
autoriza fal decsion O de cuyn apicacion suige. Por olio motivar un
acto cbiga o fO en mrimer iérming, {os "‘-tiIhOS de cuya
consicieracion se parte v O inciuilr FalEs heohos en e sunuesto de und

wrma judicog: . eﬁ'bﬁ?_{_}!.fﬂ(j{} ¥ o to s o Fialaist fal norma
juridica irmpone [d resolucion que se adopta en o parts dispositiva del
acto (..} ic fey oblga ¢ lo adminisfracion a mofivar sus decisiones, o
qr'e quiere decir. hacer piblicas las razones de becho v de derecho

rilos cucles Ias mismas se apoyan™.™

"33 Loy morvag N0 de s recusit

selrrinisfroiive o fue
;

Sin embarge, a0 bosta que o resoiucion adiministrativn exnliou

supericiclmanis s razones por e Lo
motivacion  debe ser cohsrante, IGGicos de ot

10



deracho y susteniada en pruebas, es decis, no debe ncunlir en vicios coms

son la motivacion aparente, defaectuoss o insuficients.

Comdnmente se reconoce tres lipos da defectos en o motivacion, o saber

. Motivacion aparente,.- Se produce cucncio ia metivacidn jurisdicciona)

se sustenta an hechos que ng ocurieron o &n pruehas ne apcriadas o
en formulas vacias de confenido que nc se condicen con la redidad

aue aparece det proceso. Tambidn se producs cuondo la ley ¢ los

hechos no son g fuenie de crigen de o que 5&

- Motivacidn insuficiente.- Vulnera e orincipic de razdn suficienie,
Ocurre cuando la moiivacién expussta en g resolucion judicial no
expiica suficiente v sulisiacionaments 1 rQIon por la gue se ha

resuelto en determingdo sentido v no an sl

- Motivacién defectugsa en senfido esticto,- Se producea cuands afecta

ios principics logicos dal buen pensar (excepico 2 de razén suilcienia
que ya estd considerado en el punio anterion;. Los princiinios aplicables
en este caso son el de icganidadl, el de no coniradiccidn v el ds jercio

excluicio,

.

Tal como se daesprende de la Resoiucion N° $0. g 2° sola Civil de Jushicia de

Cusce lo que ha pretendlido - especiaiments en sy considerondo Guinio ~ &3

car cumpiimiento ¢ lo ordenado por la Rescivtoria Casaioria det 25 de
agosio det 2009, medionte una resolucian emifida con una moivacion
aparenfe y sin ol merito de o efsclivemente actuads en & orocesc,
conformes se demostrorg orecedamanenie: volnsoedo cle asta maners
i o

. + o - — L . i g g T S A D, B Dt
nuestro derecho @ ko futela procesar slectiva on so o ssierd del dsbido

DFOCeso.

conds en o mds e un

Asi, resulta de o

fl/‘ \,( e BT ey

ulJu wF
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sustente  juridice  ni o probaiorio,  legondo o ser todas  tolaimerte
aspeculaciones forzadas de a Sala {lengase prasenie que no hacan alusién
a medio propatorc alguno para llegar a sus conclusionas, 0 a los que se
hacen no coresponden a Ilo ciudide por ia sala)l imposible hablar de uno
molivacion adecuada cuando no podemos saber hasta asie momento, qué
argumentes con verdadero ampare iegal v probatorio, han conducido o o
Soéd a considerar que huesG empresa se encuenira ohigada ol pago de
una indemnizacion a fover de ia demandanie

La afitmacién reclizade precedeniemente y en b cugl casamoes nuestig
recurso de casacion, son los siguientes considerands ¢ afirmacionss

reciizadas en 2l auto de Visio:

5.9.1 En el Considerando Sequndo, la Sala ssiablecs que &l qocidante aus da

origen @l presenie Procaso, dcdaecio o una hora ne deferminada, pers
que fus anies de {as 530 am.: sia embargo, de tedos los medios
probatorios actuados en el process, se estabisce que o hora det
accidente fue entre ias 8:30 a 8:145 am aproxk. (véase o mésrﬁo rmadic
probaloric gl que hace olusion ia Sala, manifestacionss oolicikales, Oficio
N 137-D5-PNP-CH-#, cta informativa N° o 0725-9%-SRC-IPU-PNF.CM,
deckwacion de iesigos, enfre ohos), Por fanto, nos oreguniames de qus

meadic probataio, saca [ 3ola asa conclusidn, sin ampars orebaiois 3

5.92.2 n el Considerancio Cuarta, se establace qua sin ningdin sustento obistive,

que “la prastacion de lo actividad laborat se brincio denfro de una zono
de rigsgo”, afmacidn que como decimos no se encuenira aoreditada

R S . o TN cr
HL ERPIBEIVIER LR | RTINS

CON NinGor medio probatons, yad seda i i
Civil J chra con o capacidaod sie poder delarminar o o5
considerads de nesgo o ne, o s esnsciicamanie i ong de rabajo,
donde se procujo el aocidente, es considerada da desgo.

583 &n e Considerando Quinto, ia Sala haces una minivacion otaimente

s, sin ningdn

apcrente, ol reclizar gfimaciones  esiiciom

ampars oot v muchs memnos probaicono [véose o

H s - min tm ey g eyt e T SRy e PC MR PRPE | ey e [P A
nINgUn mecks proDatone Gus & have Havoado ¢ o taiar congiusidn O 1o

. M. | Lod s e FTa g ey A ] . [ - e, g I far By b b -
gqus Legal Bsta atimacion  se sustenta cuonoo se ssiobleos -
Loe e o e - il per s e - .i ) P
rextuctments - &n & rafan HONTG G Sig e,

12
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()

fotalmenile subjefivas, nc flenen ningun sustenio probatoric.

fL) sl o que guedd como consecuencia de fa inundacién
producida el 27/02/1998. en la zona donde ss estabg reatizanda ias
Ichores de recuperacion vy rehabiitacidn, fue piedry, lodo y orena,
"obviamenie” esfos materiales por el franscurso del liempo, perdieron
la condicion de materigles sedimentades, pdra converfirse _en
materiales desgajabies, por lo que. en cuaiguier momenio los mismeos
podian desptrenderse produciendo dafos malerales o personaies.
Por fonio, lo demandada debid haber previsto esta confingencia, vy
proceder a ia redlizacion de actividades de defensa de ia zona
donde la {nundacién se produjo y evitar cualquier riesgo future. No ha
demosirado la demandada, gue haya fomado ias medidas de
precaucion para que en el evenfuai caso da que se llegue a preduciy
e! desprendimiento de ios materiales que se quedaron deposifados
en la zona de trabajo cemo consecuencia de la inundacién, no
produjera dafio alguno. Frente |0 expuestn, gueda acrediiado en
consecuencid. gue la demandada_no temdé las medidas de
profeccidn vy de prevencion necesgrios por negiigencia inexcusabia, -
No es que la coarga de lg prueba parg acrediiar s hechos
demandados sec cliibuible exclusivomenie a lo demandanis, g
demandada sustenta su defensa en ia folta de culpa, por tanto,_elia
esté oblicada acradifar gue actud con diigencia ..."

De o establecido, se tiens o siguiente: {i} s afimacioreas regfizados son
FENCTSE
oresante, gue no se hace referencia a ningin medic probatonc. sine os
mercs affmacionss subjstivas con cardcier deciserias de e Soig, {6} o

aatcia Yobviamenie”, nara determinor una responsablidad amparado
! [

er: apreciaciones subietvas, no lens amparn legal alguono, 3§ es

sorprendente — por dacirio menos - e g Saia sin mayer ayuda havo

legado o lo capacidad de poder defarminar sin medio probotorio

ciciuines, il ayeda c'ie‘esrjeculisi'as &n o mternia Jde erig civll o

de un

PR + e - ] oY N v i 2 oy st PR -y H
cesiizorrhdarnto nor desizamizntn de placdios OsRT0 Cue gueddo

[y ”’JLL—E Lf\, {f\f!f\

Ll

3 ohG |

nto

ugar ol desprendimi

s medin orehaiono g

HH 1(““- h
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59.4

represeritada jamds realizo actividad oiguna tendiente o fomor mediclas
de prevencion, (v} ai :r‘cxm:rcrsa gl presente oroceso en e marce de la

responsabilidad coniractual,_es de obseivancic obligataia el Articulo

1330° del Cédigo Civil que dice: "“La prueba del dole ¢ de i cuipa

inexcusable coiresponde ol periudicade por 1o nejecucidén de

obligacidén, o por su cumplimiento parcial, fardio o defectuoso™, A su

{f Xf}. §° 15e-7-97

turno I jurisprudencio menciond exactamenie ic
Saia N° 1 Lmal 4. Es deck o carga de 1o prugha, es ineludiblemend

demandaniz, sin embarge la Sola conhoviniende o expresamente

[

estagblecido en ia notma, establece que la coarga de prueba de haber

acivado con diigencia coresponds a mt represeniada, como S
estuviéramos en el marco de la responsabilidad extra confractual

Fn el Considerando Sexto, la Saio estabisce su opreciacion de o gue
hobno siclo ot totat faita de d-.tgmuo cde EGEMSA gesuas de ocuinido el
accidente. cen una molivacién folaiments aparents vy nuevamente
subjetivas sin sustenio  probatorio, asl tenemos: i} en el incso o)
establece que no se dio auxlio inmeadiate, despugs de sucedido &l
accidente, conforme se fiene da fojas 214 a 334, s.ir'! emborgo, el fefez‘idlcs
medio probaiorio no hace referencia alguna a elfio. ya cus ko rafaila

ativer conrn sl

pruaba se refisre al Resultado de nvethgooion AN

SOTIPNE Taribio Atgullivico Huaman oor no formar el Atestado Folicicl! cle

o ocurido: cuando 1o que d se encuanfra acreditado. con las

L Eersondl Que No

deciarcciones de ins meédclicos y del oo habQdor que su?rirf) @i

L{ ’J ’!l

goeoidents v del Oficio

TCONTCnON &n i

adio fue inmadialo por ok de 105 mEdicos que 8

plantc, fegande o utilizor v corgador rontal entre Sros DArG PO

los hevidos; {5 es?at“ﬂ#c"%r’*r en & inclko (B ss Lno anreeiagion
e

ctaimente subjetiva, sin amparo probotorio; espediolments vinends &g

[ R ——

dan Con especichica

wsiablaecimiasnta medico e o aascudads o©

i LEDESMA NARVAEZ, Marianella. furisprudencia Actual. Ed. Gaceta juridica. 1998, Pag. 103.
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5.9.5¢E

anfes de las 8:30 como ssichiecs en su considerando segundol v gue el
responsaie del puesio de k PNP de io zona consigns las 8:45 aprox.;
cuando conforme se tiene ex; sio precedentamente todos i0s medios
probaforics hacen referencia a gue ! hecho sucedio entre Jas B:30 v 849
CIDrox., adamds aue son hechos tolalmenie gienos a mi representada
para impuidrsela como sy responsaciidad: {v) en e inciso id) se
astablece sin medio probaiorio i‘:’%gt;:wua, JuUe N se brindo la atencién
medica ol  frabojodor q{Je fallecis  producto  dsl gccidente.

abondondandeolc  a su suerfe; cuondoe  de! Oficio  policia v ias

declaraciones Gque obran en auios de los madicos qua glendisron o los

frabajadores y el ofro heddo todos, deian estabiecides que el auxiio
mécico fue inmediato: mientras que el medio probaicnio ai que hace
alusidn fa Sala coresponde a un Informe médico que se emite respecto a
los cuxiios medicos brindados al olvo herido, perc eso ne signén::d g2 al

Wk salar vy an el

OCCiso no s& Drinde winguna atencidn, como mal i
inciso {g) la saia nuevomenie emife una fundamaeniagidn goorenie v
qQue 10s medhios probaionos aludidos no covesponden a sus afmaocionss
y desconoce la iotalidad de medios protaiordo: que obran en sl
expediente que astablecen que s s¢ indo una avuda inmedgiata y gque
s Rels: nhdacom cel helicéptero paro rostadar ¢ s herido fue inmeadiala

y qug 2l mismo de Machupicchu a ia central, de donds se svacuo aloso

herdoe v gque & lempo de despegus de ia aeronoave fue & minmimo
posibhs, contrario o o afirmado por o Salo,

n el Considerando Octavo, la Saia estaniecs que af informe percict aue

obrag  &n auios parag  sstablecer & cuantuny  indempizatono,  ho

acd de victima,

consicdlerads odos los oriferios hdsicos v necosarios

caliciad e o iabor deses'nper“;c:'f_‘:!:r} v tiempo de viddo

nowyor Fundlomeniogion,

5=Jb!e?|, a3’ conciuvsion ¢l gue llega

en considsracion gue 1o ooservacian reclizada fua jusiamente en hass o

NSV IO SE .br =i proiotonos.

crifehos roicimante O

Actygiments, tante

gua o cuanhiic

emizargo en el iy
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confiene sedfio enores que o hacen pocc objstive: como es omitir Gue al
hijo de la demandante tenia lo condicidon de pedn dsl daimen de
construccion civil, acthividad que por su propia naturgleza  fiene
laboraimente un Regimen Especian porgue, no se rabaia todos 1os meses
del aio, flenen una edad promedio hasia o cug! robaicn; hechos que
fugron denunciados en nuesiras observacionas of perifaie con suslento
de los propios informes emididos po’f o Direccidn N f‘JCN'w! de Tralajo v ig
Revista de la Camara Perucna de Canstruccion Civil 1o que hoce que
- nuestras observaciones no sean nada suixetivos como esteblece fa Saia,
sinoe @ contraric de su fundamentacidn en @l referido consideranco,
nuestras observaciones si son objativas v con sustento probatorio.
Pe igual forma, et Informe conliene graves omisionss, como as e hacho
de no haber tomado en consideracion que si se nos orden o pagar una
indemnizacion, 5 debe desconfar de slia, el monto que durante estos 16
afos o demendante ha venido vercibiendds por concepio del seguro
gue su hijo tenia; hecho que fompoce ha sido 1omadn en considaracién
o ia Salo.

o de o achyado en =l

5.10 B debsr de miolvacidn v de resciver coniome gl m
proceso, sen gorcaniios fundameniales en {fodo fstado Constituciona de
Cereche, al *)un%o qus nnumerabtles veces I Corte Suorema v el Trbwncl

2 i h
Constituciongi han declarade nulas ics resclucionss judiciaies que no estén
debidaments molivadas: pess ¢ eio, ja Resolucion N 90 confonme sa fiene
precadentermente  desarroliado ha heoho o0so onidso o este  debher,
f
infringiendo normas de dardcter constifucional aue deben ser subsonados

8] i
DO GQOrQniizor O s partes el respelc v cumplimisnto g su derachio de tutein
g

procesal efectiva,

POR LO EXPUESTO!
A usted pedimos. se@ admita o rdemite v e concodda con aregio o oy o tresente

Pracino de pago de 1o

Recurso de Casacion, norg & Cucd cumplimas con adi

tase judicial corespondiente. dispai O e SE

Py T . o - -
2w Ers sy i oo IC' ViR

ante e Supramo Trilbunc v o se

M S vl AT T
SRR

2 ANULAR la Resclucidn de Visio MY 20 soficitomos gug gfendierda of Fodncinie de
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sentencias emifidas, 2 autos de vista vy 1 resolucion casaforia) se proceda o

REVOCAR o deciidn conlenicg en o Resol:cion de Vistag N° 90 v REFORMANDOLA
se DECLARE INFUNDADA LA DEMANDA,

OTRO 51 DIGO: ANEXCS DEL RECURSO.-

Cumpiimos con adjuniar al presente, los siguientes documenios:

Anexo A-1 :Tasa J_Udicioi porintarposicion del Recurse da Casacion,

Anexo B-1 : Copig del escrito vy cedulas de nolificacion en numero suficiente parg
fodas s partes.

Anexo C-1 : En cuanto al requisito establecids en alinciso 2 del requisito 38377 de
Cocligo Procesal Civil, respecta de los documentos aue deben
acompanarse al recurss; cerforme se tiere monifesiada en el numera
2 del presante raculso, ol remitirse & expedienie c;ompliefo a o Corte

Suprema pare o colficacion del recurse, rasuiia innecasario o

D CpaE Y G @ o

prasentacion de o refaridos doo

iCHrTCE.

¢
=l

Cusco. 14 da Diciembre det 2009

CAC. 299D
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'?!%éxo 19: Improcedencia del recurso de casacion de fecha 25 de mayo de 2010.

I A T CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
S SALA CIVIL TRANSITORIA
/ : . CASACION 396-2010
Cusco
/ _ INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS

Lima, veinticinco de mayo s
del ario dos mil diez.- '

VISTOS; el  expediente principal y
CONSIDERANDO PRIMERQO.- Que, viene a conocimiento de este
Colegiado Supremo el Recurso de Casacion interpuesto por Holenka
Comnejo Ojeda apoderada y abogada de la Empresa de Generacion
Eléctrica de Machupicchu Sociedad Andnima (EGEMSA) contra la
resolucion de vista su fecha veintitrés de noviembre del afio dos mit nueve,

- para cuyo efecto se debe proceder a calificar los requisitos de admisibilidad
y procedencia de dicho medio impugnatorio, conforme a la modificacién
establecida por fa Ley nimero ventinueve mil trescientos sesenta y cuatro
“Ley que modifica diversos articuios del Cdédigo Procesal Civil™;

i
P

SEGUNDOQ .- Que, la denuncia que sustenta el recurso de fojas novecientos

\-\,_\ : quince es la infraccion normativa de caracter procesai, sefalando Ia
\\ recurrente que la sentencia de vista vulneraria los articulos ciento treinta y

/ nueve inciso quinto, cincuenta inciso sexto, de la Constitucion Politica de!

\ Estado articulos ciento veintiuno, ciento veintidds inciso tercero del Cédigo
Procesal Civil y e articulo décimo primero de! Texto Unico Ordenado de la
i . Ley Organica del Poder Judicial (modificado por la Ley niimero veintiocho

‘} ,5 f\ mi cuatrocientos noventa), precisando que de los considerandos segundo,
i cuarto, quinto, sexto y octavo de la sentenma de vista se han realizado
afirmaciones subjetivas y que no tienen sustento probatorio aiguno;

TERCERO.- Que, en tal sentido, verificado los requisitos de 'admisibilidad

previstos en ef articulo trescientos ochenta y siete det Codigo Procesai

Civil, modificado por la Ley nimero veintinueve mii trescientos sesenta y

cuatro, el referido medio impugnatorio cumple con ello, a saber: i) Se

recurre contra una sentencia expedida por la Sala Superior que pone fin a!

proceso, ii) ‘Se ha interpuesto ante |a Segunda Sala Civil de la Corte

Superior de Justicia def Cusco; iti} Fue interpuesto dentro del plazo de diez

dias de notificado con la resolucion fmpugnada; y, iv) Se adjunta arancel

judicial por concepto de Recurso de Casacién: CUARTO.- Que, antes del

L » - anaiisis de los requisitos de fondo es necesario precisar que el Recurso de
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA

CASACION 396-2010
CUSCO
INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS

Casacién es un medio impugnatorio extraordinario de .carécter formal que
solo puede fundarse en cuestiones eminentemente juridicas y no en
cuestiones facticas o de revaloracion probatoria, es por ello que este medio
impugnatorio tiene como fines esenciales la adecuada aplicacion del
derecho objetivo al caso concreto y la uniformidad de Ila jurisprudencia
nacional por la Corte Suprema; en ese sentido, su fundamentacion por
parte del recurrente debe ser clara, precisa y concreta, indicando
ordenadamente cuales son las denuncias que configuran la infraccién
normativa; QUINTO.- Que, lo denunciado por ei recurrente constituye
supuestos de infraccion normativa de caracter procesél, por lo que
corresponde verificar si la fundamentacién de la misma cumpie con los
requisitos de procedencia previstos en el articulo trescientos ochenta y
ocho del Codigo Procesal Civil, modificado por la Ley antes mencionada:
SEXTQ.- Que, analizando las mismas, es de advertirse que los agravios
denunciados no inciden sobre et fondo de lo decidido por la instancia de
mérito, vale decir, no variaria lo resuelto por la Sala de vista a efectos de
desestimar la demanda, careciendo de relevancia los fundamentos vertidos
\en el Recurso de Casacidn a los efectos de calificarlo positivamente; que
en puridad lo que pretende la recurrente es forzar a una nueva valoracion

. de los hechos, pruebas 'y, el razonamiento logico juridico de los

’a k} Magistrados que se pronunciaron sobre el fondo de Ia litis, circunstancia

que no se condice con la naturaleza y fines del Recurso de Casacion; por lo
que el recurso asi propuesto deviene en desestimable. En consecuencia y

de conformidad con el articulo trescientos noventa y dos del Cédigo

- Procesal Civil modificado por la Ley antes mencionada, declararon:

IMPROCEDENTE el Recurso de Casacion interpuesto por Holenka Cornejo
Oj‘éqa apoderada y abogada de la Empresa de Generacion Eléctrica de
Macﬁupicchu Sociedad Andnima (EGEMSA) contra la resolucién de vista
su fechd veintitrés de noviembre del afio dos mil nueve; DISPUSIERON la
publicacién de la presente resolucion en el Diario Oficial “El Peruano’, bajo
responsabilidad; en los seguidos por Carmen Alicia Boni Ordoya
representada por Miguel Angel Castelo Andia contra fa Empresa de

_Generacién Eléctrica de Machupicchu Sociedad Andnima {EGEMSA) sobre
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA

CASACION 396-2010

INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS

Indemnizacion por Daftos y Perjuicios: y los devolvieron. Ponente_! Sefor

Salas Villalobos, Juez Supremg.~"~ ' -
S.8.
TICONA POSTIGO
PALOMINO GARCIA
MIRANDA MOLINA
SALAS VILLALOBOS
ARANDA RODRIGUEZ i
LOF : B;:éf;xaﬂ
SE PULLCT CONFF)RH§ A LEY -
AnhEN K AMPAC CABEZAS
> Sat> o Tcanmona oy
CURIE suFREI:A “}"\M ‘ L
i
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