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RESUMEN

El presente informe juridico analiza la Apelacién N°12-2019 Sala Penal Especial,
la cual desarrolla un caso de trafico de influencias agravado en el que estuvieron
involucrados Luis Alberto Vasquez Silva, juez superior y miembro del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial, y Corina de la Cruz Yupanqui, alcaldesa de la
Municipalidad de Tocache. Esta sentencia de segunda instancia permite realizar
un analisis respecto del rol del tercero interesado en la configuracion del delito
de trafico de influencias y su correspondiente responsabilidad penal, asi como
las figuras de participacion de los articulos 24 y 25 del Codigo Penal bajo las
cuales podria responder (instigacion y complicidad).

Asimismo, se analiza también si la tercera interesada, Corina de la Cruz
Yupanqui, podia ostentar la condicion de agraviada en el proceso, para lo cual,
previamente, se hace necesario analizar las diferentes posturas referidas al bien
juridico protegido por la tipificacion del delito mencionado. De igual forma, se
evaluan cuales habrian sido los efectos procesales de incluir a Corina de la Cruz
como coimputada y si la Sala hizo una adecuada motivacion respecto de la
apelacion referida a la prueba pericial. Finalmente, se arriba a la conclusion de
que, en el presente caso, Corina de la Cruz si tuvo responsabilidad penal por

cuanto su conducta se adecua en la instigacion.

Palabras clave
Trafico de influencias, instigacion, complicidad, responsabilidad penal del

tercero interesado

ABSTRACT

This legal report analyzes the Appeal N°12-2019 Special Criminal Chamber,
which develops a case of aggravated influence peddling in which Luis Alberto
Vasquez Silva, superior judge and member of te Executive Council of the
Judiciary, and Corina de la Cruz Yupanqui, mayor of the District Municipality of
Tocache, were involved. This second instance sentence allows an analysis of the
role of the interested third party in the comission of influence peddling and its

corresponding criminal responsibility, as well as the participation figures of



articles 24 and 25 of Criminal Code under which he could respond (instigation
and complicity).

Likewise, it is also analyzed whether the third interested party, Corina de la Cruz
Yupanqui, could be an aggrieved party in the process, for which, previously, it is
necessary to analyze the different positions referred to the legally protected right
by the typification of the mentioned offense. Furthermore, the procedural effects
of including Corina de la Cruz as a co-defendant and whether the Court made an
adequate evaluation of the expert evidence are also evaluated. Finally, it is
concluded that, in the present case, Corina de la Cruz did have criminal

responsibility since her conduct is in line with instigation.

Keywords
Influence peddling, instigation, complicity, criminal responsibility of the

interested third party.
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PRINCIPALES DATOS DEL CASO

Apelacion N°12-2019 Sala Penal

N° EXPEDIENTE .
Especial

AREA(S) DEL DERECHO SOBRE Derecho Penal General, Derecho

LAS CUALES VERSA EL Penal Especial, Derecho Procesal
CONTENIDO DEL PRESENTE CASO Penal
IDENTIFICACION DE LAS Casacion N°374-2015

RESOLUCIONES Y SENTENCIAS
MAS IMPORTANTES

Casacion N°683-2018/NACIONAL

Corina de la Cruz Yupanqui,

DEMANDANTE/DENUNCIANTE alcaldesa de la Municipalidad
distrital de Tocache

Luis Alberto Vasquez Silva, juez

DEMANDADO/DENUNCIADO superior miembro del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial

INSTANCIA ADMINISTRATIVA O
JURISDICCIONAL
TERCEROS -

Corte Suprema




l. INTRODUCCION

1.1 Justificacién de la eleccién de laresoluciéon

De acuerdo con la Comision Interamericana de Derechos Humanos, la
corrupcion es un fendmeno econdmico, social y politico que debilita las
instituciones de la Administracion publica y obstaculiza la realizacion del fin
ultimo del Estado: alcanzar el bienestar y el interés publico (2019, p. 12). Es por
ello que estos actos de corrupcién son tipificados como delitos pues vulneran no
solo el buen funcionamiento de la Administracion publica, sino también la calidad
de vida de los administrados y, en general, el desarrollo y crecimiento de una
sociedad. En el caso del Peru, es bien sabido que la corrupcién opera en muchas
instituciones estatales desde un simple soborno ofrecido o solicitado por un
funcionario publico hasta escandalos de corrupcion en los mas altos niveles

gubernamentales o legislativos (Montoya, 2007, p. 33).

Uno de los varios delitos de corrupcidn sancionados por nuestro ordenamiento
juridico es el de trafico de influencias, el cual es un delito que pone en riesgo el
correcto funcionamiento de la Administracién, por lo que su sancion se sustenta
en prevenir la expectativa de que la Administracién publica es transable y cuyas
decisiones se pueden doblegar a las influencias (Torres, 2012, p. 22). Este es el

delito en torno al cual gira el analisis del presente informe.

Asi, la relevancia juridica que motivo la eleccion de esta sentencia de apelacion
radica en la importancia del analisis del rol que cumple el interesado en la
configuracion del delito de trafico de influencias, entendiendo que, al tratarse de
un delito de encuentro y por las caracteristicas de dicho delito, requiere la
participacion de personas para su configuracion. Si bien el tipo penal no incluye
la conducta del interesado, es valido plantear la pregunta de si cabe la posibilidad
de que dicha conducta se ajuste a los diferentes tipos de participacion previstos

en el Codigo Penal (en adelante CP).

Finalmente, otro motivo de la eleccidon de esta resolucion es analizar la decision

de la Sala Penal Especial de la Corte Suprema ya que consideramos que no hizo



un adecuado analisis respecto de la responsabilidad penal de la persona
interesada y que mas bien la consideré como agraviada del delito de trafico de
influencias, lo cual hizo que su linea argumentativa esté determinada a orientar
toda la responsabilidad penal al sentenciado, aparte de advertir otros errores en
su fundamentacion sobre la valoracion de las pruebas y sin tomar en
consideracion las figuras de la complicidad e instigacién en lo concerniente a la

conducta de la persona interesada.

1.2 Presentacion del caso y del analisis

El presente caso trata sobre la invocacion de influencias que ofrecié Luis
Vasquez Silva, juez superior miembro del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial,
a Corina de la Cruz Yupanqui, alcaldesa de la Municipalidad Provincial de
Tocache en el afo 2012, quien afrontaba un proceso de vacancia en el Jurado
Nacional de Elecciones (en adelante JNE) y tenia pendiente una querella por
difamacion en la Corte Suprema. Esta ultima buscé contactar a Luis Vasquez a
fin de que le ayude con sus procesos, a lo que este le ofrecié interceder ante los
funcionarios que conocian su caso. Posteriormente, Corina de la Cruz denunci6

el hecho y se inicié una investigacion contra Vasquez y fue sentenciado.

El problema principal identificado en el caso es determinar si existe una presunta
responsabilidad penal por parte de Corina de la Cruz toda vez que fue quien
buscod contactar a Luis Vasquez para que le ayude con sus procesos. Sin
embargo, esta conducta no fue advertida por ninguna de las dos instancias

judiciales ni fue planteada por el Ministerio Publico durante la investigacion.

En cuanto a los problemas secundarios, estos van dirigidos a responder las
siguientes interrogantes: i) si la conducta de Corina de la Cruz configurd
complicidad o instigacion, ii) si Corina de la Cruz tuvo realmente la condicion de
agraviada en los hechos investigados por trafico de influencias, iii) qué efectos
procesales se habrian generado con la incorporacion de Corina de la Cruz como

coimputada, y iv) si hubo una adecuada motivacion de la prueba pericial.



Respecto a la posicion sobre el fallo de la resolucion, estamos de acuerdo con
la decision judicial que confirma la pena contra Luis Vasquez, pero no
compartimos los argumentos de la Sala en cuanto al razonamiento mediante el
cual arrib6 a su decision: considero que no se reconocio la responsabilidad penal
de Corina de la Cruz, quien fue tratada solo como denunciante y agraviada,
cuando en realidad fue la persona interesada en obtener beneficios
proporcionados por Luis Vasquez; y que hubo una incorrecta valoracion de la
prueba y deficiencias en el control de la acusacion fiscal que resulté en asignar
toda la responsabilidad penal a Luis Vasquez, dejando impune la conducta de

Corina de la Cruz.

l. IDENTIFICACION DE HECHOS RELEVANTES

1.1. Antecedentes

Los antecedentes del caso inician en el 2012, cuando Corina de la Cruz
Yupanqui, entonces alcaldesa de la Municipalidad de Tocache, tenia una causa
pendiente de tramite en sede suprema por una querella en la que fue condenada
en sede superior por el delito de difamacion en agravio del ciudadano Wilson
Edilberto Leiva Estela. Por tal motivo, este ultimo presentd una solicitud de
vacancia ante la Municipalidad de Tocache, la cual fue declarada improcedente.
No obstante, apeld y la Municipalidad amparé parcialmente su pedido y ordeno

suspender del cargo a la alcaldesa.

Posteriormente, Corina de la Cruz viajé a Lima y le solicité a Eliseo Campos
Haro, director del colegio Manuel Scorza de Tocache, que la pusiera en contacto
con el abogado Carlos Augusto Yabar Palomino y con Luis Alberto Vasquez

Silva.

1.2. Hechos relevantes del caso

Los hechos relevantes del caso radican en las reuniones en las que participaron
Corina de la Cruz y Luis Vasquez luego de que la alcaldesa le pidiera a Eliseo



Campos Haro que le ayude contactando al abogado Carlos Yabar y a Luis

Vasquez, por lo que Eliseo Campos se contacté con su hermano Moisés, quien

conocia al sentenciado.

Posteriormente, Corina de la Cruz se reunid con el abogado Carlos Yabar y

acordaron que este ultimo la patrocinaria en sus procesos ante el JNE y la Corte

Suprema. Luego de esta reunion introductoria, hubo un total de 4 reuniones

segun se detalla en el siguiente cuadro:

Primera
reunion

Primeros

dias de

julio de
2012

Cafeteria

Starbucks del
Real Plaza
Centro Civico

Corina de la
Cruz, Luis
Vasquez y
Moisés Campos

1.

Moisés Campos presentd a Luis
Vasquez con el nombre de
“Lucho”.

Corina de la Cruz le coment6 a
Luis Vasquez sobre su proceso de
querella en la Corte Suprema y
sus procesos de vacancia y
suspension en el JNE.

De la Cruz afirma que Vasquez le
solicité US$ 150,000 para los
miembros del pleno del JNE.

Segunda
reuniéon

Julio de
2012 en
horas de
la noche

Lugar de
inicio:  jirdn
Azangaro.
Lugar final:
avenida
Aviacion

Corina de la
Cruz, Luis
Vasquez y
Moisés Campos

Campos fue con De la Cruz en su
vehiculo al jiron Azangaro a
recoger a Vasquez, quien se
encontraba conversando con
Julio Palacios, asesor del
presidente del JNE, en la sede de
esta institucion. Luego, los tres
partieron a la avenida Aviacion.
Durante el viaje, De la Cruz
grabé la conversacion con
Vasquez, quien le solicitd la
suma de US$ 5000 para Palacios
a fin de que este convenza al
presidente del JNE de emitir un
voto favorable a De la Cruz.
Asimismo, le pidié otro monto no
especificado para si mismo a fin
de hablar con el hermano del
Fiscal de la Nacién para que
interceda ante José Pereira,
fiscal supremo miembro del pleno
del JNE.

Tercera
reunion

Julio de
2012

Chifa El
Dragon,
avenida
Aviacioén, San
Borja

Corina de |la
Cruz, Carlos
Yabar,
Anderson
Arenas y Luis
Vasquez

Yabar convoco a De la Cruz para
que firme unos documentos y le
dijo que Vasquez llegaria al
restaurante para almorzar con
ellos. En ese momento, De la
Cruz se encontraba con Arenas,
padre de su hija.

Yabar, De la Cruz y Vasquez
almorzaron juntos y conversaron




sobre temas relacionados a la
Municipalidad de Tocache.

Cuarta
reunion

Agosto de
2012

Colegio de
Abogados de
Lima

Corina
Cruz,
Yabar
Vasquez

de la
Carlos
y Luis

Esta reunién se dio en el
contexto en que De la Cruz
solicité a la Municipalidad de
Tocache la reprogramacion de
sesion de concejo en el que se
resolveria la suspension debido a
que el 24 de agosto se realizaria
la vista de la causa del pedido de
vacancia en el JNE.

Yabar propuso contratar al
abogado Aurelio Pastor ya que la
suspension de De la Cruz era
inminente.

De la Cruz intent6 grabar la
conversacion con un dispositivo
pequefo, pero Vasquez se
percaté de ello y se lo quitd.
Después no volvieron a tener
contacto.

Pese a todo, el JNE vot6 a favor de la suspensiéon en el proceso de vacancia

contra Corina de la Cruz. El 25 de octubre de 2012, la periodista Valia Barak de

Radio Exitosa entrevistd a De la Cruz, quien denuncié que grabd al juez Luis

Vasquez pidiéndole dinero para que el resultado de su proceso por vacancia y

suspension en el JNE saliera a su favor.

Posteriormente, el Ministerio Publico inicid una investigacion contra Luis

Vasquez por la presunta comision del delito de trafico de influencias agravado.

Culminada la investigacion preparatoria, el fiscal supremo en lo contencioso

administrativo formulé el requerimiento acusatorio en el que solicitd contra

Vasquez 5 afnos de privacion de libertad suspendida por el periodo de 3 afos

bajo reglas de conducta.

Con fecha 26 de junio de 2019, se emiti6 la sentencia de primera instancia que

condeno a Luis Vasquez como autor del delito de trafico de influencias agravado,

lo inhabilitd seis meses conforme al inciso 2 del articulo 36 del CP vy fijé una

reparacion civil de S/ 100,000. Posteriormente, con fecha 24 de octubre de 2019,

la Sala Penal Especial admitio las apelaciones presentadas por el sentenciado,

el Ministerio Publico y la Procuraduria. La audiencia de apelacion se llevé a cabo

en dos sesiones realizadas el 6 y 13 de mayo de 2021 en la que participaron las

partes procesales.




Por parte de la defensa del apelante, sus argumentos cuestionaron Ila
declaracion de Corina de la Cruz afirmando que esta carece de coherencia en el
relato y verosimilitud al tener imprecisiones en la cantidad de reuniones y el lugar
de la primera reunion. Asimismo, sostuvo que no se precisé el monto que habria

ofrecido Vasquez a De la Cruz ni su denominacion (soles o ddlares).

Respecto de la prueba pericial, realizé los siguientes cuestionamientos:

- Que Oscar Anibal Estela Campos, perito acustico forense del Instituto de Medicina Legal
y Ciencias Forenses de la Gerencia de Criminalistica del Ministerio Publico, tenia un
proceso penal por falsificacion de documentos, lo que pone en duda su fiabilidad.

- No se valoraron las declaraciones de los peritos Tito Loyola Mantilla y Milton Hinojosa
Delgado, lo que restdé mérito a los medios de prueba a favor del sentenciado.

- Se desestimaron las pericias de Pedro Infante Zapata y Hernan Romero de la Calle por
aspectos ajenos a la elaboracién de sus examenes periciales y el contraexamen del
plenario.

- No se consideraron los registros de llamadas ni la geolocalizacion emitidos por la
operadora América Movil del Peru (Claro), que demostrarian que no existio la segunda
reunion entre los implicados en la fecha indicada por encontrarse en zonas distintas,
segun la geolocalizacion.

- Finalmente, alegé que se resto valor a las pericias fonéticas y que se dio mas importancia
a la identificacién de la voz del acusado en el juicio para sustentar la condena,
incumpliendo asi el Acuerdo Plenario N°4-2015/CJ-116. También, que se introdujeron
fundamentos no alegados por la defensa a fin de desestimar los fundamentos a favor del

acusado.

Por parte del Ministerio Publico, su apelacién estuvo enfocada en lograr que se

aumente la pena impuesta en base a tres argumentos:

- Que la pena solicitada estuvo dentro del primer tercio y que la sala de primera instancia
no debid imponer la condena minima sin una motivacion especifica. La renuncia de Luis
Vasquez al cargo de miembro del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial no atenué los
perjuicios que su comportamiento generd y que la falta de entrega de dinero carece de
relevancia porque no es parte del tipo.

- No procede la suspensioén de la pena porque el comportamiento del sentenciado estuvo
dirigido a dilatar el proceso.

- Que la pena de inhabilitacion debi6é ser de 5 afios, conforme al articulo 38 del Cédigo

Penal, por lo que dicha pena no debid ser inferior a ese periodo.

10



Por parte de la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcion,
esta pretendio el incremento del monto de la reparacion civil argumentando que
las influencias simuladas fueron acreditadas, el impacto para el JNE y el Poder
Judicial fue relevante y que la sentencia de primera instancia no valoro las
consecuencias de la conducta de Luis Vasquez, por lo que solicitd el aumento
del monto de la reparacion civil a S/ 500,000 considerando los fundamentos 33
y 34 del Recurso de Nulidad N°546-2012.

Finalmente, la Sala Penal Especial desestimd los argumentos de los tres
apelantes en todos sus extremos. Respecto de los argumentos sobre la

apelacion del sentenciado Luis Vasquez, se encuentran los siguientes:

a) Imprecisiones a la declaracidén de Corina de la Cruz Yupanqui (fundamento

juridico c.1. de la Resolucién)

La Sala explicd que la declaracion complementaria es una aclaracién de puntos
adicionales, no un nuevo interrogatorio. Si bien las declaraciones de Corina De la Cruz
tienen una diferencia de 5 afios (la primera fue brindada en el 2012 y la segunda, en
2017), la Sala sostiene que es razonable que existan variaciones entre una y otra.
Ademas, invoco las reglas de la sana critica, especificamente las maximas de la
experiencia, para evaluar solo las diferencias significativas que puedan afectar la

existencia del hecho o exculpar al acusado.

En cuanto a las diferencias en las declaraciones, la Sala concluye que De la Cruz no
cambio su versidon ya que mantuvo su acusacion contra Vasquez y las imprecisiones no
alteran el hecho esencial, que es el contacto recurrente entre ella y el acusado para que
este le ayude con sus procesos. Sobre las imprecisiones del lugar, la Sala afirma que
estan justificadas ya que De la Cruz no conocia Lima y no consider6 que tales
confusiones afecten la existencia del hecho que se busca probar: el ofrecimiento de

interceder de Vasquez ante los miembros del JNE y su contacto con De la Cruz.

b) Pruebaindiciaria sobre el ofrecimiento de influencias (fundamento juridico c.2.

de la Resolucién)

La Sala destaca que las declaraciones de Corina de la Cruz coinciden en que sus
reuniones con Luis Vasquez fueron para requerir su ayuda en sus procesos de vacancia
y suspension como alcaldesa de Tocache. Se probé que De la Cruz tenia una condena
por difamacién y que las reuniones ocurrieron entre mayo y octubre de 2012, cuando

estaban en curso los pedidos de suspension y de vacancia. Ademas, se demostré que
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Moisés Campos y Carlos Yabar visitaron la oficina de Luis Vasquez en el Palacio de
Justicia: Moisés Campos lo visitd antes de los hechos y Carlos Yabar los dias 2 y 5 de
julio de 2012. Sobre estas reuniones, la Sala determin6 que el sentenciado no justificd

adecuadamente estas visitas ni su continuacion.

Respecto del cargo que ostentaba Vasquez como consejero del Consejo Ejecutivo del
Poder Judicial, este tenia acceso a los magistrados del JNE y la Corte Suprema. Sin
embargo, las reuniones que tuvo con De la Cruz no se ajustan a lo esperado por un juez
ya que ocurrieron fuera de su centro de labores y sin justificacion clara. Esto se puede

considerar como una falta ética y un indicio de la posible comision de un delito.

En cuanto a las reuniones, la Sala concluyé que la primera reunién no necesariamente
implicé una oferta de interceder, pero que las siguientes reuniones estuvieron
injustificadas. La segunda reunidon no tuvo una justificacion clara y la tercera fue
considerada mucha casualidad para ser una eventualidad. En resumen, la Sala
consider6 que Vasquez facilitd y permitié estas reuniones, las que tenian relaciéon con

los procesos de Corina De la Cruz ante el JNE.

c) Sobre la necesidad apremiante de las reuniones (fundamento juridico c.3. de

la Resolucién)

La Sala sostiene que Corina de la Cruz tenia la urgencia de concretar las reuniones con
Luis Vasquez toda vez que el 24 de agosto de 2012 el JNE iba a evaluar y resolver el
recurso de apelacion sobre su vacancia como alcaldesa de Tocache. Dicha apelacién
fue fundada en parte, lo que resulté en su suspension hasta que se resolviera su proceso

en la Corte Suprema.

La Sala destaca que el JNE estaba compuesto por cuatro magistrados, y si se lograba
convencer a uno de ellos, se podia forzar un empate y obtener el voto dirimente del
presidente del JNE, Hugo Sivina Hurtado. De la Cruz menciond que el asesor Julio
Palacios Santa Cruz podria ser el nexo para llegar a Sivina, lo cual se vio reforzado por
la prueba pericial actuada en primera instancia, la cual dio cuenta de la composicién del
JNE vy la necesidad de contar con el voto dirimente del presidente. Asimismo, la Sala
menciona que, en agosto, Luis Vasquez llamé 6 veces al abogado Carlos Yabar, lo que,
segun la Sala, explica la urgencia de la reunién entre Vasquez y De la Cruz en el Colegio

de Abogados de Lima.

d) Sobrelanecesidad de precisar el tipo de moneda (fundamento juridico c.4. de

la Resolucién)
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Sobre este aspecto, la Sala se remitio a la declaracion de Corina de la Cruz, quien afirmo
que el monto solicitado por Luis Vasquez fue en dolares y que no hubo una entrega del
dinero hacia este ultimo. Asimismo, sostuvo que la entrega del dinero no es parte del
tipo penal, pues basta con que se acredite la promesa de cumplimiento, en tanto es bajo

esta promesa que se realizé el ofrecimiento de intercesion a favor de Corina de la Cruz.

e) Sobrelos cuestionamientos alaprueba pericial (fundamento juridico c.5. dela

Resolucién)

La Sala afirmé que la prueba pericial aporté verosimilitud al relato de De la Cruz, por lo
que desestimo los argumentos del recurrente sefialando que el actuar del juez debid
consistir en negarse a influir en favor de un tercero, lo que habria evitado futuras
reuniones. Asi, concluye que la grabacion se hizo en la segunda reunion, ya que, si
Véasquez no hubiera continuado reuniéndose con De la Cruz, nunca se habria grabado

la conversacion.

Ademas, menciona 6 peritajes actuados en primera instancia, enfocandose en los
realizados por Oscar Anibal Estela Campos, quien determiné que la voz en la grabacién
pertenecia a Vasquez. Aunque el recurrente cuestioné la idoneidad del perito debido a
una acusacion en su contra sobre la falsificacion de un diploma de un curso sobre
pericias, la Sala desestimoé este cuestionamiento afirmando que el perito tiene una
profesion afin y que la acusacion tuvo motivos personales por parte de Vasquez. Por el
contrario, la Sala no otorgé credibilidad a otros peritajes (los de Hernan Romero de la
Calle y Pedro José Infante Zapata) argumentando que carecian de fiabilidad debido a la
formacion profesional no afin del primero (pues era ingeniero quimico) y que el segundo

consigno erroneamente informacion de la razén social de la entidad a la que pertenece.

La Sala concluye que los audios demuestran que la voz en la grabacién corresponde a
la de Luis Vasquez y que la denuncia de Corina de la Cruz tiene fundamento. Por lo

tanto, la segunda reunién si ocurrié y se configuré el tipo penal.

f) Sobre la geolocalizacién (fundamento juridico c.6 de la Resolucidn)?

La Sala desestim6 el argumento del recurrente sobre la geolocalizacion de su teléfono
que indicaba que en la noche del 4 de julio de 2012 se encontraba en el distrito de
Quehue, provincia de Canas, departamento de Cusco, y no en Lima, lo que sugeriria
que la segunda reunion con De la Cruz no ocurrié. No obstante, la Sala afirma que en

primera instancia se determiné que este fue un reporte errado toda vez que, ocho

! La numeracion de este fundamento juridico que corresponde es c.6. Sin embargo, en la Resolucién
figura como “c.5.”
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minutos después, Vasquez se encontraba en el distrito de San Isidro, en Lima, lo cual

es materialmente imposible y demuestra que el reporte estuvo evidentemente errado.

g) Sobre laprueba extraproceso (fundamento juridico c.7. de la Resolucién)

La Sala desestimd el argumento del recurrente sobre la valoracion de pruebas no
oralizadas en juicio, tales como el pedido que hizo Carlos Yabar ante la Municipalidad
de Tocache para que se reprograme la fecha de evaluacién de su reconsideracion; la
Resolucion de Alcaldia N°458-2012-MPT que declard la suspension de Corina de la Cruz
como alcaldesa; el Oficio N°2949-2017-A-CS/PJ que dio cuenta del personal que labord
en el despacho del juez Sivina Hurtado durante los afios 2005 a 2008; y la Resolucién
N°285-2011-P-PJ que dio cuenta de la incorporacién de Luis Vasquez al Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial. La Sala desestimé este argumento porque los mencionados
no vulneran derecho a la defensa porque fueron admitidos por convencion probatoria y

sirvieron para contextualizar los hechos.

Respecto de la apelaciéon del Ministerio Publico, la Sala decidié aplicar
retroactivamente el sistema de tercios ya que es beneficioso para el imputado,
lo que llevd a imponerle una pena minima de 4 afos de prision. También se
desestimo el argumento sobre el desprestigio al Poder Judicial ya que el delito
no afectd la pena ni la consumacion del delito, y tomé en consideracion las
condiciones médicas del sentenciado, su edad y la pandemia del Covid-19 al

evaluar la suspensién de la pena.

En cuanto a la inhabilitacién para que sea ubicada entre 5 y 20 afios conforme
al articulo 38 del CP, la Sala aplicé la normativa vigente en el momento de los
hechos, que preveia un rango de 6 meses a 5 afos, desestimando la solicitud

del fiscal de una inhabilitacién mayor.

Respecto a la apelacion de la Procuraduria Publica, esta pretendia el incremento
de la reparacion civil a S/ 500,000, pero la Sala considerd que no se presentaron
criterios claros para fijar esta cantidad, por lo que decidié mantener el monto de
S/ 100,000 determinado en la primera instancia, considerandolo proporcional al

dano causado.
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2.3 Hechos procesales

Luego de la denuncia publica hecha por Corina de la Cruz en Radio Exitosa, el
Ministerio Publico inicié una investigacion y calificd los hechos bajo el delito de

trafico de influencias agravado (segundo parrafo del art. 400 del CP).

Posteriormente, en el requerimiento acusatorio, el Ministerio Publico solicité para
Luis Alberto Vasquez Silva cinco afios de pena privativa de libertad y la
inhabilitacion conforme a los incisos 1 y 2 del CP. A continuacion, se hara

referencia a los hechos procesales mas relevantes.

Primera instancia:

El 26 de junio de 2019, la Sala Penal Especial de la Corte Suprema condeno a
Luis Vasquez como autor del delito de trafico de influencias agravado, fijé 4 afos
de pena privativa de libertad suspendida con reglas de conducta por un periodo
de 3 anos, lo inhabilité por 6 meses y fijé en S/ 100,000 el monto de reparacién
civil. Posteriormente, Luis Vasquez, el Ministerio Publico y la Procuraduria

apelaron la sentencia de primera instancia.

Seqgunda instancia:

El 27 de mayo de 2021, la Sala Penal Especial desestimé las cuestiones
controvertidas por la defensa de Luis Vasquez que alegaba imprecisiones en las
declaraciones de Corina de la Cruz que las invalidaba como pruebas decisivas;
asi como cuestionamientos a la valoracién y motivacion de la prueba pericial. La
Sala argumentd que las imprecisiones en las declaraciones de De la Cruz solo
son relevantes si afectan la existencia del hecho punible o demuestran un factor
de exculpacion importante y probado. En este caso, no consideré que las
variaciones en los lugares de las reuniones entre De la Cruz y Vasquez fueran
importantes ya que el contenido esencial (la existencia de las reuniones entre

ella y Luis Vasquez), se mantuvo.

Ademas, sostuvo que las reuniones se dieron para tratar temas relacionados con
la vacancia y suspensiéon de Corina, y que Vasquez permitié que ocurrieran en
lugares ajenos a su trabajo. La prueba pericial también respaldo la versién de
que la voz en la grabacién pertenecia a Vasquez.
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ll.  IDENTIFICACION DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS JURIDICOS

2.1. Problema principal

¢, Cual fue el grado de responsabilidad penal de Corina de la Cruz en la

configuracion del delito de trafico de influencias?
2.2. Problemas secundarios

¢ La conducta de Corina configura una intervencion como instigadora o complice

en el delito de trafico de influencias?

¢ Tiene Corina de la Cruz la condiciéon de agraviada en los hechos materia de

investigacion?

¢ Qué efectos procesales se generarian con la incorporacién de Corina de la Cruz

como coimputada?

¢, Hubo una adecuada motivacion respecto de la prueba pericial?

. POSICION DEL CANDIDATO

3.1. Respuestas preliminares a los problemas principal vy

secundarios

Corina de la Cruz si tuvo responsabilidad penal ya que su participacion se
sustenta en que buscé beneficiarse de las influencias de Luis Vasquez. El grado
de responsabilidad se determinara a partir de un analisis de las figuras de la
instigacién y complicidad, asi como su posterior analisis y subsuncion al delito

de trafico de influencias agravado.

Respecto a los problemas secundarios, Corina de la Cruz no debidé ser
considerada simplemente como denunciante, ya que de los hechos se advierte
que incurrié en la participacion para la configuraciéon del trafico de influencias
agravado. De igual modo, tampoco debid ser considerada agraviada de un delito

cuya tipificacion no esta dirigida a proteger los bienes juridicos de las personas
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(patrimonio, salud, integridad, etc.), sino un bien juridico de la Administracion

publica, por lo que el agraviado es el Estado.

Ademas, las implicancias de incorporar a Corina de la Cruz como coimputada en
el proceso penal habrian tenido que cefiirse a los requisitos del Acuerdo Plenario
N°2-2005, como valorar su declaracion en base a los criterios de i) ausencia de
motivos espurios, ii) corroboracién minima del relato incriminador y iii) coherencia

y solidez del relato.

También, sobre la motivacién de la prueba pericial, la Sala hizo una inadecuada
motivacion al desestimar sin una justificacidon adecuada las pruebas periciales

ofrecidas por el sentenciado.

3.2. Posicion individual sobre el fallo de la resolucion

Si bien nos encontramos de acuerdo con la decision judicial de la Sala en sede
suprema respecto de la confirmacion de la pena contra Luis Vasquez (en tanto
su responsabilidad penal quedé acreditada), estamos en desacuerdo con el
razonamiento empleado por la Sala toda vez que no advirtié la responsabilidad
penal en la que incurrid Corina de la Cruz, a quien se le considerd solo como
denunciante (y agraviada) cuando, de los hechos del caso, fue la persona

interesada en beneficiarse de las influencias del juez Luis Vasquez.

Asimismo, tampoco hubo una motivacion idénea respecto de la prueba pericial.
Por ende, a pesar de que esta omision pudo ser advertida durante el control de
la acusaciéon y que la sentencia de primera instancia también omitié la
responsabilidad penal de Corina de la Cruz, el proceso penal llegé a segunda
instancia adoleciendo de errores, lo que indujo a la Sala a un razonamiento que
estuvo orientado a establecer toda la responsabilidad penal al sentenciado,

dejando impune la conducta de Corina de la Cruz.
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IV.  ANALISIS DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS

El delito de trafico de influencias esta tipificado en el articulo 400 del CP. Durante
el tiempo en que ocurrieron los hechos, se encontraba vigente la modificaciéon

introducida por el articulo unico de la Ley N°29758 segun el siguiente texto:

“El que, invocando o teniendo influencias reales o simuladas, recibe, hace dar o
prometer para si o para un tercero, donativo o promesa o cualquier otra ventaja
0 beneficio con el ofrecimiento de interceder ante un funcionario o servidor
publico que ha de conocer, esté conociendo o haya conocido un caso judicial o
administrativo, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de cuatro

ni mayor de seis afios.

Si el agente es un funcionario o servidor publico, sera reprimido con pena
privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor de ocho arios e inhabilitacion

conforme a los incisos 1y 2 del articulo 36 del Cédigo Penal."

El tipo penal se configura cuando una persona, invocando influencias reales o
simuladas, recibe, hace dar o prometer para si mismo o para otro un donativo,
promesa o ventaja a fin de interceder ante un funcionario o servidor publico que
haya conocido, esté conociendo o ha de conocer un caso judicial o

administrativo.

Entre los elementos tipicos se encuentran los siguientes: i) un sujeto activo que,
ii) invoca influencias reales o simuladas y iii) recibe, hace dar o prometer para si
o para otro iv) con el ofrecimiento de interceder ante un funcionario o servidor
publico que ha de conocer, esté conociendo o haya conocido un caso judicial o
administrativo. En su modalidad agravada, la unica variacién es que el sujeto

activo tenga la condicién de funcionario o servidor publico.

Cabe precisar que la sola influencia que una persona pueda tener sobre un
funcionario o servidor publico no constituye un hecho punible. En cambio, sera
punible si dicha persona invoca sus influencias reales o simuladas y solicita un
donativo, promesa o ventaja para usar esas influencias a favor del interesado a
cambio de un donativo, promesa o ventaja (Salinas, 2023, p. 741). En esa linea,
la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema establecié en el noveno

fundamento de la Apelacion N°7-2023 que las simples influencias,
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recomendaciones o referencias profesionales carecen de tipicidad, a no ser que,
a cambio de su invocacidon, se reciba o haga dar o prometer un donativo,

promesa o ventaja (2024, p. 21).

En cuanto a la invocacién de las influencias, esta significa apelar o aducir tener
influencias sobre un funcionario o servidor publico sobre quien se puede influir a
fin de que este se pronuncie, segun el resultado que desea el agente, en el caso
judicial o administrativo que tiene el tercero interesado. Esta invocacion debe
hacerla el agente de modo que haga creer al tercero interesado que puede hacer
valer dichas influencias, o al menos, afirmar que las tiene, con el objeto de que
este le entregue o haga la promesa de darle un donativo, ventaja o cualquier
beneficio (Salinas, 2016, p. 29).

Respecto de las influencias, estas pueden ser reales o simuladas. Las influencias
reales son aquellas que el agente pueda tener por razén de su cargo o vinculo
personal (amistad, familiar, etc.) con el funcionario o servidor publico. En este
caso, caben dos supuestos: el primero, que el agente se valga de las influencias
que tiene sobre un funcionario o servidor publico por razén de su jerarquia o por
vinculo personal; y el segundo supuesto en el que el agente demuestre ante el
tercero interesado que efectivamente tiene las influencias sobre el funcionario o
servidor publico que conoce, ha de conocer o vaya a conocer el caso judicial o
administrativo. En este supuesto no hace falta que el agente alegue tener las
influencias, pues el mismo interesado lo deducira a partir del cargo que

desempenia el agente (Salinas, 2016, p. 29).

En cuanto a las influencias simuladas, estas estan referidas a aquellas
influencias que el agente afirma tener sobre algun funcionario o servidor publico
pero que en realidad no tiene contacto con aquel, por lo que la capacidad de
influir sobre el funcionario o servidor publico deviene en inexistente (Salinas,
2016, p. 29).

Respecto al caso judicial o administrativo, la legislacion prevé que deben tratarse
de casos pertenecientes a las instancias judiciales o administrativas. En cuanto
a los casos judiciales, estos son aquellos vinculados a la administraciéon de

justicia, por lo que los casos judiciales no estan referidos solamente a aquellos
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en los que los funcionarios o servidores publicos relacionados directamente con
las actuaciones del Poder Judicial, sino también aquellos que lo estén
indirectamente con este, como es el caso de los fiscales, ello en vista de que su
labor esta estrechamente vinculada a la funcidn judicial toda vez que son los
persecutores e investigadores del delito (Chanjan y otros, 2020, p. 284). La Corte
Suprema en la Apelacion N°7-2023 en el fundamento undécimo coincide con
este razonamiento toda vez que considera que el caso judicial debe ser
entendido en un sentido amplio, por lo que abarcara los procesos de la justicia

ordinaria, constitucional, comunal, policial y electoral (2024, p. 24).

Por otro lado, los casos administrativos son los que estan supeditados a la
funcién administrativa, es decir, aquellos actos en los que la Administracién
publica manifieste su voluntad creando o modificando los derechos y
obligaciones de los administrados (Chanjan y otros, 2020, p. 285). En ese
sentido, por ejemplo, un caso administrativo sera el tramite de una licencia de

funcionamiento.

Por otro lado, el trafico de influencias se configura en el momento en que se
celebra el pacto de intercesion entre el agente y el interesado, sin necesidad de
que las influencias invocadas por el primero se hagan efectivas. Es decir, el delito
se configura con la invocacién de las influencias por parte del agente y el
ofrecimiento que hace ante el tercero interesado de interceder ante un
funcionario o servidor publico que esté conociendo, haya conocido o vaya a
conocer un caso judicial o administrativo, a cambio de que el tercero interesado
acepte entregarle un donativo, promesa o beneficio. De ahi que el trafico de
influencias sea un delito de peligro abstracto pues el tipo penal no exige que las
influencias se hagan efectivas, bastando con poner en riesgo el bien juridico

protegido (Chanjan y otros, 2020, p. 282).

Este delito, en su modalidad basica, es de tipo comun; mientras que, en su
modalidad agravada, sera de tipo especial. Por un lado, sera un delito comun en
tanto su tipificacion basica no se restringe a un determinado tipo de agente
(Marquez y Gonzales, 2008, p. 33) pues, de acuerdo con el primer parrafo del
art. 400, cualquier persona puede ser el sujeto activo si invoca las influencias
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(sean reales o simuladas) y ofrece interceder ante un funcionario o servidor
publico a favor de un tercero a cambio de un beneficio, donativo o promesa para

si o para otro.

Sin embargo, también puede tratarse de un delito especial toda vez que el agente
puede ostentar una condicion particular requerida por el tipo (Marquez y
Gonzales, 2008, p. 33). De acuerdo con Roxin, estos delitos se subdividen en
propios e impropios. Los delitos propios son aquellos que exigen una condicion
especifica para el agente, mientras que los impropios se refieren a que la
condicion especial del agente constituira una causal para agravar la pena (1997,
p. 338). En ese sentido, si la condicion de funcionario o servidor publico del
agente constituye una modalidad agravada del trafico de influencias (tal como

indica el segundo parrafo del articulo 400), este delito sera especial impropio.

También este delito se caracteriza por ser uno de encuentro y de peligro. Por un
lado, es un delito de encuentro pues requiere de la intervencion de dos o mas
personas. En ese sentido, se requiere que exista una persona que acepte o
solicite la invocacion de las influencias al agente a cambio de una promesa,
ventaja o donativo (Salinas, 2023, p. 742). Asimismo, en los delitos de encuentro
las finalidades de los intervinientes se dirigen hacia un fin comun, aunque desde

diferentes direcciones y de forma complementaria (Abanto, 2003, p. 68).

5.1 Problema principal: ¢Cual fue el grado de responsabilidad penal
de Corina de la Cruz en la configuracién del delito de trafico de

influencias?

El problema principal del caso esta enfocado en analizar si Corina de la Cruz
tuvo responsabilidad penal en los hechos investigados. De acuerdo con el tipo
penal del articulo 400 del CP, el sujeto activo en el delito de trafico de influencias
es todo aquel que, invocando influencias reales o simuladas, recibe, hace dar o
prometer para si o para un tercero, algun donativo, ventaja o promesa ofreciendo
al interesado interceder ante un funcionario o servidor publico que ha de conocer,

esté conociendo o haya conocido un caso judicial o administrativo.
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De acuerdo con Montoya, existen dos posturas respecto de la responsabilidad
penal del interesado en delitos que lo favorecen sin que este sea parte del tipo
penal: la tesis de la impunidad y la tesis de la punibilidad (2013, p. 49). Respecto
de la tesis de la impunidad, esta se refiere a que los intervinientes en los delitos
que los favorecen no podran tener responsabilidad penal, ello debido a su
congruencia con los principios de igualdad y proporcionalidad. Por un lado, en
virtud del principio de igualdad, porque el interviniente no puede ser sancionado
ya que su conducta no es equiparable a la de un participe que colabora
activamente para cometer el delito. Por otro lado, en cuanto al principio de
proporcionalidad, la contribucion del interesado es complementaria a la conducta

prevista en el tipo penal (Montoya, 2013, p. 49).

En cuanto a la teoria de la punibilidad, esta indica que si es posible sancionar la
conducta del interviniente necesario bajo los alcances de las figuras de
participacion de los articulos 24 y 25 del CP. Esta teoria contiene dos posturas.
La primera postura sostiene que el interviniente siempre tendra responsabilidad
penal, excepto cuando actue sin dolo o actue dentro de sus funciones. La
segunda postura denominada “tesis del aporte minimo necesario” afirma que el
aporte del interviniente no sera punible si solo contribuyé minimamente a la
configuracion del delito. Por el contrario, si el aporte fuera mayor, el interviniente

respondera como participe (Montoya, 2013, p. 50).

Podemos afirmar que a esta tesis se adhiere Yon, quien sostiene que, en virtud
del principio de legalidad, la conducta del concurrente necesario solo podra ser
punible si el tipo penal asi lo establece. Por tanto, segun esta tesis, dado que el
tipo no prevé la conducta del interesado, esta conducta no tendria por qué ser
punible. Aun asi, considera que la conducta del concurrente necesario si sera
punible en los casos en los que este intervenga como participe, especificamente

como instigador o complice (2002, pp. 238-240).

En cuanto a la segunda postura, esta es apoyada por autores como Guimaray y
Hurtado Pozo. Por un lado, la conducta del interesado se configura cuando
acepte la oferta del agente o entregue o se comprometa a entregar un donativo

o ventaja a cambio de que el agente interceda a su favor ante funcionarios o
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servidores publicos usando sus influencias (sean reales o simuladas) (Guimaray,
2012, p. 111). Hurtado Pozo indica que el tipo penal no especifica como debe
responder el interesado, por lo que su conducta se puede analizar bajo las reglas

de la participacion, es decir, la instigacion o complicidad (2006, p. 291).

En ese sentido, corresponde analizar un factor que no fue advertido por la Sala:
la conducta de Corina de la Cruz siendo que, segun los hechos del caso, tuvo la
iniciativa de buscar a Luis Vasquez para que le ayude con sus procesos dado
que este tenia el cargo de juez superior y era miembro del Consejo Ejecutivo del

Poder Judicial.

Asi, tenemos que Corina de la Cruz inicié los contactos con Luis Vasquez a
través de su abogado Carlos Yabar y de Eliseo Campos Haro, siendo este ultimo
quien contactdé a su hermano Moisés, quien, a su vez, fue el que presentd a
Vasquez como su primo y bajo el apodo de “Lucho”, con el fin de obtener apoyo
para sus procesos. En ese orden de ideas, Corina de la Cruz mostré un
comportamiento activo y deliberado destinado a que Luis Vasquez interceda a
su favor ante otros funcionarios publicos del sistema de justicia (en este caso, a

los miembros del pleno del JNE).

Corina de la Cruz sostuvo que, en la primera reunién, le comenté a Luis Vasquez
sobre su querella por difamacion en la Corte Suprema y sus solicitudes de
suspension y vacancia en el JNE. Como respuesta, Luis Vasquez le dijo que,
para obtener una resolucion a su favor, debia pagar US$ 150,000 a los miembros
del pleno del JNE.

En la segunda reunion con Luis Vasquez, este le solicité US$ 5,000 y otro monto
no especificado a Corina de la Cruz para interceder ante diversos funcionarios.
Si bien esta solicitud fue realizada por Vasquez, Corina de la Cruz grab¢ la
conversacion y no mostré ninguna oposicion ante esta solicitud, de lo cual se

colige que hubo una posible coordinacién previa o una aceptacion tacita.

A partir de los elementos tipicos, podemos afirmar que la conducta de Corina de
la Cruz no se adecua en la autoria del delito de trafico de influencias ya que no

fue ella quien realizé los verbos rectores del tipo. A pesar de ello, Corina de la
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Cruz habria incurrido en responsabilidad penal dado que su conducta creé la
situacion adecuada para la configuracion del delito por parte del agente. A
continuacion, corresponde determinar qué tipo de responsabilidad penal fue.
Para ello, en el siguiente subtitulo se desarrollaran las dos figuras que seran de
utilidad para analizar la naturaleza de la conducta en cuestion: la complicidad y

la instigacion en los delitos de encuentro.

5.2 Problemas secundarios

5.2.1 ¢La conducta de Corina configura una intervenciobn como
instigadora o cémplice en el delito de trafico de influencias?

En este apartado corresponde determinar a cual de las dos figuras de
participacion se ajusta la conducta de Corina de la Cruz. De acuerdo con el
articulo 24 del CP, la instigacidén es un acto doloso por el cual se determina a
otro a cometer un hecho ilicito. La instigacidon se caracteriza por producirse antes
de la comisién del delito, por lo que es una forma de participacion diferente de la

coautoria y la complicidad (Garcia, 2012, p. 709-710).

La instigacion contiene dos elementos: uno objetivo y uno subjetivo. El elemento
objetivo consiste en que debe crearse el animo de delinquir en otra persona.
Cabe destacar que la instigacion debe estar dirigida exclusivamente a determinar
a otro a cometer un delito, por lo que no habra instigacion si, por ejemplo, durante
un estado de ira, una persona afirma desear la muerte de su enemigo. Otra
persona la escucha y mata a dicho enemigo solo para satisfacerle (Garcia, 2012,
p. 711). Es decir, debe haber un convencimiento por parte del instigador hacia el

agente del delito.

Asimismo, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema, en la Casacion
N°1628-2018 San Martin, indica que el instigador debe incrementar el riesgo al
bien juridico protegido determinando en el instigado la resolucidén de delinquir,
por lo que no habra aumento del riesgo si el agente ya estaba decidido a cometer
el delito (2020, p. 13, fj. 9.3.1.).

24



Por otro lado, el elemento subjetivo implica que la instigacion debe cometerse
con dolo, tal como lo indica expresamente el articulo 24 del CP. A partir de esta
redaccion, se podria inferir que existe la instigacion culposa, pero descartamos
esta idea en tanto la instigacion parte de un proceso cognitivo alimentado por el
dolo de convencer a otro a cometer un delito, por lo que carece de logica que
una persona pueda instigar a otra de forma imprudente o negligente. En ese
sentido, el instigador tiene pleno conocimiento y voluntad de su accion (Casacion
N°1626-2018 San Martin, pp. 13-14, fj. 9.3.2.).

Respecto a la complicidad, se encuentra tipificada en el articulo 25 del CP y
consiste en prestar dolosamente auxilio para la realizacion de un hecho punible
de modo tal que sin ese auxilio no hubiera sido posible su comision,

sancionandose al complice con la misma pena del autor.

La complicidad se debe gestar en un contexto ilicito, por lo que se descartan los
actos socialmente permitidos, lo que se conoce como la prohibicion de regreso.
Esta definicién se refiere a que carece de responsabilidad penal una persona
que contribuy6 a la comision de un delito actuando segun su rol en la sociedad
(Recurso de nulidad N°1645-2018, 201, p. 5, fj. 3.5).

Nuestro Codigo Penal distingue dos tipos de complicidad: primaria y secundaria.
La complicidad primaria o cooperacion necesaria es aquella que se compone de
la contribucién sin la cual el delito no se habria configurado; mientras que la
complicidad secundaria o complicidad simple, de caracter residual, sera
cualquier otro tipo de auxilio o asistencia para la realizacion del delito (Garcia,
2012, p. 714). La diferencia entre ambos radica en que el complice primario

cuenta con cierto dominio del hecho.

Asimismo, el Acuerdo Plenario 3-2015 busca definir el titulo de imputacion
correspondiente al solicitante interesado en el delito de trafico de influencias.
Parte de la premisa de que la intervencion del interesado denota un
involucramiento en el delito, lo que hace que deba responder por dicha conducta.
Dado que la complicidad primaria, como se menciond lineas arriba, consiste en
un comportamiento dirigido a auxiliar al autor en la comision del delito, el Acuerdo

Plenario sigue la l6égica de que el tercero interesado, en tanto solicitante de las
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influencias, no podria intervenir como tal en el trafico de influencias ya que ello
implicaria que tenga que ayudar al autor en la invocacion de las influencias, lo
que es facticamente irrealizable toda vez que la complicidad primaria consiste en
contribuir a la realizacidn del delito sin el cual no hubiera sido posible su
configuracion, por lo que no seria posible afirmar que el interesado sea cémplice
ya que no colabora con la realizacion del delito, pero si podria responder como
instigador (2015, p. 4, fj. 9).

Asi, la unica forma de participacion que, segun el Acuerdo Plenario, se le podria
imputar al tercero interesado es la de instigacion en tanto es una conducta
dirigida a crear en el autor la voluntad de delinquir. Ademas, se hace hincapié en
que esta persuasion por parte del instigador no puede ser cualquier acto
persuasivo sino uno que sea lo suficientemente idéneo para producir en el autor
la decision de delinquir (2015, p. 5, fj. 10).

No obstante, si bien estamos de acuerdo con el razonamiento respecto del
tratamiento del tercero interesado como instigador para determinados casos, no
compartimos el descarte total como complice, pues habra casos en los que el
tercero interesado si podria actuar en calidad de cémplice primario. Por ejemplo,
una persona que invoca a otra sus influencias y le ofrece interceder a su favor
ante el funcionario o servidor publico que tiene a su cargo un caso judicial o
administrativo del que es parte, a cambio de un monto de dinero. En este caso
especifico, el traficante ya posee la resolucién criminal y le hace la propuesta al
tercero, quien termina aceptando. La conducta del tercero interesado de aceptar
la propuesta sella este acuerdo de voluntades, por lo que contribuye a la
configuracion del trafico de influencias, convirtiéndose asi en complice primario

(pues su aceptacion fue el elemento necesario para configurar el delito).

Ahora, respecto del analisis de la conducta de Corina de la Cruz, segun los
hechos, fue la persona que tuvo la iniciativa de contactar a Luis Vasquez para
que este le ayude con sus procesos en la Corte Suprema y en el JNE. Ademas,
participd en las cuatro reuniones en las que también concurrié Luis Vasquez; y
fue quien grabd la conversacion que tuvo con él en la segunda reunién en la que

este le solicito US$ 5,000 para el asesor Julio Palacios a fin de que este interceda
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ante el presidente del JNE Hugo Sivina para que vote a favor de De la Cruz y
otro monto para si mismo para que el hermano del Fiscal de la Nacion convenza
al fiscal supremo Pereira Rivarola (miembro del pleno del JNE) para que también

vote a favor de De la Cruz.

En la declaracién brindada por Corina de la Cruz el 22 de noviembre de 2012,
indicé que Vasquez le dijo que, para que los miembros del pleno del JNE voten
a su favor, tenia que pagar US$ 150,000, es decir, US$ 50,000 para cada
miembro; y que este mantenia una amistad con el asesor Julio Palacios y con el
hermano del Fiscal de la Nacion. Luego, menciond que en la segunda reunion
(en el vehiculo) grabo la conversacion que tuvo con Vasquez en la que este le
solicitd un adelanto de US$ 5,000; y en la tercera reunién (en el Colegio de
Abogados), afirmé que decidio filmar a Vasquez porque “queria capturar su
imagen para poder denunciar ya que no podia creer que su suspension costara
tanto™. Por otro lado, Luis Vasquez, en su declaraciéon del 21 de noviembre de
2012, refirid que en la reunién en la que conocié a Corina de la Cruz, esta le
comentd que tenia un proceso en la Corte Suprema y en la ultima reunién, le dijo

preocupada que la iban a vacar®.

De estas declaraciones podemos inferir que De la Cruz era consciente de que
deseaba obtener un resultado favorable para sus procesos de vacancia y
suspension, es decir, tenia la expectativa de salir bien librada en sus procesos
judiciales, por lo que buscé beneficiarse de las influencias que Vasquez pudiera
invocar y ofrecerle ya que este se desempefaba como juez superior y habia
afirmado tener amistad con funcionarios del JNE. Asi, en la primera reunién que
tuvieron ambos, al comentarle sobre sus procesos judiciales, De la Cruz pudo
haber ejercido ese influjo psiquico suficiente en Vasquez que generd en él la

resolucién de invocar sus influencias y ofrecerle interceder ante los magistrados

2 Extraido del resumen de la declaracion de Corina de la Cruz Yupanqui de fecha 22 de
noviembre de 2012 que obra en la sentencia de primera instancia del expediente N°06-2016,
pagina 19:
https://www.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/e152d7004a04tbb4a847fc9026c349a4/2.+Exp.+N.%C
2%B0+6-2016+%28V%C3%A1squez+Silva%29+%2826-06-
2019%29.pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=e152d7004a04fbb4a847fc9026c349a4

3 Extraido del resumen de la declaracion de Luis Vasquez Silva de fecha 21 de noviembre de
2012 que obra en la sentencia de primera instancia del expediente N°06-2016, paginas 13-16.
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del JNE a cambio de una suma de dinero, por lo que la instigacion se dio en

dicha reunion.

Siguiendo la logica establecida en el Acuerdo Plenario 3-2015, De la Cruz, en
tanto compradora de las influencias, cumplié el rol de instigadora ya que posibilitd
las condiciones para que se configure el trafico de las influencias, aunque no
fuera ella la autora. Su participacion consistio en determinar dolosamente a
Vasquez el animus de delinquir, esto es, invocar influencias y ofrecer interceder
a favor de ella ante los miembros del pleno del JNE. De esta forma, De la Cruz
convencié a Vasquez, quien no se encontraba propenso a cometer actos de
corrupcion (puesto que ni siquiera la conocia), creando la resolucién criminal en

él mediante convencimiento.

Por otro lado, si afirmamos que De la Cruz fue complice, su conducta tendria que
consistir en una contribucion necesaria sin la cual no se pueda configurar el delito
(Hurtado, 2005, p. 293). Siendo que la participacion es accesoria de la autoria,
la figura de la complicidad esta dirigida a contribuir con la ejecucion del hecho
ilicito. Sin embargo, Luis Vasquez no tenia esa resolucion criminal ex ante para
que Corina de la Cruz sea complice, pues no fue él quien se acerco a ella para
invocarle sus influencias con el ofrecimiento de interceder a su favor, si no al

revés, ella fue quien lo indujo a cometer los verbos rectores del tipo.

Por tanto, bajo la mirada de la tesis del aporte minimo necesario, si la
participacion del interviniente es lo suficientemente grave como para superar el
riesgo permitido, respondera como participe. En ese sentido, la participacion de
De la Cruz como complice no encaja en dicha figura en tanto su participacion no
consistido en contribuir con la realizacion de los verbos rectores del delito por
parte de Luis Vasquez, sino en crear las condiciones para que este lo realice, lo
que se vio materializado al instigarlo para que invoque sus influencias para

interceder a su favor ante los miembros del pleno del JNE.

28



5.2.2 ¢Tiene Corina de la Cruz la condicion de agraviada en los

hechos materia de investigacion?

El articulo 94 del Cdodigo Procesal Penal (en adelante CPP) define como
agraviado a todo aquel que resulte directamente ofendido por el delito o
perjudicado por las consecuencias de este. Al respecto, la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema hizo una distincion entre agraviado y
perjudicado en la Casacion N°646-2019 Huaura sefialando que el agraviado es
quien ostenta el bien juridico protegido por el delito, mientras que el perjudicado
es la persona que sufre directamente los dafios sin ser necesariamente el titular

del bien juridico protegido (2019, pp. 10-11, fj. decimoquinto).

Asi, siendo que la condicion de agraviado la tendra el titular del bien juridico
protegido, corresponde analizar quién es el que ostenta dicho titulo. Al respecto,

existen diferentes posturas en cuanto al bien juridico protegido.

i. Prestigio y buenaimagen de la Administracién publica:

Por un lado, tenemos la postura de que el bien juridico que se busca
proteger es el prestigio y la buena imagen de la Administracion publica.
Esta tesis es defendida por Salinas, quien distingue dos cualidades del
bien juridico: una genérica y otra especifica. El bien juridico genérico
es el normal funcionamiento de la Administracion publica en los
ambitos administrativo y jurisdiccional, de modo que la configuracién
del trafico de influencias no afecta a la Administracion publica en su
totalidad, sino solo en los casos en los que haya funcionarios que
hayan conocido, han de conocer o estén conociendo casos
jurisdiccionales o administrativos (2023, p. 766). En cuanto al bien
juridico especifico, Salinas afirma que se busca proteger el buen
nombre y prestigio de la Administracion publica en tanto la venta de
influencias, sean reales o simuladas, menoscaban la buena reputacion
de la Administracién publica ante la sociedad al punto de crear la
expectativa generalizada de que la Administracion publica funciona

por medio de sobornos, promesas o influencias (2023, p. 766).
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Esta postura es la que se sigue en el Acuerdo Plenario 3-2015. La Sala
sostiene que el bien juridico que se protege en el caso de las
influencias reales es el correcto funcionamiento de la Administracion
publica toda vez que el agente corrompe al funcionario o servidor
publico determinando su voluntad hacia la que él desea; mientras que
en las influencias simuladas, el bien juridico protegido es el prestigio y
buen nombre de la Administracion publica ya que, en este caso, el
agente hace dar o promete un beneficio econdmico al aducir que tiene
influencias en la Administracion publica, lesionando asi la buena

reputacion de la Administracion publica (2015, p. 7, fj. 14).

Institucionalidad de la Administraciéon publica

Esta postura es respaldada por Guimaray. Se parte de la idea de que
el Derecho penal protege las condiciones minimas e imprescindibles
para alcanzar la libre determinacion de las personas y el sistema
juridico en general, de modo que la correcta administracion publica se
convierte en el bien juridico general que sirve de inspiracion para la
tipificacion de los delitos del Titulo XVIII del CP. En el caso del trafico
de influencias, dado que el tipo penal no exige que las influencias se
materialicen ni que tampoco exista un nexo entre el traficante y el
funcionario o servidor publico, el bien juridico protegido se ubica antes
de la configuracion del delito (2012, pp. 104-105).

En ese sentido, o que se protege es la organizacidén social de un
Estado de Derecho que se debe traducir en una administracion publica
con principios, deberes y valores que definan la funcién publica, los
cuales deben salvaguardarse incluso de actos que representen una
vulneracion efectiva y que contribuyen a la corrupcién. El autor resalta
que esta postura se distingue de la del prestigio y la buena imagen de
la Administracion publica por cuanto no se protege la institucionalidad
en un sentido reputacional (pues ello implicaria proteger
subjetividades, opiniones, percepciones, etc.), sino al conjunto de
valores, principios y deberes que fundamentan la funcién publica,
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entendida como la manifestacién ideal de un Estado de derecho (2012,
p. 106).

iii. Postura de la negacion del bien juridico de la Administracion
publica
Segun esta postura, el trafico de influencias no tendria que proteger
algun bien juridico de la Administracién publica. Por un lado, Yon
sefala que no se podria afirmar que el bien juridico protegido es el
buen funcionamiento de la Administracion publica ya que el trafico de
influencias consiste en un acuerdo entre particulares y no
necesariamente entre funcionarios publicos (2002, p. 232). Este
mismo razonamiento sigue Garcia Cantizano, quien sostiene que el
tipo base no especifica que el agente deba tener cualidades

especiales, como el ser funcionario publico (2001, p. 59-60).

Consideramos que la postura mas adecuada es la de la institucionalidad de la
Administracion publica puesto que es compatible con los principios del Estado
constitucional de derecho y con la funcion preventiva del Derecho penal. En esa
linea, compartimos la idea de que el Derecho penal no debe intervenir
unicamente cuando ya se provocé un daio a los intereses publicos, sino también
cuando se amenaza o se pone en peligro la base institucional que garantiza el

correcto funcionamiento del Estado.

En ese orden de ideas, el trafico de influencias no requiere que exista un vinculo
real entre el traficante y el funcionario o servidor publico. Por lo tanto, si no existe
un dafno concreto, se debe prever, al menos, el riesgo de que ocurra, con lo que
resulta coherente que el bien juridico protegido se ubique en un plano mas

abstracto y estructural, esto es, la institucionalidad de la Administracion publica.

Adicionalmente, la corrupcion no se mide unicamente por el dano real que pueda
provocar, sino por su capacidad para debilitar el orden institucional sobre el que
reposa la Administracion publica. En ese sentido, el trafico de influencias, al

permitir la instrumentalizacidn de relaciones personales o de poder para obtener
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beneficios indebidos, socava los cimientos éticos y normativos de la funcion

publica incluso cuando no se logra influir sobre una decision concreta.

En consecuencia, una vez definido que el titular del bien juridico protegido en el
presente caso es la Administracion publica, no resulta correcto el tratamiento por
parte de la Sala hacia Corina de la Cruz respecto de llamarla denunciante o
agraviada. En ese sentido, dicha persona no podria ser la titular del bien juridico
ya que el trafico de influencias no esta destinado a proteger el patrimonio

personal del tercero interesado.

Aun asi, en el fundamento juridico 4.2.b. de la Resolucion materia de analisis, se
advierte que la Sala reconoce que el trafico de influencias afecta la naturaleza
publica e imparcial de la funcidén publica (2021, p. 12). No obstante, esta
afirmacién se termina contradiciendo con el tratamiento que le da a Corina de la

Cruz al referirse a ella como denunciante o agraviada en repetidas ocasiones.

5.2.3 ¢Qué efectos procesales se generarian con la incorporacion de

Corina de la Cruz como coimputada?

Partiendo del supuesto de que Corina de la Cruz hubiera sido comprendida como
investigada en la formalizacién de la investigacion preparatoria, es evidente que
su situacion juridica habria variado de denunciante (o agraviada como la nombra
la Sala) a investigada. En esta etapa, cabe la posibilidad de que Corina de la
Cruz se hubiera acogido a una terminacién anticipada, de acuerdo con los
articulos 87.4 y 468 del CPP entonces vigente, siendo este ultimo el que versa
sobre la terminacion anticipada, segun el cual, a peticion del fiscal o del
imputado, el juez de investigacion preparatoria puede ordenar, una vez emitida
la Disposicién sefalada en el articulo 336 del CPP y hasta antes de la
presentacion de la acusacion, la celebracion de una audiencia de terminacién

anticipada.

Otra posibilidad es que, concluida la investigacién preparatoria, y asumiendo que

el fiscal hubiera formulado acusacion contra De la Cruz y el juez hubiera admitido
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el pase a la etapa de juicio oral, en esta fase, la declaracion de Corina De la Cruz
habria tenido que cefirse a los articulos 86 al 89 del CPP (declaracion del
imputado) y someterse a los criterios establecidos en el Acuerdo Plenario N°2-
2005/CJ-116.

En ese sentido, De la Cruz no se encontraria obligada a declarar con la verdad,
como es el caso de los testigos (art. 378.1 del CPP), sino que ahora, al ser
imputada, en el marco del proceso penal se reconoce la presuncion de inocencia
del imputado y se protegen sus derechos fundamentales ante el poder punitivo
del Estado. En ese contexto, tal como establecidé la Sala Penal Permanente en
la Casacion N°833-2018 Del Santa, es de aplicacion el principio nemo tenetur se
ipsum accusare, referido a que nadie esta obligado a declarar en su contra ni a
aportar pruebas que lo incriminen. Asi, de este principio se derivan varios
derechos: a guardar silencio, a no declarar, a mentir sin ser sancionado por ello,
a contar con un abogado desde su detencion, y a no ser forzado directa o
indirectamente a confesarse culpable o a entregar informacion que lo involucre

en un delito (2019, p. 13, fj. décimo cuarto).

Por otro lado, segun el Acuerdo Plenario N°2-2005/CJ-116 (2005), hay tres
circunstancias que el juez debe considerar para valorar la declaracién del
coimputado: primero, la personalidad del coimputado, cual es su relacién
respecto del otro imputado afectado por su declaracion y si esta carece de
moviles espurios como odio 0 venganza, deseo de revancha o de obtener algun
beneficio, de tal modo que estas condiciones le resten fiabilidad. Segundo, que
la manifestacién del coimputado sea corroborable, como minimo, mediante
indicios que consigan aportar datos que refuercen la incriminacién. Tercero, que
el relato sea sdlido y coherente de forma constante a lo largo del proceso

(fundamento juridico noveno).

Bajo estos alcances, se distinguirian dos tipos de declaraciones de De la cruz:
una como denunciante y otra como imputada. Asi, durante el juicio, el juez habria
tenido la oportunidad de contrastar ambas declaraciones y determinar si
concurria alguna contradiccion o incoherencia que pueda restar credibilidad a lo
manifestado por De la Cruz.
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5.2.4 ¢(Hubo una adecuada motivacion respecto de la prueba

pericial?

Previamente, resulta conveniente definir la pericia. San Martin explica que es un
medio de prueba complementario en el que se obtienen actividades de
observacion, recopilacion y analisis de restos materiales que derivan en un
infforme o dictamen basado en especializados conocimientos técnicos,
cientificos, artisticos o experimentales calificados que son necesarios para

conocer o valorar los hechos de un caso (2020, pp. 793-794).

En cuanto al profesional encargado de la realizacion de la pericia, Pérez-Cruz
Martin indica que el perito es una persona que posee conocimientos cientificos,
artisticos o técnicos, de cuyos conocimientos el juez (quien no necesariamente
es experto en tales conocimientos) se vale con el objeto de valorar, mediante las
maximas de la experiencia, hechos o circunstancias que el perito aporta a través
de técnicas de investigacion y que resultan relevantes para el analisis del caso
(citado en San Martin, 2020, p. 794).

Respecto de la prueba pericial, los peritajes actuados en primera instancia fueron
los Informes periciales N°0252-2017 y N°0255-2017, Informe técnico N°001-
2018, Informe pericial acustico forense N°030-2018, todos elaborados por el
perito del Ministerio Publico, Oscar Anibal Estela Campos; el Informe pericial
acustico elaborado por el perito de parte Hermann Romero de la Calle y el
Dictamen Pericial Fisico de Audio N°610-13 elaborado por el perito de parte

Pedro José Infante Zapata.

En cuanto a la valoracion de la prueba pericial, el Acuerdo Plenario N°4-
2015/CI1J-116 establece los siguientes criterios en el fundamento juridico 22: i) la
acreditacion del profesional que elaboré el informe documentado en lo
concerniente al grado académico, especializacion, objetividad y profesionalidad;
i) que el informe haya sido elaborado segun las reglas de la légica y de los

conocimientos cientificos; iii) que el informe sea detallado y exponga como se
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elaboré y cuanto tiempo demord; y iv) de tratarse de una pericia cientifica,
evaluar si el informe siguié los estandares establecidos por la comunidad
cientifica (2015, p. 8, fj. 22).

La prueba pericial puede ser valorada por el juez en base a la sana critica, de
acuerdo con el articulo 393.2 del CPP y siguiendo las reglas de la logica, la
ciencia y las maximas de la experiencia, tal como indica el articulo 158.1 del
CPP. En ese sentido, se reconoce una valoracion libre de la prueba realizada a
través de juicio valorativo regido por los criterios de la logica, la ciencia y las
maximas de la experiencia y manifestados en una motivacion racionalmente
justificada (San Martin, 2020, p. 78).

Uno de los aspectos cuestionados por la defensa de Luis Vasquez respecto de
la prueba pericial esta referido a la idoneidad profesional del perito del Ministerio
Publico, Oscar Anibal Estela Campos*. Como se menciond anteriormente, los
informes elaborados por este perito gozaron de crédito por el tribunal de primera
instancia, los cuales concluyeron que la voz escuchada en la grabacién le
pertenece a Luis Vasquez. Estas pericias fueron cuestionadas por la defensa de
Luis Vasquez en tanto sostuvo que dicho perito habia empleado un diploma falso
del curso “fonética y acustica forense” para participar en una convocatoria
publica del Ministerio Publico, acompafiando el requerimiento de acusacion por

la comision del delito de falsedad genérica contra Oscar Anibal Estela Campos.

Este extremo fue desestimado por la Sala argumentando que el perito Oscar
Estela tiene la formacion profesional compatible con la especialidad requerida
para el peritaje (era ingeniero electrénico), y que la acusacion presentada por el
apelante se fundamenta en una cuestion personal contra el perito y no contra las

conclusiones emitidas por éI°.

4 Extraido del fundamento juridico 2.1. h. de la Apelacion N°12-2019, p.4.
5 Extraido del fundamento juridico ¢.5 de la Apelacion N°12-2019, p. 27.

35



Empero, la Sala decide cambiar su argumentacion al rechazar el alegato del
apelante referido a que el tribunal de primera instancia descarté las pericias
elaboradas por los peritos de parte Hernan Romero de la Calle y Pedro José
Infante Zapata. Por un lado, la Sala afirmé que no es posible otorgar credibilidad
a la pericia elaborada por Hernan Romero debido a su formacién como ingeniero
quimico, la cual dista de la rama electronica y acustica exigida para el peritaje
acustico, por lo que el requisito de la formacién profesional establecida en el
Acuerdo Plenario N°4-2015 no resultaba satisfecho. No obstante, la Sala no
tomo en consideracidn que puede darse el caso de que este perito, si bien no
tenia una formacion relacionada a la especialidad del peritaje, si pudo haber
tenido la experiencia requerida y que su informe pericial cumpliera objetivamente
con las reglas del método cientifico, tal como exige el Acuerdo Plenario N°4-
2015. Aunado a ello, la misma Sala, de forma literal, indica que este Acuerdo
Plenario exige evaluar el grado académico y otros criterios®, por lo que no debid
descartar de plano que el perito Hernan Romero tuviera una profesién distinta a
la ingenieria electrénica o acustica, pues ello requeria, como la misma Sala lo
indicd, una evaluacién (conjuntamente con los demas criterios) y no un mero
descarte sin mayor apreciacion, mas aun si en su declaracion testimonial,
Hernan Romero indicé tener 23 afnos de experiencia como perito forense y

diversos cursos en fonética forense’.

Por otro lado, en cuanto al perito Pedro José Infante Zapata, la Sala se adhiri6 a
la opinién del tribunal de primera instancia que no dio crédito a este peritaje
porque dicho perito consigné una razén social distinta a la real, toda vez que
colocé “Peritajes Asociados SAC” cuando la razén social correcta era “Peritajes
Forenses Asociados S.A.C.”. Agregd que tal defecto en la redaccion de la razén
social era motivo suficiente para pensar que todo el peritaje elaborado carecia
de rigor. Sin embargo, la Sala no motivé debidamente esta decision, solo se
limité a mencionar que comparte la conclusion de la primera instancia en ese

extremo.

¢ Extraido del fundamento juridico c.5, p. 28.
7 Extraido del cuadro de resumen de su declaracion testimonial que obra en la sentencia de
primera instancia del el Expediente N°6-2016, p. 27.
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En cuanto a la debida motivacion, esta se encuentra prevista en el inciso 5 del
articulo 139 de la Constitucion Politica del Peru. Asimismo, de acuerdo con lo
expresado por el Tribunal Constitucional en la sentencia del Expediente N°4729-
2007-HC/TC Cusco (2007), “uno de los contenidos esenciales del debido
proceso el derecho de obtener de los 6rganos jurisdiccionales una respuesta
razonada, motivada y congruente con las pretensiones oportunamente

deducidas por las partes en cualquier clase de procesos” (p. 2, fj. segundo).

En ese sentido, la Sala incurrié en un vicio denominado motivacién aparente.
Este vicio fue desarrollado por el Tribunal Constitucional en el Expediente
N°3943-2006-PA/TC y consiste en una resolucién que tiene una motivacion que
produce la impresion de que esta debidamente motivada y desarrollada respecto
de una controversia. Sin embargo, cuando se revisa a detenimiento, se advierte
que el desarrollo juridico de los argumentos es deficiente y no reviste del
razonamiento minimo para responder adecuadamente a las alegaciones

formuladas por las partes (2006, pp. 2-3, fj. 4).

De esta forma, la Sala se limitdé a dar un desarrollo superficial y formal a su
contestacion respecto de las pretensiones de la defensa de Luis Vasquez
referidas al perito del Ministerio Publico y a los peritos de parte Hernan Romero

y Pedro Infante.

VI. CONCLUSIONES Y/O RECOMENDACIONES

A pesar de que la redaccion del delito trafico de influencias no contempla al
tercero interesado como parte integrante del tipo, para determinar la
responsabilidad penal del tercero interesado, se debe recurrir a las figuras de la
participacion (instigacién y complicidad) previstas en el Cédigo Penal, teniendo
en cuenta las particularidades de cada caso en concreto. Esta practica no
vulnera el principio de legalidad, pues, resulta valido examinar los elementos de
la Parte General del Cddigo Penal (en este caso, las figuras de participacion)
para analizar la conducta del tercero interesado, con lo que no se estaria

pervirtiendo de ningun modo la tipificacion del trafico de influencias.
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Hay varias posturas doctrinarias respecto de la existencia de un bien juridico
protegido vinculado a la Administracion publica. En este caso, se determin6 que
el bien juridico protegido especifico en el delito de trafico de influencias es la
institucionalidad de la Administracion publica, ello en razén de que se busca
proteger una Administracion publica libre de influencias e intereses particulares
producto de acuerdos vinculados a actos de corrupcion. En consecuencia, la
Sala no debio referirse a Corina de la Cruz como agraviada (y otras veces
mencionandola como denunciante), pues el titular del bien juridico es la
Administracion publica, tratamiento que se contradice con la afirmacion que hizo
la misma Sala respecto de que el trafico de influencias afecta la imparcialidad y
la cualidad publica de la funcion, y con el hecho de que la Procuraduria Publica
Especializada en Delitos de Corrupcién ya se encontraba constituida como actor

civil en representacion y defensa del Estado como parte agraviada.

Los efectos procesales de incorporar a Corina de la Cruz como coimputada en
el proceso se enmarcan en varios supuestos. Uno de ellos es que, durante la
etapa de formalizacion preparatoria y hasta antes de la presentacion del
requerimiento acusatorio, habria tenido la posibilidad de acogerse a una
terminacién anticipada. Otro supuesto es que, de ser coimputada en la etapa de
juicio oral, su declaracién se habria tenido que ajustar a los articulos 86 al 89 del
CPP, en lo referente a la declaracion del imputado, y regirse bajo los criterios del
Acuerdo Plenario N°2-2005/CJ-116.

En cuanto a la prueba pericial, se concluye que la Sala no motivod
adecuadamente sus respuestas a los extremos de la apelacion de la defensa de
Luis Vasquez referidas a cuestionar la idoneidad del perito del Ministerio Publico
y respecto de que se restd credibilidad a los peritos de parte Hernan Romero y

Pedro Infante.
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CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA APELACION N.° 12-2019
DE LA REPUBLICA SALA PENAL ESPECIAL

Trafico de influencias

El frédfico de influencias, asi como todos
los fipos penales agrupados en la
denominacién genérica de corrupcion
de funcionarios, tiene cardcter
clandestino; ese es su rasgo esencial v,
partiendo de él, se delimita que la base
probatoria serd producida mediante
indicios que den cuenta, en principio,
de una vinculacién entre el traficante
de influencias y el usuario, o la presencia
de un intermediario. Asimismo, es
necesario delimitar que el beneficiado
con las influencias tenga incidencia
directa o indirecta en un proceso
judicial o administrativo, asi como los
actos que doten de interés del
traficante en incidir en la causacion del
resultado que se obtendrd en los
procesos antes mencionados.

SENTENCIA DE APELACION
Lima, veintisiete de mayo de dos mil veintiuno

VISTOS: los recursos de apelacion
interpuestos por: i) el representante del Ministerio Publico-Fiscalia
Suprema Transitoria Especializada en Delitos Cometidos por
Funcionarios Publicos, ii) la parte civil-Procuraduria PUblica
Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios vy iii) el
sentenciado Luis Alberto Vasquez Silva contra la sentencia expedida
el veintiséis de junio de dos mil diecinueve por la Sala Penal Especial
de la Corte Suprema de Justicia, que condend a Vdsquez Silva como
autor de la comisidon del delito contra la administraciéon publica-
trafico de influencias agravado y en consecuencia le impuso la pena
de cuatro anos de privacion de libertad suspendida en su ejecucion
por el periodo de tres anos bajo reglas de conducta, lo inhabilité por
el periodo de seis meses conforme al inciso 2 del articulo 36 del
Cddigo Penal y fijo en S/ 100 000 —cien mil soles— el monto de pago por
concepto de reparacion civil.

Intervino como ponente el senor juez supremo SEQUEIROS VARGAS.
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CONSIDERANDO

Primero. Procedencia de la apelacion

Las apelaciones han sido formuladas por las partes legitimadas vy
fueron declaras bien concedidas conforme al auto expedido el
veinticuatro de octubre de dos mil diecinueve —-cfr. folios 586-588—.
Efectuado el traslado a las partes, la defensa del sentenciado ofrecid
medios probatorios en segunda instancia, los que fueron inadmitidos
conforme al auto expedido el cinco de marzo de dos mil veinte.
Frente a esta decision, la parte recurrente dedujo nulidad, la que fue
resuelta durante la audiencia de instalacion y se declard
improcedente liminarmente.

Saneado el procedimiento y habiéndose concedido el fiempo vy las
facilidades suficientes para asumir la defensa en sede de apelacion,
se llevd a cabo la vista de la causa en dos sesiones realizadas el seis y
el tfrece de mayo de dos mil veintiuno, en las que infervinieron la
senorita fiscal Gianina Rosa Tapia Vivas en representacion del
Ministerio PUblico, Ananias Linder Blas Ddvila como abogado
delegado de la Procuraduria Publica y el senor abogado José Luis
Francia Arias en defensa del encausado Luis Alberto Vasquez Silva, y
se dio cuenta de que este Ultimo ejercid su derecho de defensa
material durante la audiencia de vista.

Segundo. Fundamentos de apelacién

2.1 Propuestos por el sentenciado Luis Alberto Vasquez Silva —folios
2143-2264—

Pretende que se declare fundado su recurso, se revogque la sentencia
de primera instancia y, en consecuencia, se declare su absolucion.
Argumenta que:

a. La declaraciéon de la denunciante Corina de la Cruz Yupanqui no
cumple con las garantias de certeza previstas en el Acuerdo
Plenario n.c 2-2005/CJ-116, especificamente, la coherencia del
relato y su verosimilitud. Confiene omisiones sustanciales que no
fueron advertidas en primera instancia entre su declaracion previa
brindada el veintidds de noviembre de dos mil doce y su
ampliatoria del veintfisiete de abril de dos mil diecisiete
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incorporada a juicio oral justificando las modificaciones sobre el
nimero de reuniones —en su declaracién preliminar y su ampliacién
senald que fueron tres las reuniones que mantuvo; sin embargo, luego
incorporé una reunidon adicional sin mayor probanza de su existencio—, €l

lugar donde se llevd a cabo la primera reunion —en su declaracion
preliminar indicd que conocid a Vdasquez Silva en un cafetin en San Isidro (Lima)
y no recordaba el nombre, en tanto que en su declaracién ampliatoria sostuvo
que fue en un cafetin por la cuadra treinta y uno de la avenida Aviacion; sin
embargo, existe convencion probatoria de que esta se produjo en el Starbucks
del centro comercial Real Plaza del Centro Civico de Lima. Asi lo ha
reconocido el propio recurrente— Yy el asunto que trataron —en su
declaracién preliminar sostuvo que el motivo de la reunidn fue para evitar la
suspensidn en su cargo tramitada ante el Jurado Nacional de Elecciones (en
adelante JNE), en tanto que en su declaraciéon posterior hizo referencia a un
proceso ante la Corte Suprema. El sentenciado, en su defensa, sostuvo que la
denunciante acudié a buscarlo por un proceso en sede suprema por querella,

por lo que era imposible que el procesado ofreciera interceder en el JNE—.
Asimismo, denuncia falta de precision sobre el monto y el destino

del dinero presuntamente solicitado —en su declaracién preliminar
sostuvo que le pidieron ciento cincuenta mil délares para cada miembro, con
un adelanto de cinco mil, sin precisar si los montos fuertes eran para todos los
miembros o para cada uno. Tampoco hay uniformidad en el cardcter de la

moneda: si es en soles o en ddlares—, y sobre su amistad o enemistad
con Eliseo Campos Haro —en su declaracion preliminar sostuvo no tener
amistad ni enemistad—.

No se ha considerado que la suspension de oficio en el proceso
de vacancia —veinticuatro de agosto de dos mil frece— fue antfes de la
denuncia de Corina de la Cruz Yupanqui en la radio Exitosa
—veinticinco de octubre de dos mil doce— y no antes de la primera
reunidn a inicios de julio de dos mil doce. No se valoraron las
declaraciones de Eliseo Campos Haro y Carlos Augusto Yabar
Palomino sobre la enemistad entre el primero y la denunciante
Corina de la Cruz Yupanqui que dio motivo a la imputacion
contra Luis Alberto Vasquez Silva.

No se identificd plenamente al asesor del expresidente del JNE,
Julio Palacios. En el audio no se menciona nombre alguno, sino
que solo se refieren al asesor. También es relevante evaluar que,
conforme sostiene la denunciante, Vasquez Silva nunca le brindd
su numero de celular. Tampoco se tiene certeza sobre la persona
que los presentd ni la que lo llevd a la reunidn con Luis Alberto
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Vasquez Silva, toda vez que manifestd que el encuentro fue
mediante Moisés Campos Haro y, segun sus declaraciones, este la
habria recogido en el Centro Civico para llevarla al mismo Centro
Civico.

No se evalué que Corina de la Cruz Yupanqui conocia que no la
podian vacar porque no concurria causal, dado que su condena
aun no se hallaba firme.

Por las observaciones efectuadas, la declaracién de Corina de la
Cruz Yupanqui no puede ser prueba decisiva. Se ha incurrido en
un error al pretender suplir la obligacién de corroboracion de las
declaraciones previas con el examen conjunto de las pruebas
que dispone el articulo 393.2 del Nuevo Cdédigo Procesal Penal.

Se quebrantd el principio de inmutabilidad de los hechos porque
la primera instancia, arbitrariamente, incorpord la solicitud de
ciento cincuenta mil ddlares a la inexistente segunda reunion en
la que Vdasquez Silva habria solicitado el medio corruptor, con lo
que se modificé la acusacion penal.

Ademds, denuncia graves afectaciones a la valoracién de la
prueba pericial.

El peritaje elaborado por Oscar Anibal Estela Campos, que
establece una posicion contraria a los intereses del sentenciado,
Nno posee solvencia probatoria porque su autor no tiene la
idoneidad necesaria por afrontar un proceso penal por falsificar
documentaciéon referida a estudios especificos sobre pericia
acuUstica. Ademdas, se debe considerar que la Sala Superior no
discutid la razdn o el motivo por el cual la muestra de voz directa
segun protocolo no es la idénea, mdaxime si no se dispuso un
examen pericial.

Se omitié valorar las declaraciones de los peritos Tito Loyola
Mantilla y Miltén Hinojosa Delgado, con lo que se restd mérito a los
medios de prueba a su favor. Cuestiona la conclusiéon de la Sala
Superior sobre la presunta coartada del sentenciado para variar
su voz al saber que brindaria muestras para una pericia que lo
perjudicaria, posicidn que contfradice, sin mayor justificacion, la
experiencia profesional de los peritos.
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El Peritaje n.c 037-2015 no justifica debidamente su forma de
obtencién de las muestras, mds aun si no se han desarrollado
pardmetros para la exclusion de riesgos sobre simulacion o
disimulacién de voz.

Indebidamente se desestimaron las pericias de Pedro Infante
Zapata y Herndn Romero de la Calle ante aspectos ajenos a la
elaboracion de sus exdmenes periciales y el contraexamen del
plenario. La Sala argumentd que el citado perito es parte de la
Sociedad de Peritajes Forenses Asociados, que es una sociedad
comercial, sin considerar que el dictamen de Infante Zapata se
emitid el dieciséis de abril de dos mil trece y el de Romero de la
Calle el veintitrés de octubre de dos mil quince.

Se afectd el derecho al debido proceso, especificamente al juez
imparcial, por resolver con pruebas no ofrecidas ni actuadas en
juicio, con lo que se quebranté el cardcter acusatorio.

. En primera instancia se llevd a cabo una valoracién individual de
la prueba, mas no integral. No se consideraron los registros de
llamadas ni la geolocalizacion emitidos por la empresa América
Movil del Pery, sino los errores de configuracion que fueron
absueltos con posterioridad por la propia empresa de
telecomunicaciones. Estos informes acreditan que no existid la
segunda reunidon expresada por Corina de la Cruz Yupanqui en
horas de la noche del cuatro de julio de dos mil doce por hallarse
en zonas distintas, segun el informe de geolocalizacion. El informe
fue parcialmente valorado y se concedid crédito a la ubicacion
de Corina de la Cruz Yupanqui, mas no la referida a Luis Alberto
Vasquez Silva.

También sostiene que se desnaturalizaron los hechos no
controvertidos fijjados en convenciones probatorias: i) que se
conocieron en la cafeteria Starbucks, donde aqguella le comentd
el proceso de querella que tramitaba ante la Suprema Corte; ii)
que la segunda reunién tuvo lugar en el chifa El Dragdn, en la que
intervinieron la denunciante y el sentenciado, asi como la pareja
de la primera y el abogado Carlos Augusto Yabar Palomino, v iii)
que la tercera reunidon fue en la cafeteria del Colegio de
Abogados de Lima y se produjo entre Corina de la Cruz Yupanqui,
su abogado Yabar Palomino y el recurrente.
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Finalmente, denuncia que: i) se restd valor probatorio al criterio
técnico de las pericias fonéticas y la prevalencia de haber oido la
voz del acusado en juicio para sustentar la condena, con lo cual
se quebrantd el Acuerdo Plenario n.o  4-2015/ClJ-116, vy ii) se
infrodujeron fundamentos no alegados por la defensa a fin de
desestimar los fundamentos de descargo.

2.2 Propuestos por el representante del Ministerio PUblico —folios
2126-2130—

Pretende que se incremente la pena impuesta. Alega lo siguiente:

a.

La pena requerida por el Ministerio PUblico fue la minima y estuvo
dentro del primer tercio. La imposicion de una sancidn menor
requiere de una motivacion especifica, lo cual no se ha
producido en el caso en concreto. La renuncia al cargo de
consejero del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial no atenud los
efectos danosos que su comportamiento generd. Su condicidon de
reo primario fue valorada en las atenuantes comunes. La falta de
enfrega de dinero carece de relevancia porque el delito de
trafico de influencias es uno de peligro, no exige el beneficio real
y se consuma solo con la promesa de donativo; asi, concurre una
motivacion aparente.

No procede la suspensidon de la pena porque el comportamiento
del procesado en sede judicial y fiscal denotd un proceder ajeno
a los cdnones de correccion, llevando el derecho de defensa a
sus limites, haciendo prever que volveria a cometer nuevos delitos
y haciendo prevalecer su condicién de exmagistrado.

Finalmente, considera que la pena de inhabilitacion tuvo que ser
de cinco anos, segun estipula el articulo 38 del Cédigo Penal, mas
no conforme se obrd en la decision recurrida por debajo de aquel
marco.

2.3 Propuestos por la parte civil —folios 2132-2136—

Pretende el incremento del monto de la reparaciéon civil. Argumenta
que:

a.

Las influencias simuladas quedaron acreditadas. El impacto para
dos organismos publicos encargados de la imparticion de justicia
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a nivel ordinario y electoral fue relevante. La sentencia no valord
debidamente los alcances que esta conducta generd, situacion
que debe ser corregida con el incremento del monto de pago a
quinientos mil soles y considerando los fundamentos 33 y 34 del
Recurso de Nulidad n.c 546-2012.

Tercero. Imputacién

3.1 Hechos atribuidos

Se imputd a Luis Alberto Vdasquez Silva que, en su condicidon de juez superior y
durante su desempeno como integrante del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial en
representaciéon de los jueces superiores del pais, entre los meses de junio y agosto
de dos mil doce, refirid ante la alcaldesa de la Municipalidad Provincial de
Tocache, Corina de la Cruz Yupanqui, fener contactos entre los funcionarios del JNE
y le indicé que hablaria con el abogado Julio César Palacios Santa Cruz, quien
laboraba como asesor del presidente de aquel organismo, Hugo Sivina Hurtado,
para influenciar en dicho magistrado a efectos de favorecer a De la Cruz Yupanqui
con su voto en el fallo que deberia emitir en el Proceso de Vacancia n.o J-2012-
00880. El acusado comprometié a la referida autoridad edil, de manera expresa, al
pago de cinco mil délares para el citado asesor y de una suma de dinero no
precisada para su persona. Asimismo, le indicd tener influencias simuladas (contactos)
con el hermano del entonces fiscal de la nacién, José Antonio Peldez Bardales, vy le
ofrecié que este Ultimo hablaria con el magistrado José Humberto Pereira Rivarola,
quien se desempenaba como fiscal supremo e integrante del pleno del JNE, a
efectos de que también vote a su favor en el aludido proceso de vacancia.

Los hechos descritos se produjeron en cuatro reuniones, cuyo contenido esencial es
el siguiente:

Corina De La Cruz Yupangui, con motivo de sus procesos tramitados en la
Corte Suprema y el JNE en el afo dos mil doce, vigjé a la ciudad de Lima.
Para ello, solicitd a Eliseo Campos Haro —director de la Institucion Educativa
Manuel Scorza de Tocache— que la contacte con el abogado Carlos
Augusto Yabar Palomino —quien anteriormente lo asesoré en un proceso
judicial— y con Vdsquez Silva. Con tal motivo, Eliseo Campos Haro se
contactd con su hermano Moisés, quien residia en Lima. Las reuniones entre
los tres implicados se produjeron en diversos puntos de la ciudad capital
durante los Ultimos dias del mes de junio de dos mil doce. Dichas reuniones
fueron la siguientes:

1. Lareunién entre Corina de la Cruz Yupanqui y el abogado Carlos Augusto
Yabar Palomino se produjo en el distrito de Chorrillos. Aquella le requirié a
Yabar Palomino que la patrocinara en sus procesos ante el JNE y la Corte
Suprema, lo cual el letrado aceptd y pactaron los honorarios en la suma de
cinco mil soles.
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2. La primera reunién entre Corina de la Cruz Yupanqui y Luis Alberto
Vdasquez Silva se realizé durante los primeros dias del mes de julio de dos mil
doce en la cafeteria Starbucks, al promediar las 16:00 horas —segun el
sentenciado y el testigo Campos Haro, fue en la cafeteria del Centro Civico,
en tanto que segun De la Cruz Yupanqui fue en la avenida Aviacién—. En
esta reunidén, Campos Haro presentd a la denunciante y al sentenciado
identific&dndolo con el nombre de “Lucho”, e indicé que era primo de Moisés
Campos Haro y que laboraba en la Corte Suprema. En esta oportunidad,
Corina de la Cruz Yupangui le comentd al sentenciado que su proceso de
querella se tramitaba en la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema, y
también sobre sus solicitudes de vacancia y suspensidon tframitadas ante el
JNE. Vdasquez Silva le requirié por ello la suma de ciento cincuenta mil délares
para los miembros del pleno, mas dicha reunién no fue grabada.

Ademds, es importante precisar que en ese tiempo Vasquez Silva recibid en
dos oportunidades al abogado de De la Cruz Yupanqui, Carlos Augusto
Yabar Palomino, especificamente en las fechas dos y cinco de julio de dos
mil doce.

3. La segunda reunién entre la denunciante y el sentenciado se realizd por
inmediaciones del jirbn Azangaro, en el Centro de Lima, en horas de la noche.
Para ello, Moisés Campos Haro llamd por via telefénica a la alcaldesa
indicdndole que la recogeria en el Centro Civico; luego, ambos se dirigieron al
local del JNE. Campos Haro le refirié que el acusado se encontraba en el JNE
conversando con un abogado llamado Julio César Palacios Santa Cruz, que
laboraba con el doctor Hugo Sivina Hurtado, entonces presidente del JNE.

Al no ubicar al sentenciado, Moisés Campos Haro decidié llamarlo a su
teléfono. Aquel les pidid que lo esperasen en el jirdn Azdngaro, frente a la
Corte. Al llegar el acusado subid al vehiculo, el cual emprendié marcha
rumbo a la avenida Aviaciéon y fue ahi donde la alcaldesa decidid grabar la
conversacion, cuya franscripcion dio cuenta de la intervencién de fres
personas: una femenina perteneciente a Corina de la Cruz Yupanqui y la
otra a Vasquez Silva, en tanto que el tercero seria Moisés Campos Haro; este
Ultimo no concurrid a las convocatorias para recabar las muestras de voz
para homologarlas con las grabaciones propuestas.

En la conversacion registrada, el acusado solicitd la suma de cinco mil
dolares para el asesor del JNE Julio César Palacios Santa Cruz, para que
hable con el presidente del referido organismo, asi como un monto para él
porque hablaria con el hermano del fiscal de la nacién a efectos de que
interceda ante José Humberto Pereira Rivarola para que vote a su favor. El
acusado precisé que el grueso —en referencia a los ciento cincuenta mil
ddélares— no se lo entregaria y que el dinero en ese momento solicitado se lo
entregase a Moisés Campos Haro.

4. La tercera reunidon entre Vasquez Silva y De la Cruz Yupanqui se realizé en
el chifa El Dragdén, ubicado en la avenida Aviaciéon (distrito de San Borjal),
aproximadamente en el mes de julio de dos mil doce; en dicha oportunidad,
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el abogado Yabar Palomino cité a su patrocinada para firmar unos
documentos. Aquella vez almorzaron y hablaron temas del municipio de
Tocache.

5. La cuarta reunién se produjo en el contexto en el que De la Cruz
Yupangui presenté a la Municipalidad Provincial de Tocache una solicitud
de reprogramacion de sesidon de concejo en que se resolveria su pedido de
suspension, argumentando que el veinticuatro de agosto de dos mil doce se
presentaria un pedido ante el JNE para la vista de la causa sobre vacancia.
Asi pues, la Ultima reunién se llevd a cabo en la cafeteria del Colegio de
Abogados de Lima, antes de la vista de la causa en el JNE. El encuentro de
los implicados se produjo por convocatoria del letrado Yabar Palomino y en
ella se abordd la posibilidad de contratar al abogado Aurelio Pastor
Valdivieso, ya gque era inminente su suspensidon en Tocache. En esta reunion,
la agraviada intentd grabar con una cdmara pequena, pero el sentenciado
se percatd y quitd el equipo vy lo desactivd. Culminaron la reunidén y no
volvieron a tener contacto.

6. Algunas notas esenciales sobre de contextualizacién fdctica es que
durante el mes de agosto de dos mil doce el sentenciado Vdsquez Silva,
desde su teléfono celular asignado por el Poder Judicial, efectud seis
llamadas al teléfono del abogado Yabar Palomino, especificamente cuatro
el diecisiete de agosto de dos mil doce y dos el dia treinta y uno de dicho
mes y ano. Asimismo, Yabar Palomino efectué una llamada el quince de
agosto de aquel ano.

3.2 Cadlificacioén juridica

Los hechos descritos fueron subsumidos como delito de trafico de
influencias, previsto en el articulo 400 del Cédigo Penal, que al tiempo
de los hechos establecia el siguiente texto:

Articulo 400. Tréfico de influencias

El que, invocando o feniendo influencias reales o simuladas, recibe, hace
dar o prometer para si o para un tercero, donativo o promesa o cualquier
ofra ventaja o beneficio con el ofrecimiento de interceder ante un
funcionario o servidor publico que ha de conocer, esté conociendo o haya
conocido un caso judicial o administrativo, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor de seis anos y con ciento
ochenta a trescientos sesenta y cinco dias multa.

Si el agente es un funcionario o servidor publico, serd reprimido con pena
privativa de liberfad no menor de cuatro ni mayor de ocho anos e
inhabilitacién conforme a los incisos 1 y 2 del articulo 36 del Codigo Penal y
con frescientos sesenta y cinco a setecientos treinta dias multa.

3.3 Penarequerida y monto de la reparacion civil
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El Ministerio PUblico, conforme a su requerimiento acusatorio, solicitd
para Luis Alberto Vdasquez Silva, en su condicidn de autor de la
comision del delito de frafico de influencias, la imposicion de cinco
anos de pena privativa de libertad y la inhabilitacién por igual
periodo, conforme alos incisos 1y 2 del articulo 36 del Cddigo Penal.

En tanto que la parte civil constituida, Procuraduria Publica
Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios, requirid que
se fije en quinientos mil soles el monto de pago por concepto de
reparacion civil.

Cuarto. Andlisis jurisdiccional

Las apelaciones propuestas comprenden todos los exiremos resueltos
en primera instancia: responsabilidad penal, determinaciéon judicial
de la pena y cuantificaciéon del monto de la reparacién civil, y en ese
marco es que se resolverdn las pretensiones, considerando los escritos
y lo senalado por las partes en la audiencia de apelacidn.

4.1 Cuestiones probadas en primera instancia via convenciones
probatorias

Durante el juicio de primera instancia quedod acreditado que:

a. Luis Alberto Vdasquez Silva, en el ano dos mil doce, como juez
superior, ejercia el cargo de representacion ante el Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial.

b. Corina de la Cruz Yupanqui tenia una causa pendiente de trdmite
en la Corte Suprema por una querella en la que fue condenada
en sede superior. Esta causa se tframitd en el Recurso de Nulidad
N.21964-2012/San Martin y se declard nula la condena por el delito
de difamacion agravada, en perjuicio de Wilson Edilberto Leiva
Estela.

c. Existia un proceso de apelacion de vacancia declarada
improcedente en la Municipalidad Provincial de Tocache,
solicitada por Wilson Edilberto Leiva Estela —agraviado del proceso de
querella antes mencionado—. En este procedimiento administrativo,
mediante la Resolucidn n.o 738-2012 del veinticuatro de agosto de
dos mil doce, se ampard parcialmente el pedido contfra la
autoridad edil y se decretd, de oficio, la suspensidon en el cargo de
la alcaldesa.
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Luis Alberto Vasquez Silva conocié a Corina de la Cruz Yupanqui
por intermedio de Moisés Campos Haro, en una reunidn llevada a
cabo en la cafeteria Starbucks ubicada en el centro comercial
Real Plaza del Centro Civico de Lima; en dicha oportunidad,
aqguella le comentd a Vasquez Silva sobre su proceso de querella
tramitado ante la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema.

Se reunieron en un dia diferente en el chifa El Dragdn, ubicado en
la avenida Aviacion del distrito de San Borja; en tal oportunidad
también participaron el abogado Yabar Palomino y el padre de
la hija de De la Cruz Yupanqui.

Una siguiente reunion se produjo en la cafeteria del Colegio de
Abogados de Lima, en circunstancias en que Vdasquez Silva
esperaba a la madre de su hijo, quien asistia a su curso de
Prdctica Forense, con el objeto de obtener su colegiatura.

El veinticinco de octubre de dos mil doce De la Cruz Yupanqui
efectud una denuncia publica en una emisora de alcance
nacional, en la que difundi® un audio que claramente daba
cuenta de un manifiesto acto de trafico de influencias por parte
del procesado aprovechando el cargo de alto funcionario del
Poder Judicial.

4.2 Sobre la responsabilidad penal

a.

Cuestiones preliminares

- La tipificacion del delito de trafico de influencias no es pacifica y
por ello concurren debates a nivel académico; sin embargo, su
vigencia normativa y aplicacion jurisdiccional no admite
cuestion.

-El texto del articulo 400 del Cdédigo Penal fue objeto de
modificacién en el tiempo. Los hechos datan del ano dos mil
doce. Aquella vez regia la norma establecida por la Ley n.o
30111; sin embargo, el veintidds de octubre de dos mil dieciséis
se modificd en los siguientes términos:

Modificacion Ley n.c 30111 Texto vigente

El que, invocando o feniendo | El que, invocando o teniendo influencias
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influencias reales o simuladas,
recibe, hace dar o prometer para si
o para un tercero, donafivo o
promesa o cualquier ofra ventaja o
beneficio con el ofrecimiento de
interceder ante un funcionario o
servidor publico que ha de
conocer, esté conociendo o haya
conocido un caso judicial o
administrativo, serd reprimido con
pena privativa de libertad no
menor de cuatro ni mayor de seis
anos y con cientfo ochenta a
frescientos sesenta y cinco dias
multa.

Si el agente es un funcionario o
servidor publico, serd reprimido con
pena privativa de libertad no
menor de cuatro ni mayor de ocho
anos e inhabilitacién conforme a
los incisos 1 y 2 del articulo 36 del
Codigo Penal y con frescientos
sesenta y cinco a setecientos
treinta dias multa.

reales o simuladas, recibe, hace dar o
prometer para si o para un tercero,
donativo o promesa o cualquier oftra
ventaja o beneficio con el ofrecimiento
de inferceder ante un funcionario o
servidor publico que ha de conocer, esté
conociendo o haya conocido un caso
judicial o administrativo, serd reprimido
con pena privativa de libertad no menor
de cuatro ni  mayor de @ seis
anos; inhabilitacién, segin corresponda,
conforme a los incisos 2, 3, 4 y 8 del
articulo 36; y con ciento ochenta a
trescientos sesenta y cinco dias multa.

Si el agente es un funcionario o servidor
publico, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de cuatro
ni mayor de ocho anos;
inhabilitacién, segin corresponda,
conforme a |os incisos 1, 2 y 8 del articulo
36; y, con frescientos sesenta y cinco a
setecientos treinta dias multa.

-En lo sustancial, el tipo penal no fue modificado, sino
Unicamente las consecuencias juridicas; se establecid mayor
gravedad en la norma vigente, especificamente en la pena de
inhabilitacion tanto en la forma bdsica como la agravada. Por
ello, esta apelacion serd evaluada bajo la dptica de la norma
prevista al tiempo de los hechos por ser de mayor favorabilidad
al no aplicarse la retroactividad benigna.

b. Cuestiones jurisprudenciales y doctrinarias sobre el delito de

trafico de influencias

- La linea jurisprudencial de la Corte Suprema concibe al trdfico
de influencias como un delito que afecta la imparcialidad
funcionarial y el cardcter publico de la funcién, de suerte que
cuando se trata de una influencia real el sujeto pasivo es tanto el
funcionario en quien se va a ejercer la influencia como la
administracion publica. Es un tipo penal instantdneo, de simple
actividad, de resultado corto y de tendencia. Es un delito de
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encuentro no solo en la invocacion de una influencia a cambio
de algo, sino que es indispensable, como compensacién, que
exista una aceptacion de dar o prometer una ventgja
solicitadar.

Claro estd que este comportamiento, como todos los tipos
penales agrupados en la denominacién genérica de corrupcion
de funcionarios, es clandestino; ese es su rasgo esencial vy,
partiendo de él, se delimita que la base probatoria serd
producida mediante indicios que den cuenta, en principio, de
una vinculacion entre el traficante de influencias y el usuario, o la
presencia de un intermediario. Asimismo, es necesario delimitar
que el beneficiado con las influencias tenga incidencia directa o
indirecta en un proceso judicial o administrativo, asi como los
actos que doten de interés del fraficante en incidir en la
causacion del resultado que se obtendrd en los procesos antes
mencionados.

El ofrecimiento de interceder ante un funcionario o servidor
publico es el componente relacional del tipo que expresa el
mensaje comunicativo que hace el sujeto activo al interesado
cuando invoco influencias y que corresponde a la expectativa
de la persona interesada que da el medio corruptor para que el
traficante influya sobre el funcionario o servidor publico?.

El ofrecimiento de influir en funcionarios es una prestacion que el
sujeto activo brinda a cambio de los beneficios que busca
obtener del interesado. Se vende la influencia, o seaq, el prestigio,
el predominio o la fuerza moral en el dnimo del funcionario. Los
funcionarios sobre los que se va a ejercer el influjo deben haber
conocido o estar conociendo un caso judicial o administrativo.
Tampoco se necesita que se haya influido de manera efectiva. El
tipo penal no exige que la influencia sobre el funcionario esté
dirigida a obtener de este un acto ilicito o uno licito; lo Unico que
se exige es que el acto favorezca al comprador de la influencia.
Tampoco interesa el momento de la intercesion del fraficante de

I Sentencia de Casacion n.o 683-2018/Nacional.
2 Rojas Vargas, Fidel. (2020). Manual operativo de delitos contra la administracion
publica (3.2 ed.). Grijley, p. 601.
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influencias; esta puede referirse a cualquier etapa de la
actuacion del funcionario3.

c. Cuestiones controvertidas propuestas por la defensa del
sentenciado Luis Alberto Vasquez Silva

c.1. Sobre las imprecisiones en la declaracion de Corina de la
Cruz Yupanqui

- Durante la audiencia de apelacion, el letrado se enfocd en
cuestionar la calidad de la declaracion brindada por la
denunciante Corina de la Cruz Yupanqui y senald que
adolecia de imprecisiones como la cantidad de reuniones,
el lugar de su realizaciéon, el monto de dinero requerido, sus
destinatarios, efc. Las declaraciones presuntamente
contradictorias de De la Cruz Yupanqui serian las que
brindd: i) el veintidés de noviembre de dos mil doce —folio
844 del EPD— v ii) el veintisiete de abril de dos mil diecisiete —
folios 718-726—.

La evaluacidon del elemento deslegitimador de una
declaracion complementaria requiere, en principio, analizar
que esta tiene como fin la aclaraciéon, precision o
absolucién de nuevas interrogantes. En absoluto constituye
un nuevo interrogatorio de las mismas preguntas formuladas
en la declaracion previa, toda vez que se debe valorar su
inmediatez y las ventajas que esta caracteristica temporal
brinda para describir los hechos con mayor precision.

Las declaraciones brindadas por De la Cruz Yupanqui,
infroducidas debidamente en el juicio oral, tienen una
notable diferencia de tiempo: cinco anos entre una y otra,
periodo en el que razonablemente la declaraciéon
primigenia podria contener variaciones. Asi, las reglas de la
sana critica —especificamente, las mdximas de la experiencia—
determinan que las eventuales modificaciones deben ser
evaluadas siempre que sean trascendentes y sin lugar a
dudas den cuenta de la inexistencia del hecho o la
concurrencia de algun factor de exculpaciéon, importante y

3 Abanto Vdsquez, Manuel. (2003). Los delitos contra la administracion publica en el
Cddigo Penal peruano. Editorial Palestra, pp. 531-533.
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probado. Ademds, esa declaracion complementaria
también habrd de ser contrastada con determinados
medios probatorios, de modo que no sea una exculpaciéon
que genere impunidad por el solo dicho de la agraviada.

Este escenario no es ajeno a la jurisprudencia, pues en los
antecedentes sobre este tema que resulta recurrente se ha
establecido que la declaracion del agraviado podria
poseer determinadas imprecisiones; sin embargo, estas no
deben incidir en cuestiones trascendentes y, cuando ello
ocurra, la version de la denunciante se relativizard,
reduciendo su nivel de credibilidad4. Claro estd que no es
un supuesto de variacidon de versidon porque De la Cruz
Yupanqui persistio en su afdn incriminador, sino uno de
imprecisiones cuya concurrencia es menester juzgar y
asignarle relevancia para revocar o confirmar la sentencia
de primera instancia.

Si se evallan las dos declaraciones incorporadas
vdlidamente al juicio oral, se aprecia que estas no poseen
una modificacion en su contenido esencial; asi lo muestran
las transcripciones efectuadas en la sentencia de primera
instancia —paginas 18-20 de la sentencia a quo—. No varia el
hecho trascendente, que fue el contacto que ambos
actores mantuvieron en diversas oportunidades para
abordar indistintamente los procesos que la denunciante
tenia: uno administrativo ante el JNE y otro judicial ante la
Corte Suprema; aspecto que incluso adquirié el cardcter de
comunidad de prueba por ser un tema no controvertido.

Por el contrario, la segunda declaracién de Corina de la
Cruz Yupanqui brinda algunas condiciones que justificarian
las imprecisiones de lugar expresadas en su declaracion
inicial. La citada mujer alegd que no conocia Lima vy, si
aguella versidbn es sometida a las mdximas de la
experiencia, resultard que no es exigible una precision
ineludible de demarcaciones territoriales de los distritos que
infegran la capital de la republica. Una persona que no
reside en la ciudad de Lima es susceptible de confundir los

4 Cfr. Recurso de Nulidad n.c 100-2018/Lima.
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distritos o lugares; entonces, tales imprecisiones sobre las
circunstancias y el lugar no poseen relevancia para
declarar la inexistencia del hecho puntual que se pretende
acreditar con esta version: i) el ofrecimiento de intercesion
ante el presidente y ofros miembros del JNE vy ii) el contacto
que mantuvieron el sentenciado y De la Cruz Yupanqui en
varias reuniones, sin justificacion alguna, tanto mdas si el
imputado ha admitido que dichas reuniones se produjeron,
pero solo tres y no cuatro, como afimod la citada mujer. Lo
relevante es que los encuentros se llevaron a cabo en la
ciudad de Lima, en jurisdicciones de facil encuentro como
el Cercado de Lima, San Isidro y San Borja, y sobre aquel
juicio no resultan amparables los cuestionamientos de lugar
propuestos por el apelante.

c.2. Prueba indiciaria sobre el ofrecimiento de influencias

-El ofrecimiento de influencias, ademds de los medios
acusticos que proporcione la denunciante, exige evaluar el
contexto en el que se produjeron los hechos para conceder
crédito a la versidon de la denunciante.

-En el caso juzgado, De la Cruz Yupanqui expresamente ha
senalado en sus dos declaraciones que el motivo Unico de
contacto con Vdasquez Silva fue para requerir ayuda en su
proceso framitado ante el JNE, pues en su condicion de
alcaldesa de Tocache afrontaba cuestionamientos a su
ejercicio funcional mediante pedidos de suspension al
gjercicio del cargo y vacancia. Esta situacion procesal
administrativa requiere el cotejo debido vy, efectuado ello,
se aprecia que:

v Corina de la Cruz Yupangui, en su condicion de
alcaldesa de la Municipalidad Provincial de Tocache,
afrontaba un pedido de suspensidn al ejercicio de su
cargo por haber sido condenada en un proceso de
querella por difamacion agravada.

v El pedido que la situaba en problemas fue formulado el
dos de mayo de dos mil doce por la ciudadana Gladys
Salinas Bermudes —folios 1-4— Yy, cOmo consecuencia de
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ello, por Acuerdo Municipal n.c 027-2012-MPT del veintidds
de junio del citado ano, esto es, luego de un mes y
medio, aproximadamente, la burgomaestre fue
suspendida del cargo.

v Asimismo, en la misma fecha también se expidid el
Acuerdo n.c 026-2012-MPT, que declard improcedente el
pedido de vacancia de la alcaldesa formulado por
Wilson Edilberto Leiva Estela. La razén fue porque no
existia sentencia condenatoria firme —acuerdo que
posteriormente fue corregido por contener error materia—. La
desestimacion de vacancia fue objeto de impugnacion
ante el JNE; en tanto que De la Cruz Yupanqui formuld su
recurso de reconsideracion, el cual seria resuelto en
sesion de concejo, contra la cual De la Cruz Yupanqui, €l
veinte de agosto de dos mil doce, presentd un pedido de
suspensidon hasta que la Corte Suprema resolviera su
situacion juridica en el proceso de querella en el que fue
condenada, solicitud que el once de septiembre de dos
mil doce —«cfr. folios 17-18— fue declarada improcedente y
adquirié firmeza, conforme consta en la Resolucidon de
Alcaldia n.c 458-2012-MPT del diez de octubre de dos mil
doce.

v Por ofro lado, la vacancia fue recurrida ante el JNE, y el
ocho de agosto de dos mil doce el abogado de De la
Cruz Yupangui solicité que se declare infundado el
pedido de vacancia, y era este procedimiento en el que
se tenia mucha expectativa por poseer caracteristicas
definitivas que la apartarian del cargo, pedidos que
fueron reiterados el veinticuatro y el veintisiete de agosto
—folios 262-268—.

- El contexto de los hechos, documentalmente probados en
primera instancia, se suscitd entre los meses de mayo vy
octubre de dos mil doce. Fue en ese tiempo y contexto, y
durante los trdmites de procedimiento, que la alcaldesa
buscd al entonces consejero Vasquez Silva para enmendar
su situacion juridica ante el JNE, con lo que se cumplié con
el elemento contextual en el que se efectuaron los actos de
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tradfico de influencias. Cabe puntuadlizar que ese fue el
propdsito por el que concurri®é a Lima para buscar una
decision favorable; ergo, la razon de reunirse con Vdsquez
Silva tenia esa finalidad y no habia otro motivo.

- Un elemento adicional de relevancia al contexto descrito es
que Moisés Campos Haro y el abogado Yabar Palomino
—intermediarios para el encuentro entre De la Cruz Yupanqui y Vasquez
Siva— hicieron visitas oficiales a Vasquez Silva en sus oficinas
del Palacio Nacional de Justicia. Campos Haro con
anterioridad a los hechos y Yabar Palomino los dias dos vy
cinco de julio de dos mil doce —folio 213—. Sobre el
particular, el letrado Yabar Palomino y Vdsquez Silva no han
brindado una justificacion satisfactoria sobre los temas
abordados en aquella reunidn mds que referencias al
dmbito académico que no poseen relevancia, atendiendo
al contexto descrito en el pdrrafo anterior y la condicidn de
abogado de Yabar Palomino frente a De la Cruz Yupanqui.

- Frente a la version persistente de la denunciante, Vasquez
Silva no brindd razones plausibles para justificar las reuniones
junto con terceras personas. Ha referido que solo en una
reunion le hicieron mencién a un proceso de querella que
se framitaba ante la Corte Suprema y que él se habria
limitado a indicar que no trabajaba en dicha Corte.
Agotada esa conversacion que se produjo en la primera
reunidn, no tiene ninguna explicacion o justificacion de las
siguientes reuniones, salvo que haya un asunto pendiente
de concluir; por lo menos el imputado no ha explicado el
proposito de las siguientes reuniones.

-Noétese que Vdasquez Silva desempenaba la funcion de
consejero del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial y este es
un cargo de representacion politica a nivel del érgano de
gobierno de este poder. Tenia todas las prerrogativas de un
juez supremo ftitular y su acceso con los magistrados de la
Corte Suprema vy sus organismos afines, como el JNE y la
Fiscalia de la Nacién, resultaba plausible.

- Pero, ademds de las caracteristicas descritas respecto al
cargo que desempenaba, naturalmente ostentaba la
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funcion de juez y razonablemente su comportamiento fue
ajeno a las formas que todo magistrado debe guardar. Sus
reuniones con De la Cruz Yupanqui no poseen justificacion,
mdxime aun si se aprecia desde el grado de dificultad que
implica reunirse con este tipo de funcionarios y la facilidad
que la denunciante tuvo para acceder a ello.

-La reunidn con un funcionario de este nivel no es una
cuestion que se resuelve con una llamada telefénica ni se
tiene trato directo para presentar los pedidos. Los propios
jueces, para acceder a reunirse con un consejero, deben
proceder siguiendo formas determinadas, previa cita vy
considerando la agenda que estos funcionarios
mantengan. Entonces, quebrantando todas las condiciones
inherentes a su cargo, fue que se produjo la reunidén con De
la Cruz Yupanqui en un lugar ajeno a su centro laboral y no
solo en una oportunidad, sino en cuatro ocasiones, segun la
denunciante, y en tres segun el imputado.

- Es normal que un juez se reuna con personas diferentes e
inclusive participe de reuniones sociales, pero ese
comportamiento tiene una connotacidén especial por la
condicion del juez, no se realiza con desconocidos para
hablar de uno o varios casos; con ese solo hecho ya estd
iniciando un rompimiento de su codigo de étfica; sin
embargo, cuando se reUne mds de una vez y para tratar el
mismo asunto, es evidente que dichas reuniones salen del
dmbito social y amical; por lo tanto, es indicio de la
probable comision de un delito, el que se configura cuando
se ofrecen influencias para contribuir en la solucién
favorable del caso; condiciones que se prueban no
necesariomente con audios o videos, sino que se deducen
sobre la base de los indicios existentes.

- Por version del imputado, se advierte que el intermediario
para que se produjeran estas reuniones fue Moisés Campos
Haro, quien dice que solo es un conocido en razdn del lugar
de origen comuUn de sus familiares, vinculacidn que
tampoco justifica reunirse reiteradamente con una persona
a quien recién habia conocido (la alcaldesa), salvo que exista
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algun motivo que justifiue dichas reuniones y, en este caso,
segun version de De la Cruz Yupanqui, fue para los
propositos ya mencionados. Entonces, habia un motivo, una
razdn que hacia necesarias las reuniones, pues de no ser asi
no tenia ningun objeto la repeticion de encuentros.

En primer término, circunscribimos la  evaluacion
Unicamente a las tres reuniones que admite el imputado,
después de la primera, donde hablaron de un caso judicial.
El comportamiento correcto era no reunirse mds, pero
aqguellas se repitieron debido a que el encausado facilitd
dichas reuniones. Dice que la segunda fue para almorzar en
un restaurante y la tercera en el Colegio de Abogados de
Lima, y admite que a la segunda reuniéon él concurrid y para
la tercera a él lo buscaron; en ambas situaciones su
presencia es la conducta cuestionable y veamos por qué.

La segunda reunidén, en version del imputado, fue porque lo
lomé su amigo para que pasara a almorzar en un
restaurante, donde estaba con la alcaldesa. Enftonces,
concurrio  sabiendo que estaba la persona que
anteriormente le habia hecho referencia a un caso en la
Corte Suprema; no concurrid a almorzar solo con su amigo.
Ademds, en esa reunion estuvo el padre de la hija de la
testigo De la Cruz Yupanqui y, segun el testimonio de ella, él
preguntd quién era esa persona y, al recibir la repuesta,
termind de almorzar y se retird. En ese contexto, no fiene
ningun propdsito que un alto funcionario del Poder Judicial
concurra a dicho lugar para reunirse con esas personas. La
respuesta a ese comportamiento se obtiene en virtud de las
maximas de la experiencia, segun las cuales es posible
afirmar que la necesidad de ese segundo encuentro
radicaba en abordar un tema pendiente, conclusidn que
en modo alguno quebranta la presuncién de inocencia por
ser una deduccidén que se obtiene por la propia falta de
justificacion de los encuentros, sin relevar la incriminaciéon
expuesta por la denunciante De la Cruz Yupanqui.

La presencia de Vasquez Silva en la chifa El Dragdn —tercera
reunién en version de la mujer y segunda en version del imputado— fue
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secundada, conforme referimos, por Anderson Hernando
Arenas Cdéngora, entonces pareja de Corina de la Cruz
Yupanqui, quien en su declaracion de juicio oral remarcd
que, en efecto ,hubo una conversacién entre Vasquez Silva
y De la Cruz Yupanqui en una mesa distinfa a la que él
ocupaba. Lo propio hizo el entonces abogado de De la
Cruz Yupanqui —folio 844 y ss.—.

A partir de estos datos, fluye igualmente la interrogante sin
respuesta: spor qué ese comportamiento de reunirse por un
momento aparte de la mesa donde todos departian? La
respuesta es que habia algun asunto personal y muy
reservado que tratar que involucraba especialmente a De
la Cruz Yupanqui, autoridad politica de Tocache, que
requeria solucionar su situacion juridica ante el JNE.

Igualmente, la tercera reunidon, en version del imputado
—-cuarta en el dicho de la testigo—, fue mientras el apelante
esperaba a la madre de su hijo en el Colegio de Abogados
de Lima. Aguel encuentro también demanda un andlisis
probabilistico considerando el elemento temporal de los
hechos, asi como las posibilidades para reunirse por mera
casuadlidad. Un andlisis racional bdsico denota que De la
Cruz Yupanqui acudié al alcance de Vdsquez Sila porque
este lo permitid y, mediante un tercero —porque nunca se
comunicaron—, facilitdé su ubicacidn para reunirse en
determinado lugar para atender asuntos personales, toda
vez que tenian un objeto urgente que atender. Solo asi se
justifica una reunion donde inclusive  estaban
interrumpiendo actividades particulares del imputado.
Asimismo, es importante resaltar la ajenidad entre ambas
personas, que no guardaban vinculos de amistad.

En consecuenciaq, la justificacion de que no trataron ningun
tema de relevancia y que el encuentro fue meramente
trivial no reviste contundencia probatoria para relegar la
incriminacién que efectué De Ila Cruz Yupanqui.
Evidentemente, aquel encuentro tenia como propdsito
proseguir con las conversaciones sobre el tema que refirid
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De la Cruz Yupanqui, esto es, su proceso ante el JNE, y es
aqguella cadena la que se analizard a continuacion.

c.3. Estado del tramite ante el Jurado Nacional de Elecciones y la
necesidad apremiante de reuniones

- La urgencia de esta cadena de encuentros radica en que
el veinticuatro de agosto de dos mil doce debia producirse
la vista en el JNE para evaluar y decidir el recurso de
apelacion formulado por Wilson Edilberto Leiva Estela contra
la decisibn que declaré improcedente su pedido de
vacancia contra De la Cruz Yupanqui en la Municipalidad
Provincial de Tocache, la cual fue amparada parcialmente
y en perjuicio de la testigo De la Cruz Yupanqui porque se
dejoé provisionalmente su credencial de alcaldesa en tanto
no se resolviera el proceso de querella ante la Corte
Suprema.

- De este Ultimo acontecimiento es importante destacar dos
aspectos de relevancia: i) al tiempo de producirse las
reuniones, se hallaba pendiente de resolucidon un recurso de
nulidad en la Corte Suprema de Justicia que resolveria en
Ultima y definitiva instancia la situacion juridica de De la
Cruz Yupanqui, y la eventual declaracion de vacancia
requeria de aquella decision. Entonces, la razén sostenida
en audiencia de que la denunciante acudié por un proceso
judicial ante la Suprema Corte guarda coherencia con los
hechos, porque la decision del JNE implicaba la resoluciéon
definitiva en sede jurisdiccional; ii) fambién es importante
verificar el contenido de la Resolucion n.o 738-2012-JNE, en
el Expediente n.c J-2012-00880 del veinticuatro de agosto de
dos mil doce, que resolvid parcialimente el pedido de
vacancia formulado ante el JNE, el cual fue suscrito por los
senores Sivina Hurtado, Pereira Rivarola, Ayvar Carrasco y
Velarde Urdanivia. Este escenario, en efecto, da cuenta de
que el colegiado electoral estaba compuesto por cuatro
miembros y que el entonces presidente, Hugo Sivina
Hurtado, tenia facultado el voto dirimente, de conformidad
con el articulo 24 de la Ley n.© 26486 —Ley Orgdanica del JNE—, Y
que, en caso de convencer a Pereira Rivarola y resultar un
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empate, seria el entonces juez Sivina Hurtado quien definiria
la situaciéon politica de De la Cruz Yupanqui.

El escenario descrito, de estricta configuracion legal, fue
senalado desde un inicio por la denunciante, y el
mecanismo para llegar con Sivina Hurtado era mediante su
asesor. Sin afimar ni desestimar la intervencidn vy
responsabilidad penal del asesor, resulta relevante la
verosimilitud que adquiere el relato de la denunciante, sin
qgue contra aquella versidon se hayan expuesto razones
suficientes de contradiccion, ni relevado el juicio efectuado
en primera instancia, mdaxime auln si con la prueba pericial
actuada en primera instancia, en efecto, se dan cuenta de
estas circunstancias de composicion del JNE y la necesidad
estratégica de que el presidente emita su voto dirimente.

Ademds, la estrategia ilicita de pretender dos votos para
que concurra un voto dirimente ejercido por el presidente
es una cuestion que requiere conocimientos propios de la
ley electoral y, ademds, el acceso con un alto funcionario o
personaje influyente para obtener aquel escenario.

Asimismo, es necesario considerar que durante el mes de
agosto de dos mil doce —mes decisivo en la solucion de la causa
en sede del INE— Vdasquez Silva llamé seis veces al abogado
defensor de De la Cruz Yupanqui: cuatro llamadas el
diecisiete de agosto de dos mil doce, antes de la vista de la
causa en el JNE, y dos llamadas el freinta y uno de agosto
de dos mil doce, luego de producida la vista. Era un mes
crucial donde tal vez se decidirian los asuntos de la
alcaldesa. Ademds, la Ultima reunién llevada a cabo en la
cafeteria del Colegio de Abogados de Lima, conforme a los
términos de la acusacién, se produjo en el mes de agosto,
cuando era inminente la vista de la causa; por lo tanto,
habia apremio, lo que justificaba reunirse aun cuando el
acusado estuviera en actividades personales.

Asi las cosas, no son amparables las razones deleznables de
exculpacion brindadas por Vdasquez Silva, y si como en
efecto demanda un andlisis integral de todas las piezas
incorporadas en primera instancia se aprecia que surgidé un
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ofrecimiento de intercesion para obtener determinado
resultado en un proceso judicial, y como consecuencia de
aqguel cometido fue que se llevaron a cabo diversas
reuniones. No hay justificacion suficiente que permita en
sede superior revocar la conclusion probatoria adoptada en
primera instancia.

c.4. Necesidad de precisar el tipo de moneda requerido por el
sentenciado

-Respecto al monto que se habria requerido en la
conversacion que sostuvieron los ahora implicados, debe
quedar claro que, conforme sostuvo la propia denunciante,
la suma fue en ddlares y que ademds no hubo una entrega
de dinero a favor de Vdsquez Silva, carencia que no hace
atipica la conducta, pues de haberse concedido suma
alguna otro seria el supuesto penal. Asi pues, resulta
plausible establecer que hubo una promesa de
cumplimiento, toda vez que bagjo ese supuesto se
ejecutaron los actos tendientes a buscar favorecer a la
denunciante en sus intereses framitados ante el JNE.

c.5. Precisiones sobre la prueba pericial

- Corresponde evaluar el cardcter complementario de las
grabaciones que dan cuenta de la verosimilitud de la
declaracion de la denunciante, la cual se habria producido
en la segunda reunidon que en version de la testigo se
produjo el mismo dia que la primera reunidon, pero en horas
de la noche, y fue donde se produjo la grabacion de la
conversacién, cuyas transcripciones obran en las pdginas 33
y 37 de la sentencia de primera instancia.

-Si bien su legitimidad y su contenido son negados por
Vasquez Silva, tal postura no guarda coherencia con los
actos que realizd junto con la denunciante, por lo que
resulta insubsistente su tesis defensiva expresada en la
audiencia de apelaciéon porque el proceder diligente vy
razonable de un juez —indistintamente de la especialidad—
frente a un acto de solicitud irregular formulado por un
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particular para requerir sus influencias serd limitar el acceso
o evadir las reuniones para evitar cualquier menoscabo a la
funcién judicial que representa, mds aun si forma parte del
mdximo érgano de gobierno del Poder Judicial; y si en la
primera reunion aquel se negd a interceder o ratificar su
posicidon ética frente a este tipo de ofrecimientos no habria
necesidad de posteriores reuniones.

Bajo este alcance, en el juicio de primera instancia quedd
claro que la grabacion no se produjo en la primera reunion,
sino en una posterior. Por ello, es un hecho consecuente
fundado en la légica comun que, si el sentenciado no
hubiese concurrido a posteriores reuniones, nunca se
habrian efectuado aquellos registros de voz cuya
legitimidad ahora cuestiona.

Concretamente, los peritajes actuados en primera instancia
mencionados en el apartado 5.4.2, cuyo contenido esencial
es el siguiente:

1. Informe Pericial AcUstico Forense n.°c 0252-2017 —folios 352-363—,
elaborado el veintiuno de diciembre de dos mil diecisiete por el perito
Oscar Anibal Estela Campos, que concluye que la voz
indubitablemente, le pertenece a Vasquez Silva.

2. Informe Pericial AcUstico Forense n.c 0255-2017 —folios 364-368—,
elaborado el veintiuno de diciembre de dos mil diecisiete por el perito
Oscar Anibal Estela Campos, que da cuenta de la integridad del *Audio
de Vdasquez.mp3”, porque no fue editado.

3. Informe Técnico n.c 001-2018 —folios 370-371—, elaborado el
veintiuno de diciembre de dos mil diecisiete por el perito Oscar Anibal
Estela Campos, que da cuenta de que los framos sin audio de la
grabacion son ediciones realizadas para evitar el ruido de fondo en el
audio y de esa forma mejorar la calidad de las locuciones.

4. Informe Pericial Acustico Forense n.c 030-2018 —folios 373-412—,
elaborado el veintiuno de diciembre de dos mil diecisiete por el perito
Oscar Anibal Estela Campos, que da cuenta de que su informe cumple
con el método cientifico y que, como perito del Area de AcUstica y
Fonética del Laboratorio de Criminalistica del Instituto de Medicina
Legal y Ciencias Forenses, estd acreditado para realizar pericias
acusticas de homologaciéon de voz por el Instituto de Medicina Legal y
Ciencias Forenses y por el Colegio de Ingenieros del Peru.

5. Informe Pericial AcuUstico —folios 653-662—, del veintitrés de octubre
de dos mil quince, elaborado por Herndn Romero de la Calle, que
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concluye que el audio posee multiplicidad de cortes o ediciones
propias de manipulaciones, y resulta una muestra dubitada por
presentar un montaje enfre varias senales de audio de diferente tiempo.
Asimismo, precisa que no se han encontrado coincidencias fonéticas de
valor identificatorio entre el hablante de segundo plano con Vdsquez
Silva.

6. Dictamen Pericial Fisico de Audio n.c 610-13 —folios 664-667—, del
dieciséis de abril de dos mil dieciséis, elaborada por Pedro José Infante
Zapata, que concluye que las caracteristicas del fonograma F1 no
reunen los requisitos minimos necesarios para la aplicacion del método
de bUsqueda automatizada por medio del aplicativo VoiceNet, ello por
la calidad de la grabacién y los mdltiples cortes que afectan su
integridad y continuidad, y atentan contra la calidad minima requerida.
También concluye que no concurren coincidencias fonéticas para
identificar con la voz a Luis Alberto Vdasquez Silva. No se encontraron
coincidencias indiciarias en los sonidos de las vocales formantes y no es
posible establecer el lugar y la fecha de registro de audio.

La primera instancia concedié crédito a los peritajes
elaborados por Oscar Anibal Estela Campos, perito acUstico
forense del Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses
de la Gerencia de Criminalistica del Ministerio PUblico; sin
embargo, aqguella conclusion fue objeto principal del
recurso porque es, entre todas, la pericia que permitiria,
cientificamente, vincular a Vdasquez Siva con los
ofrecimientos de intercesion con las autoridades del JNE vy el
Ministerio PUblico.

El dmbito principal de cuestionamiento de estas pericias se
halla en la idoneidad del perito ingeniero electrénico, a
quien se le atribuye, en el marco del concurso CAS n.o 318-
2017 convocado por la Gerencia de Potencial Humano del
Ministerio Publico, el empleo del diploma de haber
concluido satisfactoriamente el ‘“curso de fonética vy
acustica forense” del diez de diciembre de dos mil dieciséis,
que habria sido expedido por el Instituto Ides Jean Piaget vy
resultaria ser falso, y para sustentar ello acompana el

requerimiento de acusacidn correspondiente —formulado el
dieciséis de marzo de dos mil veintiuno por la Décima Segunda Fiscalia
Provincial Penal de Lima contra Estela Campos—.

Sin embargo, tal agravio no es amparado porque, en
principio, no releva el razonamiento concedido en primera
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instancia y ademds porque: i) Estela Campos tiene
formacion afin con el peritaje de la especialidad —es
ingeniero electrénico—; i) la acusacidon presentada por el
sentenciado es una que se origind con motivo de una
denuncia que Vdasquez Silva formuld, segin consta en los
términos de la acusacion, y su finalidad estd claramente
definida en una cuestion personal contra el perito, mas no
contra las conclusiones emitidas que dan cuenta de su
infervenciéon en el ofrecimiento indebido, vy iii) la acusacion
por si misma no constituye un pronunciamiento que genere
estado o declare la culpabilidad de una persona, sino que
es un acto postulatorio que en su momento serd evaluado
en juicio oral.

Aun en el supuesto de que se le declare culpable por haber
presentado un documento falso para obtener un puesto de
trabajo, esa especifica condicidon no desvirtia ni contradice
la experticia que tiene el perito como profesional afin a la
materia del peritaje, de manera tal que su informe pericial
cuenta con solvencia profesional.

Asimismo, es importante precisar que la prueba pericial no
constituye el medio de prueba apreciado como decisivo en
la condena dictada en primera instancia, sino que es un
medio complementario que da cuenta de la verosimilitud
de lo senalado por De la Cruz Yupanqui.

Ademds, conforme al juicio de la Sala Penal Especial y los
cuestionamientos del recurrente, todos los
pronunciamientos estarian viciados formalmente. En este
escenario de incertidumbre, corresponde elegir aquel que
brinde mejores condiciones que permitan corroborar la
intervencién de Vdasquez Silva vy, por ello, conforme sostuvo
la primera instancia, no es posible conceder crédito al
peritaje de parte elaborado por Herndn Romero de la Calle
por cuanto su formacién profesional bdsica fue de ingeniero
quimico, carrera ajena a la rama electrénica y acustica, por
lo cual carecen de fiabilidad las conclusiones que emita
este profesional, ello en virtud del fundamento 22 del
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Acuerdo Plenario n.c 4-2015/Cl1J-116, que demanda evaluar
el grado académico y otros criterios.

El perito de parte tampoco brinda fiabilidad porque en el
texto de su pericia consigné una razén social denominada
Peritajes Asociados SAC vy refiid que esta no existe y la
correcta denominacion de la entidad es Peritajes Forenses
Asociados S. A. C. Este defecto en su proceder tampoco
genera fiabilidad porque en una cuestidon bdsica de
identificacion de su peritaje no abordd el mayor cuidado,
compartiendo la conclusidn expresada en  primera
instancia; mdaxime aun si en el debate de primera instancia
se advirtid que la persona identificada como Pedro José
Infante Zapata, que seria el socio fundador de la citada
persona juridica, desconocia de dicha condicién; vy, por tal
razdn, se remitid la comunicacion al Ministerio PUblico
porgue su temeridad es inminente. Se determina, entonces,
gue la idoneidad de este perito también estaria en cuestion.

La misma cadena de irregularidades arrastrd el Dictamen
Pericial no 610/13, elaborado por Pedro José Infante
lapata, puesto que brindd razones ilégicas para
desvincularse de un presunto conflicto de intereses vy, por
ello, razonablemente no brinda seguridad, cuando menos
por la inidoneidad del perito, y estaria en la misma situacion
que el peritaje que cuestiona la defensa del imputado.
Adicionalmente a la observacion efectuada, se advierte
que el origen de esta pericia fue administrativo, sin
infervencién ni notificacion al fiscal para su realizacion, vy
que se evalud en funcidn de muestras recabadas exprofeso
para su examen comparativo, cuando lo correcto es
obtener fuentes previas y espontdneas para que en la via
regular se comparen las voces.

Sin perjuicio de lo antes senalado, los integrantes de la Sala
Penal Especial, durante el juzgamiento de primera instanciaq,
escucharon los audios con aplicacién de la inmediacion y
establecieron como conclusion que la voz que ofrecia
influencias a De la Cruz Yupanqui, en efecto, le pertenecia
a Vasquez Silva; y, contra aquel juicio fundado en la
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actividad probatoria de las partes y frente a un acto que no
requiere mayor complejidad como el escuchar un audio y
las intervenciones del sentenciado en el juicio de primera
instancia, resulta viable conceder crédito a la pericia que
asevera su identidad.

- Aunado a lo expresado, se debe evaluar que es ineludible
concluir que las afirmaciones que hace De la Cruz Yupanqui
corresponden a la verdad, pues no fiene sentido que la
citada persona se tome Ila molestia de realizar una
denuncia a una persona a la que no conoce y luego se dé
el trabagjo de grabar conversaciones con una persona
indeterminada para que finja la voz del imputado para
presentarlas ante lo autoridad fiscal. Resulta
extremadamente forzado ese procedimiento; por lo tanto,
debemos concluir que si se produjo esa segunda reunion,
que es el momento esencial, donde se configura el fipo
penal, sin perjuicio de los antecedentes y los hechos
posteriores.

- En todo caso, 3qué motivo tenia esta mujer para imputar
dicha secuencia de hechos si nunca antes habia tratado
con el imputado? Dice la defensa que estd acostumbrada
a proferir cargos confra muchas personas y por eso fiene
varios procesos por difamacion; afirmaciones no probadas
y, sea lo que fuere, habria que advertir a quiénes habria
difamado y por qué razones lo habria hecho. En este caso,
pues, cuando menos no hay motivo para proferir semejante
denuncia que le costd el cargo al magistrado. No hay
justificacion, motivo nirazén.

c.5. Precisiones sobre la geolocalizacion

- La alegacién de ubicuidad formulada por Vasquez Silva a
partir de la informacién de geolocalizacion de su teléfono
celular no es amparada, ya que conforme se actud en
primera instancia se tuvo el reporte errado de que en un
mismo dia estuvo en el distrito de Quehue, provincia de
Canas, departamento del Cusco, y ocho minutos después
se encontraba en el distrito de San Isidro, Lima, situacion
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materialmente imposible; y ahondar mds en estos
cuestionamientos no resulta trascendente.

- En todo caso, reclama por qué se valord integramente la
informacién de geolocalizacidn de la agraviada y no la del
sentenciado. La respuesta a esta interrogante deberd ser
asumida a partir de la posicion que adoptaron las partes
respecto a las tres reuniones celebradas, segun el
sentenciado, y cuatro segun De la Cruz Yupanqui. La
utiidad de la geolocalizacion radica en aseverar que no
estuvo en la ciudad donde se suscitaron los hechos o si se
hallaba en esta. La distancia marcada imposibilita su union;
sin embargo, este extremo no fue objeto de debate ni en
primera ni en segunda instancia.

c.b. Precisiones sobre la prueba extraproceso

Uno de los agravios con fuerza aparente propuestos por el
recurrente radica en la valoracion de la prueba no oralizada
en juicio, como el pedido que efectud el abogado de De la
Cruz Yupanqui a la Municipalidad Provincial de Tocache
para que se reprograme la fecha de evaluacidn a su
reconsideracion; la Resolucion de Alcaldia n.o 458-2012-MPT,
que declaré consentida la suspension del cargo de
alcaldesa que ejercia Corina de la Cruz Yupanqui; el Oficio
n.o 2949-2017-A-CS/PJ, que dio cuenta del personal que
labord en el despacho del juez Sivina Hurtado en los anos dos
mil cinco a dos mil ocho; asi como la Resolucidén n.o  285-
2011-P-PJ, que dio cuenta de la incorporacion de Vdasquez
Silva al Consejo Ejecutivo del Poder Judicial. Sin embargo, los
mencionados no poseen frascendencia para sustentar una
restriccion al derecho a la defensa porque el contenido de
tales documentales se enmarca en aspectos que fueron
objeto de convencidén probatoria y vinculados a la
contextualizacion del trafico de influencias juzgado.

En consecuencia, se aprecia que los agravios manifestados
por el sentenciado no tuvieron lugar vy, por ello, se debe
ratificar la condena como autor del delito de ftrdfico de
influencias.
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d. Cuestiones sobre la pena impuesta

El Ministerio PUblico pretende el incremento de la pena impuesta
en primera instancia, conforme expuso en su requerimiento
acusatorio: cinco anos de privacion de libertad.

Como se establecié en el fundamento 4.1.a de esta sentencia, la
pena para el tipo penal de trdfico de influencias en su forma
agravada, al tiempo de los hechos, era no menor de cuatro ni
mayor de ocho anos de privacion de libertad. La forma
agravada ya implica el desmedro de sus deberes por el
funcionario publico, y por el mayor reproche de su proceder es
gue Unicamente se incrementa el extremo mdaximo de la pena;
en ambos casos, el extremo minimo serd de cuatro anos.

Al tiempo de los hechos aln no se encontraba vigente la regla
de tercios para la determinacion judicial de la pena, pues esta
recién fue implementada por la Ley n.c 30076 —Ley que modifica el
Cobdigo Penal con la finalidad de combatir la inseguridad ciudadano—,
publicada en el diario oficial El Peruano el diecinueve de agosto
de dos mil trece, y es posterior a la fecha de la comisidon del
hecho.

Sin embargo, conforme se refiere en el propio texto de la
Sentencia de Casacion n.c 400-2018/Cusco, estas reglas son de
naturaleza sustantiva y por ello no son retroactivas, salvo los
supuestos de aplicacion benigna. En el caso juzgado, al no tener
un punto de partida y considerando el beneficio que esta norma
le concede, su aplicacién resulta vdlida para dosificar la sancidn
y establecer que ante la ausencia de agravantes genéricas y
especificas la pena a imponer a Vdsquez Silva debe fijarse en su
extremo minimo, esto es, en cuafro anos de privacion de
libertad.

Superado el dmbito cuantitativo, corresponde definir su cardcter,
esto es, si se impone una sancidon efectiva o suspendida. El
Ministerio PUblico reclama que para evaluar la suspension de la
pena se valore el desprestigio que generd al Poder Judicial el
comportamiento de Vdasquez Silva; sin embargo, este
fundamento de lesividad fue evaluado al momento de analizar
la consumacién del tipo penal y no incide en la pena. La misma
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suerte corre el cuestionamiento referido a la falta de entrega del
dinero. Como se aprecia, no concurren fundamentos que
contravengan el razonamiento de la Sala Penal Especial ni
razones para no aplicar el articulo 57 del Cédigo Penal, referido
a los requisitos para la suspensidon de la ejecucion de la pena
basados en el test de proporcionalidad que efectuaron al
cudlificar la sancién, y frente a esta ponderacion el Ministerio
PUblico no expresd un agravio relevante.

- Este escenario de insubsistencia demanda efectuar un juicio de
necesidad de pena a imponer a una persona de cincuenta y
nueve anos de edad por hechos producidos hace
aproximadamente nueve anos, con un procesamiento penal en
todo este tiempo, sin que su causa adquiera una decision firme.
Es por ello que la respuesta a dicha interrogante, bajo los
apremios de las condiciones descritas, conlleva ratificar el
cardcter de la pena fijada en primera instancia.

- Ademds, es importante considerar el contexto sanitario que
afronta la humanidad como consecuencia de la COVID-19, que
no es agjeno a la salud del sentenciado, quien conforme a la
informacién documental obrante en los antecedentes es un
paciente con diabetes y dislipidemia cronica, diagnosticado con
insuficiencia renal cronica —esta Ultima, enfermedad de riesgo en el
actual escenario—; situacion que, aunada a las condiciones antes
descritas, no permite emitir una decision con condena efectiva,
ni revocar lo resuelto en primera instancia ni proceder contra la
recomendaciéon de las Naciones Unidas® y lo referido por la
CIDH¢, en que expresa su particular preocupacion por la
situacion de especial riesgo que enfrentan las personas privadas
de su libertad en la region, la necesidad de despenalizar sin
dejar impunes los hechos delictivos.

- Si la norma procesal determina como condicidn para suspender
la pena una prognosis sobre la reiteracién o reincidencia en la
comision de delitos, lo que en términos juridicos implica riesgo

5 Nota informativa de ACNUDH, COVID-19; Cumplimiento de Reglas Nelson
Mandela, que comprende las reglas minimas de las Naciones Unidas para el
tratamiento de los reclusos; Declaracién conjunta de la UNODC y la ACNUDH, OMS
y ONUSIDA sobre COVID-19 en prisiones y otros centros de detencién.

6 Resolucién n.c 01/20 sobre pandemia y derechos humanos en las Américas.
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social, prognosis que se realiza sobre los antecedentes de la
persona, su modo de vida, sus arraigos, su personalidad, la forma
de la comisidn del delito, su comportamiento procesal, ademds
de la prevencion sanitaria en este momento especifico,
entonces podemos vdlidamente prever que el condenado no
incurrird en otfro delito.

- En cuanto al periodo referido a la pena de inhabilitacion, esta ha
sido fijada en seis meses de incapacidad o impedimento para
obtener mandato, cargo, empleo o comision de cardcter
publico. El fiscal impugnante demanda la aplicacion de una
sancion temporal de entre cinco y veinte anos conforme al
articulo 38 del Codigo Penal; sin embargo, aquel pedido no es
amparado toda vez que, al tiempo de los hechos, dicha sancion
no estaba vigente, sino a partir del ano dos mil dieciocho, con la
expedicion del arficulo 1 del Decreto Legislativo n.c 1367. La
norma vigente al tiempo de los hechos preveia la inhabilitacion
por un periodo desde los seis meses hasta los cinco anos; y, toda
vez que se estd imponiendo una pena minima, en cumplimiento
de lo establecido en la Ejecutoria Suprema Vinculante n.o 3864-
2013/Junin, se desestima la propuesta fiscal.

e. Sobre el monto de pago por concepto de reparacion civil

- La Procuraduria PUblica insiste en que la reparaciéon civil debe
incrementarse a quinientos mil soles, conforme a su peticion
inicial, porque el proceder de Vdasquez Silva perjudico la imagen
del Poder Judicial, y considerando el rango y cargo de
representacion que desempenaba es que el dano resulta
inconmensurable.

- El agravio formulado en estos exiremos obedece a un criterio
razonable. El frdfico de influencias cometido por un alto
funcionario causa un grave dano a la funcién judicial y ello no
estd en cuestionamiento, sino los criterios para su cuantificacion
mdas alld de aseveraciones genéricas de afectacion
extrapatrimonial y las razones para su incremento en funcion de
lo resuelto en primera instancia. Un criterio referencial a tenerse
en cuenta serian los indicadores de decisiones similares en las
que se fijaron montos de reparacion por este tipo penal; sin
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embargo, en los fundamentos expresados por la parte civil no se
advierte aquella exigencia, por lo que resulta insubsistente su
impugnacion.

- En tanto no se tenga un derrotero para establecer determinada
suma ni la posiciéon de ejemplos en casos similares, su agravio no
incide directamente en el razonamiento expuesto en primera
instancia, que fij6 en cien mil soles el monto de pago de la
reparacion civil, el cual por la cantidad y las condiciones de
pPAgo —constituye regla de conducta fijada en primera instancia, en el plazo
de seis meses de consentfida esta decision— resulta proporcional al
hecho, puesto que no se deben fijar exorbitantes sumas de
dinero por reparaciéon civil, y que estas luego resulten imposibles
de satisfacer. Ello genera activos aparentes al Estado.

DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica DECIDIERON:

POR UNANIMIDAD, DECLARAR INFUNDADOS Ilos recursos de
apelacion formulados por: i) el representante del Ministerio
PUblico-Fiscalia Suprema Transitoria Especializada en Delitos
Cometidos por Funcionarios Publicos, ii) la parte civil-Procuraduria
Publica Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios y
iii) el sentenciado Luis Alberto Vasquez Silva; en consecuencia,
CONFIRMAR la sentencia expedida el veintiséis de junio de dos mil
diecinueve por la Sala Penal Especial de la Corte Suprema, que
condend a Vasquez Siva como autor de la comision del delito
contra la administracion publica-trafico de influencias agravado;
y en consecuencia, lo inhabilitd por el periodo de seis meses
conforme al inciso 2 del articulo 36 del Cdédigo Penal vy fijd en
S/ 100 000 —cien mil soles— el monto de pago por concepto de
reparacion civil.

POR MAYORIA, CONFIRMAR la pena de cuatro afos de privacion
de libertad suspendida en su ejecucion por el periodo de tres
anos bajo reglas de conducta que se fijd a nivel superior; con lo
demds que contiene.
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lll. DISPONER su lectura en audiencia publica en la fecha y su
publicacion en la pdgina web del Poder Judicial.

IV. MANDARON que se transcriba la presente sentencia al Tribunal de
origen y se notifique a las partes conforme a ley.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO
SEQUEIROS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ
TORRE MUNOZ

CARBAJAL CHAVEZ
IASV/WHCh
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