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RESUMEN

El presente informe analiza la Resoluciéon N° 444-2022-SUNARP-TR-,
mediante la cual el Tribunal Registral ordeno el cierre de la partida registral de la
sociedad Stracon Mining Infrastructure S.A.C., tras acordar su traslado a la
Republica de Panama. Al respecto, ante la presencia del vacio normativo en el
supuesto de reorganizacion por emigraciéon, el Tribunal Registral aplico la
analogia juridica utilizando como parametro el articulo 30 del Reglamento del
Registro de Sociedades, al considerar que regulaba el procedimiento de traslado
de domicilio sin importar si este se realizaba dentro del territorio peruano o al

extranjero.

No obstante, el Tribunal Registral no comprendié que la solicitud de la sociedad
no versaba sobre un simple cambio de domicilio, sino que comprendia una
transformacion transfronteriza que implicaba el cambio de la jurisdiccion
aplicable. Asimismo, el articulo 30 del Reglamento del Registro de Sociedades
regula anicamente el traslado del domicilio dentro del territorio peruano, por lo

que no constituye un parametro valido para el uso de la analogia juridica.

Finalmente, aun que el Tribunal Registral hubiese comprendido que la solicitud
versaba sobre una reorganizaciéon por emigracion, carece de competencia para
resolver un vacio normativo mediante la aplicaciénde la analogia juridica, debido
a que su actuacion se sujeta al principio de legalidad y tipicidad. En
consecuencia, al encontrarse regulado dicho supuesto en la Ley General de
Sociedades ni su procedimiento en el Reglamento del Registro de Sociedades,
correspondia que el Tribunal Registral confirmara la tacha de la registradora por

tratarse de un acto no inscribible.
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ABSTRACT

The present report analyzes Resolution No. 444-2022-SUNARP-TR-L, through
which the Registry Court ordered the closing of the registry entry of Stracon
Mining Infrastructure S.A.C., after the company agreed to relocate to the Republic
of Panama. In this regard, faced with a regulatory gap concerning reorganization
by emigration, the Registry Court applied legal analogy using Article 30 of the
Reglamento del Registro de Sociedades as a reference, considering that it
governed the procedure for transferring a company’s domicile regardless of

whether such transfer occurred within Peru or abroad.

However, the Registry Court failed to understand that the company’s request did
not concern a mere change of Registered office but rather involved a cross-
border transformation that implied a change in the applicable jurisdiction.
Likewise, Article 30 of the Reglamento del Registro de Sociedades solely
regulates the transfer of domicile within Peruvian territory; therefore, it does not

constitute a valid parameter for the application of legal analogy.

Finally, even if the Registry Court had understood that the request concerned a
reorganization by emigration, it lacks the competence to resolve a regulatory gap
through legal analogy, as its actions are bound by the principles of legality and
typicity. Consequently, since this scenario is neither regulated by the “Ley
General de Sociedades” nor its procedure established in the “Reglamento del
Registro de Sociedades®, the Registry Court should have upheld the registrar’s

objection, as it concerned a non-registrable act.
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l. INTRODUCCION

1.1. Justificacion de la eleccion de la resolucién

Mediante la Resolucion N.° 444-2022-SUNARP-TR (en adelante, “Resolucion
444”), el Tribunal Registral resolvié el recurso de apelacién interpuesto por la
sociedad Stracon Mining Infrastructure S.A.C. (en adelante, “STRACON”), que
solicité el cierre de su partida registral del Registro de Sociedades de Lima (en
adelante, “Registro”) por haber acordado trasladar su domicilio del Peru a la
Republica de Panama.

Al respecto, el Tribunal Registral advierte la existencia de un vacio normativo en
el ordenamiento peruano, debido a que el Reglamento del Registro de
Sociedades (en adelante, “RRS”) - aprobado por la Resolucién del
Superintendente Nacional de los Registros Publicos N° 200-2001-SUNARP/SN-
no contempla un procedimiento aplicable al cierre de la partida registral por
emigracién de sociedades, debido a que el RRS solo regula el traslado de
domicilio bajo dos supuestos: (i) dentro del territorio peruano (articulo 30°), v (ii)
por inmigracion (articulo 135°-139°).

En este contexto, el Tribunal Registral utilizé la analogia juridica tomando como
punto de referencia el articulo 30° del RRS, el cual contempla el traslado del
domicilio de una sociedad dentro del mismo territorio peruanoy proceder con el
cierre de la partida registral del registro.

Por lo tanto, la eleccion de la resolucién 444 tiene como objetivo analizar dos
cuestiones centrales: (i) si el Tribunal Registral cuenta con facultades para
resolver un caso no regulado, a través del uso de la analogia; vy, (ii) si, en el
presente caso, correspondia utilizar el articulo 30° del Registro de Sociedad

como parametro de analogia para el supuesto de cierre de partida registral por
emigracion de la sociedad.

1.2 Presentacion del caso y del andlisis

La sociedad STRACON, tras acordar, mediante Junta General de Accionistasde

fecha 24 de junio de 2021, trasladar su domicilio del Perd a la Republica de
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Panama, solicité el cierre de su partida registral. Para tal finalidad, presentéjunto
a su solicitud, la Escritura Publica N.° 7511 de fecha 17 de agosto de 2021,

otorgada ante el notario Jorge Eliezer Gantes Singh, Notario Publico Primero del
Circuito de Panama.

No obstante, la registradora Inés Villalta Paucar realizo la tacha sustantiva sobre
el Titulo 2765097-2021, sustentando su decisién bajolos siguientes argumentos:

0] El cierre de la partida registral por emigracién de la sociedad no
constituye un acto inscribible, debido a que la Ley General de
Sociedades y el Reglamento del Registro de Sociedades solo
contemplan la reorganizacion societaria por inmigracion.

(i)  Ademas, precisé que, para realizar el cierre de la partida registral,
STRACON, la sociedad debera cumplir con el procedimiento de
disolucién, liquidacion y extincion de la sociedad establecido en la Ley

General de Sociedades.

Frente a dicha decisiéon, la sociedad interpuso el recurso de apelacion,
argumentando que mantener abierta la partida en el Perd inducia a confusién a
terceros, toda vez que la sociedad ya regia bajo la legislacion panamenia.
Asimismo, solicitd que se aplicara por analogia el procedimiento de inmigracion
de sociedades extranjeras al Pera contemplados en los articulo 135°-139° del
Reglamento del Registro de Sociedades, sosteniendo que debia extenderse de
manera equivalente a los supuestos de emigracion, en virtud del principio de

relevancia registral.

Ante ello, el Tribunal Registral sefialo la existencia de un vacio normativo en
relacion con la reorganizacién por emigracion, y que resultaban aplicables los
principios de relevancia registral y de analogia juridica. Ademas, indicé que
negar el cierre de la partida afectaria la seguridad juridica y la libertad de
empresa, al obligaramantener abierta en el Peru la partida de unasociedad que
ya no tenia existencia efectiva en el pais. En consecuencia, el Tribunal Registral

revoco la tacha sustantiva de la registradora y dispuso la inscripcion del cierre
de la partida registral de STRACON, al aplicar la analogiael articulo 30° del RRS.



En ese sentido, el presente andlisis requiere que se analice si el Tribunal
Registral contaba con la facultad para resolver el vacio normativo, a través del
uso de la analogia juridica; y, evaluar si, en caso de contar con dicha facultad,
correspondia utilizar el articulo 30° del RRS como parametro de la analogia para
revocar la tacha sustantiva del titulo N.° 2765097-2021. Finalmente, se
examinarasila resoluciéon 444 constituye un precedente de aplicacion obligatoria

para casos futuros sobre emigracion societaria.

Il. IDENTIFICACION DE LOS HECHOS RELEVANTES

2.1. Antecedentes

La sociedad STRACON, inscritaen la partida registral N.° 14647820 del Registro
de Personas Juridicas de Lima, acord6 mediante Junta General de Accionistas
de fecha 24 de junio de 2021 trasladar su domicilio a la Republica de Panama.
Asimismo, dicho acuerdo fue elevado a escritura publica con fecha 28 de junio

de 2021 ante Eduardo Laos de Lama, Notario Publico de Lima.

Dicho esto, con fecha 05 de julio de 2021, se inscribié en el asiento BO0002 la
Modificacién del Estatuto, que aprobd: a) el traslado de domicilio a la Republica
de Panama; b) que la sociedad se rija bajo las leyes Panamefias manteniendo
su personalidad juridica; y, c) designar a Fernando Fausto Garcia Rosell para
que pueda suscribir todos los documentos necesarios para realizar los fines

sefalados en el punto a) y b).



2.2 Hechos relevantes del caso

Con fecha 3 de septiembre de 2021, Fernando Fausto Garcia Rosell, en
representacion de STRACON presento ante el Registro de Personas Juridicas
de Lima la solicitud del cierre de su partida registral en el Registro de
Sociedades. Para ello, adjunto junto a su solicitud, la Escritura PublicaN.° 7511

de fecha 17 de agosto de 2021, otorgada ante el notario Jorge Eliezer Gantes
Singh, Notario Publico Primero del Circuito de Panama, debidamente apostillada.

Dichoello, la solicitudfue ingresada a Registros Publicos bajo el Titulo 2765097-
2021; sin embargo, laregistradora Inés Villalta Paucar - con fecha 13 de octubre
de 2021 - realiz6 unatacha sustantiva al titulo y denegd la inscripcién del cierre
de la partida de STRACON, fundamentado su decisién en los siguientes
argumentos: a) La inscripcion del cierre de partida registral por cambio de
domicilio al extranjero no constituye un acto inscribible, debido a que la Ley
General de Sociedades (en adelante, “LGS”) y el RRS solo contempla la
reorganizacion societaria del traslado de domicilio de sociedades extranjeras
hacia Peru, a través del art. 394° de la LGS y el art. 135° del RRS; y, b) en
sentido, sefiala que para realizar el cierre de la partida de STRACON se debera

cumplircon el procedimiento de disolucion, liquidacién y extincién delasociedad,
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regulados en los articulos 407° al 421° de la LGS; vy, los articulos 56° al 61° del
RRS.

Al respecto, Bernardo Nafiez Salazar, en representacion de STRACON, apel6 la
decision de la registradora alegando que la Sociedad ya se encontraba inscrita
en el Registro Publico de la Republicade Panama, mediante el folio mercantil
No. 155711758, por lo que ya era una sociedad con domicilio en la Republica de
Panamay que regia bajo sus leyes. Por lo que, indicd que correspondia cerrar
la partida registral de STRACON del registro.

Asimismo, argument6 que, mantener abierta la partida en el registro peruano,
podria inducir a error a terceros que quieran contratar con STRACON, debido a
que la sociedad ya no se encuentra sujeta a ley peruana, sino a las de la
Republica de Panama. Precisando que el domicilio es un factor esencial de
conexion de una sociedad, garantizando que los terceros puedan acudir al
registro para conocer datos relevantes de la sociedad al momento de contratar.
Por lo tanto, en virtud del principio de relevancia registral, merecia ser inscrito
para dejar constanciay publicidad registral de la desvinculacion de la sociedad

con el Peru.

Finalmente, sefialé que, si bien el RRS no contemplaba un supuesto para la
emigracion de sociedades, en virtud del principio de relevanciaregistral se debia
emplear el método de integracion de analogia de los articulos 135° al 139° del
RRSYy el articulo 394° de la LGS -los cuales versan sobre la reorganizacion por
inmigracion- que regulan el procedimiento para que una sociedad extranjera

pueda realizar su traslado de domicilio hacia el Peru.

En este contexto, El Tribunal Registral — bajo la Resolucion N.° 444-2022-
SUNARP-TR - reconoci6 la existencia de un vacio normativo respecto al cierre
de partidas por emigracion de sociedades al extranjero. Asimismo, considero
que, en el marco de la calificacién registral, el registrador y el Tribunal Registral
facilitan las inscripciones. Por lo que, resulta aplicable la integracion analogica

del articulo 30° del RRS que regula el traslado de domicilio dentro del territorio



nacional al supuesto del caso concreto, el cual versa sobre el traslado del

domicilio al extranjero.

De igual manera, sostuvo que el articulo 30° del RRS establece la facultad de
las personas juridicas de sefalarlibremente un domicilioy su asiento principal.
Por lo que, pretender impedir la cancelacién de la representaria una situacion
discriminatoria, debido a que si se permite trasladar su domicilio al Pera.
Asimismo, indic6 que, previamente a la presentacion de esta solicitud de cierre
de la partida registral de STRACON, el traslado de domicilio a la Republicade
Panama ya se encontraba inscrita en el asiento BOO0O01 de la partida N°

14647820 del Registro de Personas Juridicas de Lima.

En consecuencia, el Tribunal Registral revoco la tacha sustantiva y dispuso la
inscripcion del cierre de la partida registral de STRACON, y con fecha 01 de
marzo de 2022, la registradora Inés Villalta Pauca, inscribié el cierre
correspondiente.

M. IDENTIFICACION DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS
JURIDICOS

3.1 Problema principal
3.1.1. ¢El ordenamiento juridico peruano admite la posibilidad de que una
sociedad constituida en el Pera traslade su domicilio al extranjero?

3.2 Problemas secundarios
3.2.1. ¢El Tribunal Registral cuenta con facultades para resolver vacios
normativos mediante el uso de la analogia?
3.2.2. ¢(El Reglamento del Registro de Sociedades establece procedimientos
especificos para regular el traslado del domicilio de las sociedades?
3.2.3. ¢ Lareorganizacion poremigracion societaria representa un simple cambio
de domicilio?
3.2.4. ¢La Resolucion N° 444-2022-SUNARP-TR constituye un precedente de
observancia obligatoria ante futuros casos de emigracién de sociedades?
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V. POSICION DEL CANDIDATO/A

4.1 Respuestas preliminares alos problemas principal y
secundarios

Respecto al problema principal, preliminarmente considero que la decision del
Tribunal Registral de resolver el caso mediante el uso de la analogia juridica con
el articulo 30° del RRS para revocar la tacha sustantiva de la registradora y
disponer el cierre de la partida registral de STRACON, no result6 correcta.

En primer lugar, considero que el Tribunal Registral no cuenta con facultades
para resolver el presente caso mediante el usode la analogia. Esto debido a que
la calificacion registral se sujeta a la revision de los actos inscribibles en el
registro y al principio de legalidad. Por lo tanto, la calificacion registral no puede

resolver un vacio normativo a través del uso de la analogia juridica.

Asimismo, el articulo 30 del RRS no debio ser utilizado como parametro para la
aplicacion dela analogiajuridicaen el caso de emigracién societaria, puesregula
el caso de un traslado de domiciliodentro del territorio peruano. Ademas, nuestra
legislacion si prevé el caso de traslado de domicilio transfronterizo, el cual se
encuentraregulado en el articulo 394° de la LGS vy los articulos 135°-139° del
RRS; sin embargo, estas disposiciones contemplan el supuesto inverso: la

inmigracion de sociedades.

En linea con lo anterior, una reorganizacion por emigracion societaria no
constituye un simple cambio de domicilio estatutario de la sociedad, sino que se
trata de una transformacion societaria, mediante la cual se busca que una
empresa constituida en el Perd pueda transformacion su estructura juridicaa un
tipo social reconocido en el pais receptor y cambiar su ordenamiento juridico
aplicable. Asimismo, dicho factor no fue considerado como criterio del Tribunal

Registral, debido a que considero como Unico punto distinto el lugar de traslado.

Finalmente, la Resoluciéon 444 no constituye un precedente de observancia

obligatoria para proximos casos. Esto debido a que, conforme el articulo 158 del
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T.U.O. del Reglamento General de Registros Publicos (en adelante, “RGRP”),
Unicamente constituyen precedentes de observancia obligatoria los plenos
registrales. En consecuencia, en proximos casos de emigracién societaria, tanto
los registradores como el tribunal registral pueden adoptar criterios diferentes al
establecido en la resolucion analizada, lo cual pone en evidenciala necesidad
de que el legislador regule este supuesto a fin de mantener uniformidad en el

sistema registral.

4.2 Posicion individual sobre el fallo de la resolucién

Considero que la decisiéon del Tribunal Registral, al revocar latacha sustantivay
ordenar el cierre de la partida registral de STRACON, no fue correcta. Debido a
que, ante la presenciade un vacio normativo, el Tribunal Registral no cuentacon
facultades para hacer uso de la analogia juridica para poder resolver una

situacion que carece de un procedimiento expreso tanto en la LGS como en el
RRS.

De igual manera, nuestro ordenamiento juridico no reglamenta el supuesto de la
emigracion societaria. Esto debido a que el articulo 30° del RRS regula el
traslado de domicilio desde unaperspectiva de traslado entre oficinasregistrales
dentro del mismo territorio nacional y no del traslado transnacional que plantea
la solicitud de STRACON. Por otro lado, observamos que si regula un supuesto
de traslado transfronterizo, en el articulo 394° de la LGS vy el articulo 135° del
RRS; no obstante, regulan el panorama inverso del caso -inmigracién de
sociedades. Por lo tanto, se puede observar que el supuesto de emigracion no

se encuentra reglamentado.
En consecuencia, no estoy de acuerdo con el uso de la analogia como
herramienta para resolver el vacio normativo y, por ende, tampoco coincido con

la decision de fondo de la resolucion, al disponer el cierre de la partida registral.

V. ANALISIS DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS
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5.1. La calificacion Registral en el sistema peruano.

La solicitud de cierre de la partida registral de Stracon Mining Infraestructure
S.A.C. por el traslado de su domicilioal extranjero fuetachado por la registradora
Inés Villalta Paucar (en adelante, la “Registradora”), al considerarque el RRS no
reconoce dicho acto como acto inscribible. No obstante, el Tribunal Registral,
mediante la Resolucién N.° 444-2022-SUNARP-TR, revoco la tachay orden6 su
inscripcién, al hacer uso de la analogia juridica utilizando como punto de
referencia el articulo 30 del RRS.

En este contexto, en el presente capitulo se analizarala naturalezay el alcance
de la calificacién registral,en qué consistente la funcion que realiza el registrador
y el tribunal registral; y, determinar si el Registro de Sociedades responde a un

numerus clausus o apertus sobre los actos inscribibles en el registro.

5.1.1. Definicion de la Calificacion Registral.

El articulo 2009 del Cadigo Civil, nos indica que los Registros Publicos se rigen
bajo las disposicionesdel mismo codigo y de sus leyes y reglamentos especiales
-en este caso, la Ley General de Sociedades y el Reglamento del Registro de
Sociedades-. Asimismo, el registro cumple con la finalidad de garantizar la
seguridad de los actos inscritos, debido a que el ordenamiento privilegia “la
confianza de las personas que actuan de acuerdo con la informacién publicada
en el registro” (Ortega, 2023, pp.76). Esta confianza se encuentra previstaen la
presuncién de certeza, la cual se encuentrarespaldadaen la calificacion registral

que realiza el registrador.

Al respecto, la calificacion registral implica analizar si los titulos presentados al
registro son actos inscribibles y si cumplieron con los requisitos exigidos por el
RRS vy la LGS, cuyo procedimiento se encuentra materializado en el principio de

la legalidad, consagrado en el articulo V del Titulo Preliminar del RGRP.

En ese sentido, Ortiz (2020) nos sefiala que “la funcidn calificadora tiene por

finalidad que solo tengan acceso al registro los titulos validos y perfectos. De no
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existir tal funcion, se formaran y corremos el riesgo de permitir que en el registro
existan asientos de inscripcidén carentes de validez” (pp. 13). Por lo tanto, la
funcion calificadora cumple con garantizar laintegridad del registro, asegurando
que los actos y derechos inscritos sean validos y auténticos, no permitiendo que

se publiciten en el registro titulos carentes de validez.

Asimismo, conforme con el articulo 2011 del Cdédigo Civil, los registradores
tienen la obligacion de calificar el titulo que se presenta al registro, por lo que,
para que unasituacion juridica se inscriba, esta debe pasar por un proceso de
calificacion del registrador, en la que evaluaréa lalegalidad de los documentos, la
capacidad de los otorgantesy la validez del acto, los antecedentesy los asientos
registrales de la partida. Es después de esta evaluacion que el registrador

inscribird o denegaré la inscripcion del titulo.

En concordancia con lo anterior, Mendoza del Maestro (2006) define la

1110

calificacion registral como “el acto de examinar los diversos aspectos del
instrumento supuestamente inscribible sometidos a juicio del registrador, para
decidir si el acto o contrato contenido en él puede tener acceso a los libros o bien
si se debe denegar la practica del asiento” (pp. 56.), resultando que el acto de
calificar versa en ser un control que limite los actos que puedan ser inscritos en

el registro.

Deigualmanera, el articulo 31 del Reglamento General de los Registros Publicos
(en adelante, “RGRP”) definela calificacion registral como “la evaluacién integral
de los titulos presentados al registro que tiene por objeto determinar la
procedencia de su inscripcion”y que es realizada de manera personal por el
registrador o tribunal registral dentro de los términos y limites establecidos dentro
de las normas registrales. Sumado a ello, el articulo 32 del RGRP detalla los
puntos que deben ser revisados durante la calificacidn, los cuales se resumen a

los siguientes:

a) confrontar el titulo ingresado con los antecedentes y asientos

registrales de la partida;
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b) revisar si hay obstaculos que imposibiliten la inscripcion;
c) verificar la capacidad del otorgante.
d) verificar la validez y la naturaleza inscribible de acto; vy,

e) corroborar si el acto o derecho inscribible cumple con los

requisitos establecidos en las normas.

En consecuencia, conforme se sefiala en los incisos d) y e), dentro de la
calificacion registral, el registrador debe corroborar dos aspectos cruciales: en
primer lugar, que el acto que se pretenda inscribir sea inscribible en el registro;
y, en segundo lugar, verificar que dicho acto cumpla con los requisitos
establecidos en el RRS y la LGS.

5.1.2. Alcances y limites de la calificacion registral en el RRS.

En linea con lo anterior, la Resolucion N.° 444-2022-SUNARP-TR dispuso la
inscripcion del cierre de la partida registral de STRACON al hacer uso de la
analogiajuridica y extender el alcance del articulo 30 del RRS para ser utilizado
en el supuesto de emigracion societaria. En este sentido, debido a que el
registrador, en funcion a su deber de calificacion registral, debe inscribir o tachar
un titulo dependiendo si este es un acto inscribible o no, corresponde analizar si
el RRS es un sistema de numeres apertus o numerus clausus. Lo cual nos
permitira establecer si este registro permite la inscripcién de acto no tipificados

en su reglamento o si solo permite acto regulados en la norma.

5.1.2.1. Posicién del Tribunal Registral respecto a los actos inscribibles.

Conforme se analizé anteriormente, la determinacioén de los actos que pueden
ser inscritos en el Registro de Sociedades es un punto fundamental en la
calificacion registral. En esa linea, Delgado (1999) sefiala que, tanto para el
registrador y el tribunal registral, resulta una actividad esencial “determinar si
ciertas situaciones juridicas son o no inscribibles” (p. 256). No obstante, la

limitacion de los actos que puede ser inscritos en el Registro de Sociedades no
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cuenta con una postura uniforme en sede registral, generada por la postura que
se adopte sobre si los actos inscribibles responden a un sistema de numerus

clausus o numerus apertus.

Al respecto, Tribunal Registral -en la resolucion materia de analisis- sefial6, en
su fundamento 7, que “en la norma registral transcrita no se ha regulado
expresamente cuando el cambio de domicilio es al extranjero (es decir el cambio

de domicilioque no es a otra Oficina Registral del Pera), pero tampoco la limita

y/o restringe”. Este razonamiento permitié que el tribunal adoptara la posicién

de que los actos inscribibles en el registro sea numerus apertus, bajo la premisa
de que, si no se encontraba prohibido, podia ser inscrito. En consecuencia,
concluyeron que los actos inscribibles no serian limitados a solo los
expresamente sefalados en la norma, permitiendo el uso de la interpretacion a

analdgica para llenar el vacio normativo.

En concordanciacon dichapostura,la Resolucién Nro.1644-2010-SUNARP-TR-
L sefial6 en su fundamento 4 que “la enumeracion de los actos inscribibles no es
numerus clausus, es decir no significa que se haya establecido una lista cerrada
de actos a inscribir’. En el mismo sentido, la Resolucion No. 3029 -2021-
SUNARP-TR refiere en su fundamento 7 que “se aprecia que la enumeracion de
actos inscribibles no es numerus clausus, es decir no significa que se haya

establecido una lista cerrada de actos a inscribir”.

Por lo que, observamos que, en diversos pronunciamientos el Tribunal Registral
adopto por sefialarque lalista de los actos inscribibles no constituye un catadlogo
cerrado supeditadoalos actos se encuentren tipificadosen laLGS nireglamento
en el RRS, sino que adopta la postura del numerus apertus, permitiendo la
inscripcion de actos no contemplando a través del uso de la interpretacion

analdgica.

No obstante, en otras resoluciones, el Tribunal Registral se ha pronunciado de
manera contraria, defendiendo la postura del numerus clausus, sefialando que
solo podran ser inscritos en el registro los actos que se encuentra tipificados
como tales. En este sentido, la Resolucion Nro. 1156-2017-SUNARP-TR-L
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establece en su fundamento 6 que “nuestro sistema registral se rige por el
principio de numerus clausus, en virtud del cual solo podran inscribirse los actos
o derechos que se encuentre autorizados por la norma”. De igual manera, la
Resolucion Nro. 1665-2015-SUNARP-TR-L sefala que “se entiende que los

actos que quedan fuera de la lista no son inscribibles”.

En consecuencia, se observa que el propio Tribunal Registral no mantenido una
linea consistente respecto a los actos que se pretenden inscribir en el registro,
optando en diversas ocasiones por un sistema de numerus claususy otras veces
por un numerus apertus, generando falta de predictibilidad, coherencia y

seguridad de nuestro sistema registral.

Por ello, en el siguiente apartado se analizara si el RRS responde a un sistema

de numerus clausus 0 numerus apertus.

5.1.2.2. El Reglamento del Registro de Sociedades: ¢numerus clausus o

apertus?

Conforme se visualizé en el punto anterior, en sede registral ain quedan dudas
sobre silas inscripcionesen el Registro de Sociedades responden a un numerus
clausus o apertus. Ello se evidencia dentro de la Resolucion 444-2022, debido a
que la registradora Inés Villaltatach¢ el titulo sefialando que el cierre de partida
por emigracion societaria no constituia un acto inscribible. Por el contrario, el
Tribunal Registral revoco esta tacha, indicando en su fundamento 11 que, en
base a la libertad de organizacion, una sociedad puede elegir libre domicilio,

incluso al extranjero, aunque ello no se encuentre regulado.

Al respecto, pese a que el Tribunal Registral sefiala, en diversas oportunidades
gue los actos inscribibles responden a un sistema de numeres apertus, esta
interpretacion es errdbnea y ha conllevado a que en multiples oportunidades

excedan sus facultades dentro de su funcién de calificacion registral.

En primer lugar, el articulo 3 del RRS delimita de forma expresa los actos

inscribibles en el Registro de Sociedades:
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Articulo 3.- Actos inscribibles
De conformidad con las normas de este Reglamentoy con la naturaleza
juridica que corresponda a cada forma de sociedad y a las sucursales,
son actos inscribibles en el Registro:

[***]

[) En general, los actos o contratos que modifiquen el contenido de los
asientos registrales o cuya inscripcidon prevean las leyes o este

Reglamento.

En ese sentido, el articulo 3 del RRS establece en doce incisos una lista taxativa
de los actos que son inscribiblesy que no habilitaque puedan ser inscritos de
manera discrecional otros actos no regulados a través de una interpretacion
extensiva o de la interpretacion analoga de los articulos de la LGS y el RRS.
Asimismo, el inciso I) no significa una apertura de los actos inscribibles en el
Registro de Sociedades, sino que refuerza la idea de que todo acto que se

pretenda inscribir se encuentre regulado en una norma expresa.

En esa linea, Gonzales Barron (2022) sostiene que el RRS consagra el principio
de tipicidad en su el inciso |) del articulo 3, el cual impone un doble mandato: “el
primero dirigido al legislador para que determine con precision la materia
registrable, y segundo, un mandato dirigido al registrador para que Unicamente
permita el acceso de aquello que el legislador ha previsto” (p. 660-661). Por lo
tanto, se establece que el legislador es el responsable de regular los actos que
pueden ser inscritos en el registro; y, que el registrador se limite a calificar los

actos que el legislador establecié como inscribibles.

De manera concordante, Rojo (2004) sefiala que “la inscripcion de sujetos y
actos en el Registro mercantil estda sometida al llamado principio de tipicidad:
existe un numerus clausus de sujetos y de actos inscribibles” (p. 108). En base
a ello, podemos observar que en el registro de sociedades solo se pueden
inscribir actos que se encuentren regulados — de manera tipificada- en laley o

en el reglamento, respondiendo a un sistema de numerus clausus.

18



Por su parte, el RGRP, establece en el inciso a) del articulo 34-A, que el
registrador debera tachar el titulo presentando al registro si este contiene un acto
noinscribible. Ello no solo respalda la postura de que el Registro de Sociedades
responde a un al principio de tipicidad -sistema de numerus clausus-, sino que
dispone la consecuencia de presentar un titulo cuyo acto no esté regulado en la
LGS ni el RRS: la tacha.

En consecuencia, conforme indica Becerra (2016), en virtud del principio de
tipicidad, solo podran ser actos inscribibleslosque el legisladorha previsto como
tales. Lo cual refiere el Reglamento de Sociedades responde a un sistema de
numerus clausus, mediante el cual solo accederan al registro los actos

expresamente regulados porla LGS y el RRS.

5.2. Regulacién del traslado del domicilio en el ordenamiento peruano.

Conforme nos sefala Max Salazar (2006) para que una sociedad adquiera
personalidad juridica, serd necesario que esta cumpla con los requisitos
previstos en la LGS y el RRS, con la finalidad de que pueda ser inscrita en el
Registro de Sociedades. Una vez inscrita, el estado peruano le confiere a la
sociedad la calidad de persona juridica contando con una esfera patrimonial
aislada y responsabilidad limita. Ello se encuentra previsto en el articulo 77 del
cadigo civil y el articulo 6 de la LGS, que sefialan que la personalidad juridica de

una sociedad comienza desde su inscripcion en el Registro.

En ese sentido, para la inscripcion en el registro, la determinacion del domicilio
de la sociedad constituye un factor fundamental, debido a que es el vinculo que
conecta a la sociedad con un ordenamiento juridico especifico, determinandolas
obligaciones, las leyes y los derechos aplicables. Es por ello, que para una
sociedad sea inscrita debe consignarse en su pacto social (articulo 54.1 de la

LGS) y en su estatuto (articulo 55.3 de la LGS) el domicilio de la sociedad.

De igual modo, el articulo 20 de la LGS establece que el domicilio es el lugar
sefalado en el estatuto donde se desarrollan las actividades de la empresa o

tiene su administracién;y, por su parte, articulo 29 del RRS, establece que el
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domicilio que se consignaen el asiento registral debe estar ubicado dentro del
territorio peruanoy, conforme a ello, se abrira la partida registral en la oficina

registral del domicilio designado.

Por tanto, al ser el domicilio el puntode conexién que determina el ordenamiento
juridico aplicable corresponde analizar cuél es la regulaciéon del traslado del
domicilio dentro del ordenamiento peruano, a fin de evaluar si la solicitud de la

sociedad STRACON, al solicitar el cierre de su partida registral en el Peru por el
traslado del domicilio a la Republica de Panama, contaba con sustento juridico.

5.2.1. Procedimiento para el traslado de domicilio dentro del territorio
peruano (art. 30 RRS).

Como paso previo a la solicitud de traslado del domicilio, recordemos que el
domiciliode la sociedad se encuentraconsignado en su estatuto, porlo que, ante
una modificacién del domicilio, esta requerira que se realice a través de una
modificacién estatutaria, la cual debera ser aprobada por la Junta general de

Accionistas, conforme al procedimiento establecido en la LGS.

Dicho lo anterior, el Tribunal Registral “resolvié” el vacio normativo de la
emigracién societaria a través del uso de la analogiajuridica y utilizando como

parametro el articulo 30 del RRS, que establece el siguiente procedimiento:

Articulo 30.- Cambio de domicilio
Para inscribir el cambio de domicilio en el Registro de una Oficina
Registral distinta a aquella donde esta inscrita la sociedad o sucursal, se
presentara al Registrador del nuevo domicilio,ademés de la escritura de
modificacidn del estatuto, copia literal de todos los asientos de inscripcion
de la partida registral, que incluya el del cambio de domicilio, salvo que el
sistema informatico permita la remision por medio electrénico autorizado

de dichos asientos.
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El Registrador abrird una partida registral y reproducira literalmente los
asientos de inscripcion referidos, dejando constancia de la certificacion,
de su fecha y del Registrador que lo expidié, cuando corresponda. Luego
extenderd el asiento de cambio de domicilio y lo hara conocer al
Registrador originario, quien procedera a cerrar la partida registral

de la sociedad” (énfasis agregado).

Del analisis del articulo sefialado, se observa que esta pensado Unicamente en
el supuesto del traslado de domicilio dentro del mismo territorio peruano. Es
decir, y a modo de ejemplo, estd pensando en el supuesto de que STRACON
solicitara cambiar su domicilio de Lima a Trujillo, no a un pais extranjero.
Asimismo, esta postura se ve reforzada con lo sefialado en el fundamento 6 de
la Resolucién materia de analisis, que sefiala que ya no resulta necesario
presentar la copia literal de la partida primigenia, debido a que “en la actualidad
esto ultimo no se requiere ya que las partidas debido a lainterconexion digital es

posible que sean trasladadas de forma virtual”.

No obstante, dicha interconexion solo puede ser concebida en un sistema
interconectado como el de SUNARP, el cual permite que los registradores de
cualquier oficina registral puedan acceder y revisar otras partidas registrales
dentro del ambito nacional. Dicha accién no es posible si se pretendiera
registrador del Peru tratara de acceder a un sistema de otro pais, debido a que

no cuenta con dicho acceso.

Por lo tanto, se busca que al trasladar el domicilio el registrador de la nueva
oficina registral pueda realizar el traslado de los asientos de la sociedad a la
nueva oficina registral y avisar al registrador originario para que este pueda
cerrar la partida primigenia. Lo cual evidencia que se trata de un tramite
administrativo y registral que no implica afectar la personalidad juridica de la
sociedad, debido a que mantendra la misma estructura juridica 'y siguiendo bajo

el mismo ordenamiento peruano.

En concordancia con lo anterior, el profesor Payet (2022) nos sefiala que el
articulo 30 del RRS:
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‘Regula el cambio de domicilio entre distintas jurisdicciones registrales
nacionales. Esta forma de cambio de domicilio es una modificacion
estatutaria ordinaria, que puede implicar la necesidad de abrir una partida
y cerrar otra, pero que no contiene la complejidad inherente a una re
domiciliacién internacional, que supone algunos elementos

fundamentales que el Tribunal Registral no ha considerado” (pp. 75).

En consecuencia, se entiende que el articulo 30 del RRS regula solo el traslado
del domicilio en territorio nacional, manteniendo a la sociedad bajo el mismo
ordenamientojuridico; en cambio, el traslado transfronterizo busca un cambio de
ordenamiento juridico aplicable. No obstante, el Tribunal Registral comete un
error al considerarque la finalidad del “articulo 30 del Reglamento del Registro
de Sociedades es indudable: franquear la posibilidad que las personas juridicas
sefalen libremente un domicilio” (Fundamento 11) abriendo asi la posibilidad de

gue las sociedades puedan redomiciliarse al extranjero.

Como se ha explicado en el presente capitulo, el articulo 30 del RRS esta
pensado Unicamente para establecer el procedimiento de traslado dentro del
territorio peruano. En tal sentido, la interpretacién del tribunal registral resulta
extensiva y equivocada, debido a que confunde la libertad de trasladar el
domicilio dentro del mismo territorio con la reorganizacién societaria

transfronteriza, la cual implica un cambio de régimen juridico.

Por lo tanto, el articulo 30 del RRS no constituye un parametro valido ni
equiparable para justificar el cierre de la partida STRACON por tratarse de un

supuesto de emigracion societaria.

5.2.2. La regulacion de la reorganizacion societaria transfronteriza en el

ordenamiento peruano.

Como se explico, cuando una sociedad realiza un traslado de domicilio dentro
del territorio peruano, no existe mayor controversia juridica, debido a que la

sociedad seguira operando bajo la ley peruana. Sin embargo, cuando entramos
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a los supuestos de traslado transfronterizo la situacion cambia, debido a que la
empresa que busca redomiciliarse debera adecuar su estructura juridica al
ordenamiento del pais receptor y dejard de regirse por el ordenamiento juridico
del pais donde se constituyo, cerrando asi su partida primigenia. Por lo tanto,
cuando hablamos de redomicilio transfronterizo, nos encontramos frente a una
transformacion societaria y no un simple cambio de domicilio con el supuesto

regulado en el articulo 30 del RRS.

Al respecto, Max Salazar (2019) sostiene que una transformacion societaria
implica un procedimiento regulado por la ley, mediante el cual sociedad inscrita
en el registro acuerda cambiar su tipo social a otro tipo societario reconocido por
ley sin que ello genere la extincién de la sociedad. Asimismo, Seoane (2005),
sefala que la transformacion societaria “no hace desaparecer su personalidad,
no es sino el mismo sujeto de derecho, aunque revestido externamente de una
forma social distinta” (p. 121). Por lo tanto, la transformacién debe entenderse
como el cambio del tipo social que realiza una sociedad sin que esta pierda su

personalidad juridica.

De este modo, cuando una sociedad acuerda realizar un traslado transfronterizo
del domicilio, esta debe adecuar su tipo social a uno reconocido en el
ordenamiento juridico del pais receptor. Asi, en el supuesto de inmigracion
societaria, la sociedad constituida en el extranjero que quisiera redomiciliarse al
Peru, debera adoptar su tipo social a uno reconocido en el ordenamiento juridico
peruano. Por el contrario, en el supuesto de emigracién societaria, la sociedad
constituida en el Pera que desee redomiciliarse al extranjero, debera adecuar su

tipo social a uno reconocido en el ordenamiento juridico del pais receptor.

En ambos escenarios, la transformacion transfronteriza busca que la sociedad
cambie el régimen juridico aplicable manteniendo su personalidad y sin que sea
necesaria la creacion de una nueva persona juridica. Al respecto, Véliz y
D’Medina (2022) sefialan que “la sociedad redomiciliada no se extingue,
conservara su personalidad juridica, lo cual permitira que exista continuidad de
la personalidad juridica de la sociedad redomiciliada” (pp. 197). Quedando

demostrado que la redomiciliacion transfronteriza, en esencia, es una
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transformacion societaria, con la diferencia de que la sociedad que desee

hacerlo, debera adoptar un tipo social del pais receptor.

En base a ello, STRACON, al solicitar el cierre de su partida registral en Peru,
tras haber acordado redomiciliarse a la Republica de Panama, buscaba
mantener su personalidad juridica de la sociedad; y, no tener que disolver la
empresa en Perd y tener que constituirunanuevaen la Republica de Panama.
En palabras de Morales (1998), dicho procedimiento buscar evitar el engorroso
y costoso procedimiento de disolucion y liquidacion, proceso que la registradora
Inés Villalta consider6 que debia seguirse, al no encontrarse regulado el

supuesto de emigracién societaria.

Por consiguiente, en los proximos apartados se analizara si el ordenamiento
juridico peruano regulado los supuestos de reorganizacidon societaria

transfronteriza sin la pérdida de la personalidad juridica.

5.2.2.1. Inmigracion de sociedades:

El ordenamiento juridico peruano si regula -de manera expresa- el traslado de
transfronterizo cuando se trata en el supuesto de inmigracion ; es decir, cuando
unasociedad que se constituyo6 en el extranjero decide trasladar su domicilio al
territorio peruano. Esto se encuentra previsto en el articulo 394° de la LGS que

sefala:

Articulo 394.- Reorganizacion de sociedades constituidas en el extranjero
Cualquier sociedad constituida y con domicilio en el extranjero, siempre
gue la ley no lo prohiba, puede radicarse en el Perd, conservando su
personalidad juridica y transformandose y adecuando su pacto social
y estatuto a la forma societaria que decida asumir en el Pera. Para ello,
debe cancelar su inscripcion en el extranjero y formalizar su inscripcion

en el Registro.

De este articulo podemos observar que el ordenamiento peruano si regula el

supuesto de reorganizacion societaria en el supuesto de inmigracion
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estableciendo que la sociedad que se traslada al territorio peruano debera
transformarse y adoptar una forma societaria aceptada por el ordenamiento
peruano, manteniendo su personalidad juridica, sin tener que crear otra
empresa. Conforme a ello, Elias (954-955), sefiala que cualquier sociedad
constituida en el extranjero puede trasladar su domicilio al Pera y, que, mediante
esta transformacion, la sociedad adopta un nuevo tipo social adecuando su
estatuto social y conservando su personalidad juridica. En este sentido, dicha
operacion tiene calidad de reorganizacién societaria, lo cual resulta ser la

diferencia sustancial respecto al traslado dentro del territorio peruano.

Siguiendo con ello, su procedimiento se encuentra regulado en el subcapitulo V,
comprendido entre los articulos 135° y 139° del RRS, el cual, con lo sefialado
por el profesor Payet (2022), se puede resumir en cuatro etapas organizadas de
la siguiente manera: “la adopcion de la decision de traslado en el Estado de
origen, la inscripcion preventiva de la redomiciliacion en el Peru, la cancelacion
de la partida registral de la sociedad en el Estado de origen y, finalmente, la

inscripciéon definitiva de la sociedad en el registro peruano.” (pp. 72).

En relacion con la primera etapa, el articulo 135 del RRS establece que en la
escritura publica que se presentada al registro para la apertura de la partida
registral debe constar, ademas de la decision de trasladar su domicilio, la
adopcion de unaforma societaria reconocidaen el Peru. Esto buscando “adecuar
efectivamente dichas sociedades en aquellosvehiculos societarios que mejor se
adapten a sus previas regulaciones” (Fernandez, 2009, pp. 277), con la finalidad

de que el tipo social adoptado sea compatible con la finalidad la sociedad.

Respecto a la segunda etapa, el articulo 136 del RRS nos sefiala que la
presentacion de la escritura publica dara lugar a la apertura de una partida
registral preventiva y otorgando un plazo de seis meses para que la sociedad
pueda cerrar su partida registral en el pais extranjero. Asimismo, en su tercer
parrafo establece una excepcion a la apertura de la partida registral preventiva,
debido “no procedera abrir la partida preventiva si consta que la cancelacion de
la inscripcion en el pais de origen se ha producido en fecha anterior a la

presentacion de la escritura publica”. Sin embargo, conforme a la I6gica de que
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la reorganizacion transfronteriza busca mantener la personalidad juridica de la
sociedad, el articulo 139° del RRS establece que la fecha efectos de la
inscripcion se retrotraeran a la fechade la cancelacion de la partida registral del

pais de origen para mantener dicha continuidad.

En la tercera etapa se establece que, en el plazo de seis meses, la sociedad
debera cancelar su partida registral en el pais de origen. Finalmente, la cuarta
etapa indica que, previa prueba de dicha cancelacién se procedera a realizar la
inscripcion definitiva de la sociedad, teniendo como consecuencia que la

sociedad esté sujeta al ordenamiento juridico peruano.

En base a ello,podemos concluirque el supuestode inmigracién, si se encuentra
regulado, debido a que cuenta con habilitacion expresa en la LGS y con
procedimiento regulado en el RRS. Por lo tanto, podemos afirmar, que este

supuesto si es un acto inscribible en el registro.

Finalmente, cabe precisar que, si bien el articulo 30 del RRS fue el parametro
utilizado por el Tribunal Registral para aplicar la analogia, la sociedad
STRACON, en su fundamento de apelacion no utilizé dicho articulo, sino que lo
hizo en base a los articulos 135-139° del RRS. Asimismo, el profesor Payet si
bien considera correcta la decision del tribunal al inscribir el cierre de la partida;
sefiala que se debio aplicar la analogiajuridica con el articulo 394° de la LGS y
los articulos 135-139° del RRS, debido a que regulan un supuesto de traslado
transfronterizo, razén por la cual resultaban mas idéneas para dicha

interpretacion.

5.2.2.2. Emigracion societaria: vacio normativo

Como se pudo observar, tanto la LGS como el RRS regulan los supuestos del
traslado de domicilioa nivel nacional yde inmigracion de sociedades extranjeras.
No obstante, no contemplan disposicién normativa ni procedimiento para el
supuesto de emigracioén societaria, por lo que, se puede considerarque “a nivel
normativo no existiria la posibilidad que una sociedad peruana traslade su
domicilio al extranjero.” (Vélizy D’Medina, 2022, p. 198).
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A pesar de dicho vacio, en la LGS podemos encontrar dos articulos que podrian
dar a entrever la posibilidad de realizar una emigracién societaria. En primer
lugar, el altimo parrafo del articulo 20° de la LGS que establece que unasociedad
constituida en el Perd puede fijar su domicilio en el extranjero si su objeto social
se desarrolla afuera del territorio peruano. En segundo lugar, el numeral 2 del
articulo 200 de la LGS reconoce el derecho de separacion del socio, en caso la
sociedad acuerde trasladar su domicilio al extranjero y este haya votado en
contra de dicho acuerdo.

Sin embargo, ninguno de estos articulos regula expresamente el procedimiento
para realizar una reorganizacion por emigracion, ni los efectos juridicos ni
registrales que tendria. Por lo que, se entiende que dichos articulos fueron
pensados respecto al cambio de domicilio real de la sociedad — es decir, donde
la empresa opera o tiene su sede administrativa-, pero manteniendo a la

empresa regulada bajo la normativa peruana.

Al respecto, Goenechea y Gracia (2009, pp. 20) sefialan que existen dos
sistemas que determinar el punto de conexion para precisar el ordenamiento
aplicable a las sociedades: el sistema de constitucion y el de domicilioreal. En
el sistema de constitucién, el ordenamiento juridico aplicable a la sociedad es el
del pais de constitucion, sin importan si posteriormente se modificé el domicilio
real o donde desarrolle su actividad. Por el contrario, el sistema de sede real
considera que el ordenamiento aplicable sera donde tenga su sede real, a pesar

de haberse constituido previamente en otro pais.

Asimismo, el articulo 2073 del Cédigo Civil sefiala en su primer péarrafo que las
personas juridicas se rigen por la ley del pais en que fueron constituidas, vy,
conforme sefiala Monge (2005) “el articulo 2073 prescribe que la existenciay
capacidad de las personas juridicas rigen por la ley del pais donde fueron
constituidas” (pp. 774). En ese sentido, en el ordenamiento juridico peruano, se

acepta el cambio de domicilio real de una empresa constituida en el Peru al
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extranjero, pero lo hace sin que la sociedad se desvincule del ordenamiento

juridico peruano, manteniendo las normas aplicables y la partida registral.

Entendiendo de esta manera que una sociedad constituida en el Perd mantiene
su sujecién al ordenamiento juridico peruano, ello resulta incompatible con la
finalidad de una reorganizacion transfronteriza y que buscaba la sociedad
STRACON al solicitar el cierre de su partida registral. Debido a que “el traslado
del domicilio supone que la sociedad adquiere una nueva nacionalidad y, en
consecuencia, se aplique un derecho distinto al que se venia aplicando, esto es,

el derecho del pais de destino.” (Bueno, 2021, pp. 1042).

Por otro lado, podria argumentarse que la reorganizacién por emigracion
societaria se sustenta en el literal g) del articulo 3 del RRS al establecer que son
inscribibles “g) La fusion, escision, transformacién y otras formas de
reorganizacion de sociedades” Sin embargo, de una interpretacion
sistematica con el articulo 392 de la LGS, se establece que la expresion “otras
formas de reorganizacién” alude a las operaciones que involucran diversas
combinaciones entre las variantes de escisiones, fusiones y reorganizacion
simple y que se encuentra reguladas en la LGS, lo cual cierra una posible

interpretacion a que acoge la inscripcién de la reorganizacién por emigracion.

En consecuencia, la reorganizacion por emigraciéon societaria no se encuenta
regulada por la LGS ni por el RRS, evidenciando un vacio normativo respecto a
dicho aspecto. Asimismo, conforme sefiala el profesor Max Salazar (2006), la
“transformacion se trata de un procedimiento regulado por la ley” (pp. 337). Es
decir, para que unasociedad puede reorganizarse, debera existir unanorma que
habilite dicha posibilidad, la cualtendra un procedimiento establecido en el RRS.
Esto debido a que, en todas las reorganizaciones societarias, los procedimientos

y consecuencias juridicas se encuentran establecidas porla LGS y el RRS.

Frente a esto, el anteproyecto de la LGS propone superar el vacio normativo al

regular la reorganizacion por emigracion, mediante su articulo 381:

“Articulo 381.- Redomiciliacion de sociedades
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Cualquier sociedad con domicilio en el extranjero, siempre que la ley
nacionaly lalegislacion del pais de origen no lo prohiban, puede radicarse
en el Perl, conservando su personalidad juridica y transforméandose y
adecuando su estatuto a la forma societaria que decidaasumiren el Peru.
Para ello, debe cancelar su inscripcion en el extranjero y formalizar su

inscripcion en el Registro.

Cualquier sociedad con domicilio en el Perq, siempre que la ley nacional
y la ley extranjera aplicable no lo prohiban, puede radicarse en el
extranjero, conservando su personalidad juridica y transformandose y
adecuando su estatuto a la forma societaria que decida asumir en la
jurisdiccion extranjera aplicable. Para ello, debe cancelar su inscripcion
en el Registro y formalizar su inscripcion en el registro aplicable de la

jJurisdiccion extranjera correspondiente.”

En ese sentido, dicho proyecto estableceria la posibilidad de las sociedades
puedan trasladar su domicilio al extranjero, cerrar su partida registral en el Pera
y regir con las normas del pais receptor, manteniendo su personalidad juridica.
Es ese el escenario pensando por STRACON al solicitar el cierre de su partida
registral. No obstante, actualmente, ello no se encuentra habilitado y, por
consiguiente, no habria norma que habilite que STRACON a cerrar su partida

registral por la reorganizacion por emigracion.

5.3. ¢Correspondia que el Tribunal Registral aplicara la analogia juridica
con el articulo 30°del Reglamento del Registro de Sociedades pararesolver
la Resolucion N.°© 444-2022-SUNARP-TR?

Conforme a lo sefialado anterior, se evidenciaque,ante la falta de regulacion del
supuesto de emigracion de sociedades, nos encontramos frente a un vacio
normativo. Al respecto, el tribunal registral considerd que, se debia resolver dicha
situacion mediante la aplicacion de la analogiajuridica, la cual es un “método de
integracion juridica mediante el cual la consecuencia de unanorma juridica se
aplica a un hechodistinto de aquel que considera el supuesto de dichanorma,

pero que le es semejante en sustancia” (Rubio, 209, pp. 264).
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En ese sentido, consideré aplicar la analogia juridica para resolver dicho vacio
normativo y utilizé6 como parametro el articulo 30 del RRS -que regula el traslado
de domicilio dentro del territorio peruano- para resolverlo. Por otro lado, Payet
sefiala que se debié hacer uso de la analogia, pero con los articulos 135-139°
del RRS, debido a que este regula un supuesto de traslado transfronterizo. Sin
embargo, surgen las siguientes dudas: ¢ el articulo 30 del RRS es un parametro
idbneo para ser utilizado en el supuesto de traslado transfronterizo de
emigracion?;y, ¢el tribunal registral es competente para aplicar la analogia en

casos no regulados por el ordenamiento?

5.3.1 Reorganizacién por emigracidén societaria: ¢una transformacion o un

simple cambio de domicilio?

El Tribunal Registral utilizd6 en la Resolucién N.° 444-2022-SUNARP-TR el
articulo 30 del RRS como parametro para aplicar la analogia juridica y resolver
el vacio juridico existente -demostrado en el punto 4.2.2.- del supuesto de
reorganizacion societaria por emigracion. Al respecto, el Tribunal consideré que
la Unica diferencia entre el cambio de domicilio del supuesto no regulado y el
cambio de domicilio dentro del territorio peruano “seria el lugar hacia donde la
persona juridica traslada su domicilio, dentro del territorio nacional en la regla
juridica y fuera de él como supuestode hecho no comprendido” (Fundamento
11). Detal forma, y a rasgos simples, para el Tribunal Registral la Unicadiferencia

clave es el lugar de traslado del domicilio.

No obstante, la interpretacién del Tribunal Registral es incorrecta al equipar un
simple cambio de domicilio con una reorganizacién societaria por traslado
transfronterizo. Conforme se demostrod, la reorganizacion societaria por traslado
transfronterizo trata -en la modalidad de inmigracién y emigracion- de una
transformacion de la sociedad, no un simple cambio de domicilio. Esta operacion
implica un cambio del ordenamiento juridico aplicable y la adecuacién de la

sociedad a un vehiculo juridico reconocido en la legislacion del pais receptor.
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Por el contrario, el cambio de domicilio regulado en el articulo 30 del RRS
contempla el procedimiento del traslado de domicilio dentro del Peru, que trata
“‘una modificacion estatutaria ordinaria, que puede implicarla necesidad de abrir
unapartida y cerrar otra, pero que no contiene la complejidad inherente a una
redomiciliacion internacional” (Payet, 2022, 75). En ese sentido, queda claro que
dicho articulo solo estd pensando en el cambio dentro del territorio, por lo que
utilizar como pardmetro para la analogia juridica desnaturaliza la finalidad de

dicho articulo.

Asimismo, toda transformacion societaria -categoria en la cual entra la
reorganizacion poremigracion-requiere unaaprobacion legaly un procedimiento
regulado, el cual no prevé el articulo 30 del RRS. En ese sentido, al igual que
todos los tipos de transformacion societaria, esta debe estar aprobado por una

norma expresa.

Dicho esto, el articulo 30 del RRS no resulta un pardmetro valido ni equivalente
para resolver el vacio normativo percibido, debido a que este no prevé un
mecanismo de transformacién societaria ni sus efectos juridicos, sino un cambio
de domicilio. Por lo que, el Tribunal Registral no considero que “ninguna
reorganizacion puede producirse si no existe una ley que la autorice
expresamente” (Max Salazar, 2009, pp. 335).

En consecuencia, demostrado que la diferencia entre una reorganizacion por
emigracion y un traslado de domicilio dentro del territorio es el lugar donde se

realizada, sino que la primera implica una verdadera transformacion societaria.

5.3.2. El uso de la analogia juridica en la calificacion registral.

Como se sefial6 en el punto anterior, el articulo 30 del RRS no es articulo que
pueda ser utilizado como parametro en el uso de la analogia juridica y podria
considerar que puedo haber utilizado como parametro los articulos
correspondientes a la reorganizacion por inmigracion societaria; sin embargo,
¢el Tribunal Registral cuenta con facultades para realizar la interpretacion por
analogia juridica?
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En primer lugar, la analogia juridica es una herramienta utilizada para llenar
vacios normativos y resolver materias que no cuentan con una normativa
expresa -como se presenta en el caso de STRACON-, permitiendo haceruso de
normas, siempre que presente lamisma ratio legis. Sin embargo, solo se debera
recurrir a ella, cuando exista unasemejanza “sumamente clara entre el supuesto
de lanormay el hechoreal al que se pretende aplicar la consecuencia.” (Rubio,
209, p. 267).

Sin embargo, cabe recordar que Tribunal Registral es un ente administrativo y,
por lo tanto, “la analogia se encuentra particularmente limitada, al estar la
actuacion de las entidades publicas sometidas de manera estricta al principio de
legalidad.” (Guzman, 2009, p 229). Asimismo, se debe precisar que, conforme a
la Ley del Procedimiento Administrativo General, la administracion realiza su
actuacion respetando el principio de reserva de la ley y legalidad, conforme g la

Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General.

Ademas, de encontrarse consagrada en el articulo 32 del RGRP, el cual
establece que, en la calificacion registral, se debe verificar la validez del acto
inscribible y si este acto cumple con los requisitos establecidos en la norma para
Su inscripcion, el registrador y el Tribunal Registral deben limitarse a calificar

actos que se encuentren regulados en [aLGS y en el RRS.

En ese sentido, la decisién del Tribunal Registral de aplicar la analogia juridica,
para resolver el vacio normativo en la Resolucion N.° 444-2022-SUNARP-TRy
cerrar la partida de STRACON por el supuesto de emigracion societaria,
desnaturalizaria el principio de legalidad y se presentacomo una extralimitacion
a su competenciaestablecidaen el codigocivily el RGRP. Por lo tanto, el tribunal
registral no puede emplear el uso de la analogia juridica para “resolver” vacios
normativos, dado a que el registro de sociedades responde a un numerus

clausus.

En conformidad con ello, el Precedente de observancia obligatoria Ducentésimo

cuadragésimo sétimo pleno del tribunal registral nos sefiala lo siguiente:
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“Tacha especial por acto no inscribible,
No constituye acto no inscribible el acto cuyo titulo sufre algun defecto de
fondo o forma para su configuracion, sino cuando este no ha sido

incluido por la normativa como acto inscribible en el registro”

Dicho precedente de observancia obligatoria evidencia que la calificacion
registral esta limitada a los actos que se encuentran tipificados como inscribibles
y, de lo contrario, corresponderia tachar el titulo presentado. En tal sentido, la
inscripcién de la partida registral por el caso de emigracion societaria no
constituye un acto inscribible, al no encontrarse tipificado como tal nien la LGS
ni el RRS.

Por lo tanto, sefialamos que, respecto a la Resolucién N.° 444-2022-SUNARP-
TR, el Tribunal Registral no contaba con facultades para aplicar la analogia
juridica y cerrar la partida de STRACON. En base a ello, comparto la posicién de
la registradora Inés Villalta al tachar el titulo. No obstante, se debe precisar que
la registradora realizé una tacha sustantiva, cuando correspondia una tacha
especial, conforme al incisoa) del articulo 43.A del RGRP y al criterio establecido

en el Pleno de observancia obligatoria, al constituir un acto no inscribible.

En conclusién, como se explicé anteriormente, el articulo 30 del RRS no
contempla la complejidad de una reorganizacion transfronteriza. Asimismo, en
caso el Tribunal Registral hubiese comprendido que se trata de un supuesto de
reorganizacion societaria y hubiera considera utilizar como parametro los
articulos 394° dela LGS y los articulos 135°-139° del RRS, carece de facultades

para aplicar la analogia juridica para resolver vacios normativos.

5.3.3. Punto a debate o precedente de observancia obligatoria.

Llegado a este punto, se observa que el tribunal registral no contaba con
facultades para aplicar la analogia para resolver el presente caso ni interpretod
correctamente el alcance de una reorganizacién societaria transfronteriza. Sin

embargo, cabe preguntarse si el criterio adoptado en la Resolucion N.° 444-
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2022-SUNARP-TR es de obligatorio cumplimiento para proximos casos

similares.

Al respecto, conforme sefialé Delia Cambursano, exsuperintendente de
SUNARP, los precedentes de observancia obligatoria “estan destinados a
facilitar la calificacion registral y, principalmente, a uniformizar los criterios
muchas veces discrepantes de los operadores registrales” (2008). No obstante,
como se ejemplifico en el punto 5.1.2.1., los registradores y el tribunal registral
han adoptado criterios distintos -en base a su propia interpretacion-, sobre los

mismos su puestos.

Sobre el particular, si bien el Tribunal Registral, en la Resolucién 444-2022-
SUNARP-TR, consider6 que se puede inscribir un cierre de la partida registral
por el caso de emigracidn societaria, a través del uso de la analogia y, en
consecuencia, asumiendo la postura de que el registro de sociedades es
numerus apertus; nada impediria que se presente el mismo supuestoy que otro
registrador o Tribunal Registral tachen el titulo al adoptar la postura de numerus

clausus.

Esto se debe aque, el RGRP establece que sololos Precedentes de observancia
obligatoria y que son sefialados por el Pleno Registral constituyen criterios

vinculantes para el actuar de los registradores y tribunales registrales:

Articulo 158.- Precedentes de observancia obligatoria Constituyen
precedentes de observancia obligatoria los acuerdos adoptados por el
Tribunal Registral en los Plenos Registrales, que establecen criterios de
interpretacion de las normas queregulan losactos y derechos inscribibles,

a ser seguidos de manera obligatoria por las instancias registrales, [***]

En consecuencia, la Resolucién N.° 444-2022-SUNARP-TR no constituye un
criterio vinculante, quedando su aplicacion a criterio de cada registrador o

tribunal registral. Lo cual genera un escenario impredecibilidad e inseguridad
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juridica en el registro, ocasionado por la falta uniformidad respecto a si el

Registro de Sociedades es numerus apertus o numerus clausus.

V1.

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

CONCLUSIONES Y/O RECOMENDACIONES

El ordenamiento juridico peruano no admite la posibilidad de que una
sociedad constituida en el Perud realice una reorganizacion societaria al
extranjero, es decir, entendido que dichotraslado signifique que dejara de
regirse conforme a las leyes peruanas. No obstante, a ello, si admite la
posibilidad de cambiar su domicilio real o sede, pero manteniéndose bajo

el ordenamiento peruano.

Dado que el ordenamiento juridico peruano no establece la posibilidad de
gque una sociedad constituida en el Peri pueda realizar una
reorganizacion al extranjero, el Reglamento del Registro de Sociedades
no regulaniestablece un procedimiento para la emigracion societaria. Sin
embargo, esta si regula el redomicilio dentro del territorio nacional y en el

supuesto de reorganizacion por inmigracion.

Si bien actualmente no se cuenta con regulacion expresa, el articulo 381
del Anteproyecto de la LGS si autoriza expresamente la reorganizacion
por emigracion societaria. Por lo tanto, de aprobarse dicho anteproyecto,

se superaria el vacio normativo, permitiendo dicho escenario.

El articulo 30 del RRS no constituye un parametro valido para ser utilizado
como en el presente caso, debido a que regula el procedimiento para un
traslado dentro del territorio peruano. Asimismo, el Tribunal Registral
incurrio en dichoerror de interpretacion, debido a que no considerd que la
reorganizacion por emigracion es — en esencia, una transformacion

societaria y no un simple cambio de domicilio al extranjero.

Aun siel Tribunal Registral hubierapercibidolo anterior, no es competente

para resolver vacios normativos mediante el uso de la analogia juridica,
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6.6.

6.7.

debido a que su labor de calificacidn registral se somete al principio de
legalidad y tipicidad. En tal sentido, el registrador debera calificar actos o
derechos previstos como inscribibles. Por lo tanto, en la Resolucion N°
444-2022-SUNARP-TR, correspondia reafirmar la tacha del titulo.

El Registro de Sociedades responde a un sistema de numerus clausus,
por lo que, solo pueden acceder al registro los actos que han sido
previstos como inscribibles por la LGS y el RRS. Sin embargo, en sede
registral encontramos diversas resoluciones que evidencia que ello no
cuenta con criterio uniforme, generando que acceden al registro no

previstos.

Finalmente, la Resolucion N° 444-2022-SUNARP-TR no constituye un
precedente de observancia obligatoria, por lo que, puede presentarse un
caso de reorganizacion por emigracion que sea resuelto de manera
distintaa la que se adoptd. Lo cual genera un escenario de incertidumbre
e impredecibilidad respecto a las actuaciones que pueden adoptar los

registradores en la calificacion registral.
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D canfarmidad con ko normado an el ad. 42° inc. a) dal TUO dal
Rapglamenta Genera de los Registres Piblcos, se procede a la tacha
sustantiva del presente bifulo, por coants se presers la Esoilura
Publica de fecha 178&2021 olorgada anbe @ Motaria Cuarta del
Circuita de Parama, Jore Elezer Ganles Singh, y Junka General de
Accionistas de fecha 2DER021, con el fn de solicitar &l cierms de &
partida  regefal  de s sociedsd STRACON  MINING
INFRASTRUCTURE SOCIEDAD AMOMIMA CERRADA, bajo el
ampara de las leyes de la repdblica de Panama; sin embarga, na
consliluye aclo insaibible &l Gere da b partida registral par cambio
de domicilia da una sociedad peruana al extranjers, al efecta se b
ndica gue de acuerdo al A, 384 de la Ley General de Sociedades y
Arl. 136 dal Reglamenio del Registo de Socedades, los actos
reguladgiaos ¥ admitidos por b legislacion  perana son b
Reorganizacian de sodedades constifuidas y con domicilio en el
watranjero (Redamicilia) y su formalizacidn & mscripeidn an o Registra
Publica peruano. Artioula 3% dal Reglamenta del Registro de
Sodedades.

Raspecio al ciere defnilive de la parida social, deberd cumplr con b
fermalidad reguerida para la disslucicn, liguidacitn y axdingdn de
sociedad, conlemplada en los A= 407° 3l 4217 da la Ley Genaral de
Sodedades y Arls. 156° al 61° del Repglamenta del Repgisiro de
Socedades.

. FUNDAMENTOS DE LA APELACKON:

El sefor Bernardo Flafiez Salazar, nlerpuso recurss de apelacicn, cuyos
fundamentos se resumen a conlinuacian (parte pedinenlie)

[}

206, Como se ha mencionada en los anlecedentes de asie documenlo,
la Zaciedad se ha inscrilo ame Regisiros Poblicos de la Repiblica de
Panama en el folic mercantil Mo, 155711 758 del rederido registno cama
una socedad consliluida bajo. y sujeta a, las layes de la Repldblica de
Panama en vifud de los Acserdes de Migradon, Sende elo asi, y
debido al cambio de domicilio de b Sockedad de la Repablica de Pand
a la Repdblica de Panamd, correspande cerrar la Parlida de b
Sodedad en Perld, dado que (i) =ahwo por la mscipeidn de sucursakss
¥ poderes como sodedad esfranjera, no ocormespande gue Se
encuenire inscrita &n o Registro da Personas Juridicas de Lima una
sociedad consliluida ¥ sujeta a las lepes de la Repiblica de Panama;
y (i) los actos que alafien a b Socedad dnicamenle deberdn
nscribrse en la Repoblica da Panama.

Mo phslants lo anlerior, conforme a lo adverido an la Anolacdn de
Tacha, la Registradara Inés Vilaka Paucar ha indicada que no
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conslivye aclo insaribible el dere de b partida registral por cambia
de domicilia de una saciedad peruana al extranjero.

La afirmacidn de la anotacién de facha no es correcla, y resulta
pefudicial para (i} la Sociedad, la cual tendria gue soportar la carga
administrativa y procedimeantal que implica mantener la parida abierta
en o Registro de Personas Juridices de Lima como una sociedad
consliluida en el Pard, cuanda ya na ba as; y, (i) para bercanos, guisnss
no bendran publicidad ¥ par lanks no podran coneoer, al revisar ba
partida de la Sociedad an Peard que la Sociedad ya no &5 una socedad
peEruana sno una enlidad panamaita, Eslo dRimo podria mduce @ ermar
a los lercemnos con los que confrate la Sociedad.

Veamas a confinuacidn los argumenios que sustentan o cierre de b
Partida de la Sociedad en PerG en wiriod de los Acuerdos de
Migracidn.

2.6.1. De acverdo a lo establecida an el articulo | del Reglamenba, se
nscriben en o Regstro de Sodedades del Pand: (i) las sociedades
conslilvidas en &l Pend y sus sucursales. (5] las sucursakss
conslilvidas en el exiranjgr, y (il) los poderes olorgados paor
saciedades constituidas o sucursales establecidas an el exiranjero.
Asimismo, ¢l aticulo 2 del Reglamenio dispone que las inscripoionss
de las seciedades se efeciEan “an o Registo de fa Ofoma Remnsirad
cormaspandianie al domrcilio de 2 respectiva sociedas™

Al respecia, conforme se explica en los Comenlarics &l Cadiga Civil,
Ta persona juridica sa inscribe &n el Registro cormespondients & =g
domicilio. El domicilic ez un faclor de conexion que siree para
delermimar el lugar de inscripcitn de una persona juridica, en abencicn
que si bien las parsanas juridicas peeden sctuar &n todo ol pais, daba
hacer un sako legar donde tengan que nscribisge, para efeclos de que
las {erceros sapan qué Regeino acwedir para informarse sabre aqualios
dales que les interesa al momenio, de conbratar con aquellas. En b
linma dal primer parrafo del ariouo 2028 del Codigo Civil, ol aficulo S
de la Lay General de Saciedades eslablece que el paclo social, quee
ncluye o esiafulo, asi como sus modificaciones, e insoribe
obigalonamente en o Regisiro del domiclio de b sodedad.

En efecta, ura persona juridica debe encontrarss inscrila en un solba
registro, siendo ésle el del lugar de sy domicilio. Mantener dos
regisiros como parsoras juridcas domiciliadas para wna misma
saciedad (en esle caso, uno en la Repiblica de Parama y otra en
Repdblica de Pend) podria llevar a confusiones en rdacidn con la by
aplicable a dicha persona juridica

Coamo comenta Errigue Elias, &l “esliablecimienta de wn domicilia
arigina gue se gerare wna vinoulacion de reevanca uridica enbre una
persona y un lugar determinado. Dicho lugar determina, enire ofras
efechos, b prisdiccian aplicable a la parsona, las dependencias en bas
que lendrd gue cumplir con obligaciones de indole fecal o
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administrathea y # hecha de que una nolificacidn produesa efectas
puridices”. Por esla razin, el esistulo dabe establecer cudl es el
domicilia da la socedad debiends ser un dnice domicilo, e cual
dederming al registro pdblico aplicable a b socedad.

Sobire &l particular, & Tribunal Registral ha rmoonocido ello v ha
ndicade an la Resolucicn Na, 1857-2008-2UNARP-TR-L lo siguienie:
“El establecimienlo de un domicilic genera wna vinculacidn da
releyancia juridica entre una persona y un lugar delerminado. Asi el
estableamierts de n domiclio defermina enfre olros afecios, la
purisdicoikin aplicable a la parsona, Las dependencias en las que
deberd cumplir las obligacones de indole fiscal o administratea, eic.”
[@nfasis agregado)

Siendo alla asi, as pridicaments impasible gue la Sociedad manbenga
abiaria la Partida de la Socedad en Pend dada gue (i) b Parlida de la
Sodedad en Pand fene coma finalidad registar las aclos de la
Sodedad comp wna soodedad domicilada &n Pend, cuanda & real
domicilia y ley aplica a la Socedad ex la de Panama, v (1) de acuerda
a la normaliva aplicable, no comesponde que aparezca coma nscrita
#n el Regisiro de Sodedades una saciedad no damiciliada, saha par
la consbitucidn de sus suecursales y los poderes olomados cama
saciedad exfranjera.

26.2 Adicionalmenbe, debe enerse en cuenla que la solicitud del
carme de parlida recaida sobre &l Hfulo se condics can b fnalidad
principal del dereche registral la cual 5 brindar publicidad de las actos
que sman rabavanies an b vida de na socedad. En relacidn con esta
funcidn, Gonzales indica gue:

“agls Regsto liene coma funcidn B publicidad lsgal de algunas
heches o actas prapics de la vida de la sededad, ¥ cuya finalidad as
pemilir gue se conozca con rapider vy cerlidumbre, las dabas
referentes a fales, su adividad, reglas, modificaciones, vy dertos
aspeclos dal rafico que realzan® {&nfass agregado)

Por ello, en e presenie casc. &5 indispensable gue e cierre de
Partida de la Sociedad en Pard, debide a gue el cierre da dicha partida
dejard constancia y dard publicdad registral respecic a
desvinculacidn da la Saciedad con la Repiblica dal Perd y 2w
consecwanie acogimenio al ardenamienio jundico de la Repiblica de
Panama.

26.5 AsimEmo, es sumamenls imporiante gue Regisiros Poblioos
cumpla con cerrar la Parida de b Saciedad an Perd en cumplimisnta
del principic: de relevancia regisiral, e cual indica que “la situacicn
puridica gue se pretende nscibr, por su naluraleza, memsce acagida
registral, ol ser mporanle su conoomierto por los  beErcenos
adquireries v tenar vooacidn de aponibilidad hacia bercsns” (dndasis
agregado).
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En afecio, la mscripcidn de la saliciud de derre de la Parlida de la
Soasdad en Pard v el corespondients cierra definilive de la mesma,
25 sumamenba relevanie dado que (i) revela la desvinculacion total de
I Spciedad como pensona juridica domiciliada en Perd en todos las
aspecios, lo quee ya ha ocwrido bajo la legisbcidn panamedia y las
acuerdos sacistarias adoplades por la Sodedad. (i} permite que el
publics en genaral lenga conoamients de dicha dessvinculacitn v, por
fanio, no sea nducido a error cuands busque a la Sociedad en las
Rapgistros Poblicos, (i} da cumplimisnta con las disposiciones del
Raglamenta que o canfemplan que una socedad axiranjera e
nscriba como sodedad domicliada en Perd, v (iv) permite a la
Sodedad maniener un sala regsto como sociedad panamefia,
eyilanda duplicidades.

2.6.4. Habiendo determinado la especal rdevancia de la insoripoion
de la salictud ded ciere de la Parlida de la Socedad en Pemd y de su
correspandiante deme, y en caso de que el Tribunal Regisiral ain
lenpga dudas sobre la procedenda de la imsoripcdn de esios aclos,
debe corsiderar ademas comp sustenio para su inscripcidn,
aplcacian del métada de integracidn de analogia

Efectivamernie, el Tribunal Regstral se ha pronunciada en ooasiones
anleriores sobre la posibiidad de aplcar el métada de inlegracian de
analogia, teniendase an cuenia el principio de ralevancia registal a
efechos de delerminar la procedencia de wna inscripadn. Al respecio,
e ha indicado en la Resalucidn Ko, 362-2009-SUNARP-TR- L o
siguienie:

“el crteria de imlerpredacion para determinar qué aclos  son
nscribibles, viens dada por en primer lugar por b ley (cribeno formal)
¥ &n sagunda lugar de manera excapcional, por b nlerprelacon de
cardctar restringido que realice &l Regisiradar (por ejemplo, dersada
de casos de analogia legis a parlir de una noma concrelal. A fin de
delerminar en Ulima instancia aguells acios o coniratos que afecien
a los lerceros. es decir que impliquen la modificacidn de la siluacion
del sujeta inscorilo a fin de acarcar “La realidad regisiral a la “realidad
walraregisiral®.

Asi, brnemas quee debe lenerss presenle que el principio de relevancia
regisiral sefaly csdles son los derechos o las silaciones juridicas
que Senen mérilo de inscripidn registral &n los diferentes Regisiros.”
[&nfasis agregado)

Dicho de odro mado, un regisiradar puede y debe aplicar el métada de
niegracitn de analogia cuands se encuenire ante ura sibiacon qee
por su ineguivoca relevancia amerile ser inscrita anie Registras
Publicos. Todo esba con la finaldad de lograr que la realidad regisiral
y exirarregistral concidan, brindandoses asi una carrecla publicidad de
las acios que puedan correspander a una persona.
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En =l presente casa, =i ben na oexisle un procedimienta
especificaments reguiado en relacdn con el cieme de parlida de una
socisdad peruana como consecusnca de su migracdn al extranjero,
leniéndoee an cwenta b indicade, es faclibe gue se logre esta
mscripoion si se aplica o principio de relevancia regisiral y el métoda
de inlsgracitn analdgica A conbinuaddn, e sustents de o indicado:
(i} El aricuo 384" de b LGS v loz ardiculas 1386 * al 138 * del
Rapglamenta de Regitro de Scdedades regulan los pasas que una
sociedad extranjera debe seguir para radicar en &l Perd mantenienda
su parsonalidad puridica ssiableciéndose en dicha procedimienta
enire ofras, la necesidad de soredilar la cancelacidn de su inscripecitn
n el Registro de su pais de origen. Pemno g oudl es b razon dedras de
ssha requerimienba ¥

La razdn delrds de asle requerimienta de cancelacion de inscripoitn
en el Registra del pais de origen es clhramene acreditar su
desvinculacion con este; asi coma assgurar gue, al habese acordada
la confinuidad de la sociedad bajp la normaliva penana, sea
Unicamenie &l Regisire de Perd quien cumpla con brindar publicidad
registral sobre cualguier acta relevanie gue afects a la sociedad. Esbe
raguerimienio también busca que e Regisire del pais de origen
publicie coma dllima aclo la desvnculacdon de la socciedad con el
ardenamiento juridico del pais de ongen y la pérdida de compelencia
de dicha Regising respecio a b socedad.

(i) Considerands la razdn dal requenmiants de cierre de parida y el
procedimienta establecido par o ordenamienio juridco peruano para
la inmigraddn de una sociedad extranjera al Perd, las pregunias que
sallan a la vista son: (a) | por gué no deberia cancelarss también
mscripoion de ura sociedad persana gue ha decidido emigrar a oftra
pais, =i la ralio detrds da esie raguerimienio del pais al que se migra
25 |a msma rabs gue se aplica en Perd para ecla solicilud 7; y, en tada
caso, (b} ante esia faka de regulacitn de procedimienta ¢ por qué no
podria aplicarse analégicamente &l procedimienta de inmigracidn de
una sociedad axiranjera al Perd al supoesio de emigracdn de una
sociedad peruana al extranjers, si son supuesics similaras ¥

La respuesia a lo amerior as gue no existe racdn alguna para no
aplicar analdgicamente al procedimienio astablecida en el aricula
304* ga la LGS v ks articulos corespondienies del Reglamanta de
Rapistro de Sodedades a supuesio de emigracion de wma socdedad
peruana al extranjers y lograr la cancelacicn de su inscripeidn anle e
Rapgistro de Paronas Juridicas de Lima al tralarse esie de un
supuesio daraments simiar al regulade en los referdos aficulos. En
linea con la posibiidad de aplicar la analagia, Paz {como sa citd en
Gonzales, 2015, p. 1041} ha sefialadn que es “sdmisbls la aplicacitn
de la anakegia particular o legis por cuanta se brata de la regisiracicn
de un hecha no prevista pero similar a otro especificamente regulada®
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(i) La intagracon anakigica liene tambign su fundaments an mpadir
quir e el ordenamianta juridico sa den siluacicnes absurdas, como la
seria al que se concluya que es posible migrar una saciedad del
extranjers al Perd, pero na del Perd al extranjero. Dicha situacicn
mplicaria que el ardenamienio uridice peruane sas una suerle e
“agujers negre” al cual las sociedadas del extranjers puedan migrar,
pero del cual nunca podran escapar. Elle, a lodas lucas, no s6lo as un
rasullado injusta y absurde, pues la misma pustificacidn para migrar a
una sociedad al Perd aplica para migrarla al exiranjero, sino que nas
levaria a tralar dos sfuacones simiares de forma desigual y por tanta
discriminaloria. En efeclo, una conclusidn de ese lipa implicaria
discriminar negativamenie a las socedades peruanas (gue bajo esa
absurda conclusion no podrian migrar fuera del Perd] frenbe a las
sociedades extranjeras (que si pueden migrar al Pend de acuerda al
articula 384 °de a LGS].

(e} Asimisma, debe considararse que la solicitud de cierre de parlida
de la Sodedad no sok debe ser acogida en aplicacitn del principio de
ralevancia  regisiral  sino lambién por el principic de
complemenianedad, el cual nos permile comprender que cualguier
hecho secundano referido a2 un hacho primano gue es inscribible
lambién debe sedo a efecios de mantenar la coherencia y exactiied
del regisira®.

En ase senlido, si se ha logrado insaribic los Acuerdos de Migracion
en la Partida de b Socedad en Pen) corresponde gue Regsiras
larnbién inscriba la cancelacon de swinscripoian y cierme |2 parlida de
la Sociedad, para maniener la coherencia y exaclilud de los aclos que
Reapgistros bussa publicilar.

Sienda elo a=i, Regisiras Piblicos debe admilir b procedencia de b
cancelacitn de la inscripcidn de b Sociedad y el cierme de b Parlida
de la Sodedad en Perl, en aplicacicn de los prindpias de reevancia
registral y complementariedad, asi coma del metodo de inlegracitn
analdgica que pamilica apicar el aticulo 394" de la LGS y del aricula
135" al 138" del Reglamenio a b salicibud de inscripcitn del Tituls, y
a efectos de evilr degiminar njustamente a las sociedades
peruanas frente alas sooedades exiranjaras.

En linma de ko anlerior, Chang comparte la opinidn de aplicar
analigicamente el procedimiento de cambio de domiciio por
nmigracidn al supuesta de emigacidn de una sociedad peruana &
nidica ke siguiente:

“[--.1 Io l6gico seria aplicar un procedimienio simiar o andlogo al del
cambic de domiclio por inmigracdn, en esie caso resulardn
fundamentales s reglas aplicables en el pais recsptor de b
compafiia  peruara, pues el dnico efeclo gue  bendrd eshe
procedimienta en el Perl serd b cancalacion de |3 inscripdon de b
compafiia en el Regisiro de Sodedades.
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[...] en al cambio de domidlic por emigracidn, la sociedad consiituida
#n el Penl cancela su inscripaon en el Registno de Scdedades para
simuBdneaments inscribirse en el regsto del pais donde desea
establecar su nweve domiclio” {énfasis agregado).

)
ANTECEDENTE REGISTRAL:
Partida n.* 14647820 del Registro de Personas Juridicas de Lima.

Consta inscrila la persona  juridica demominada  Siracon Mining
Infraestruciure SAC,

PLANTEAMIENTO DE LAS CUESTIONES:

Interviens coma panente =l vocal (=} Rafael Hvmberto Pérez Siiva, quien
exprasa &l parecer de [a Sala.

Con el informe oral ded ledrada Julio Oscar Trelles de Beladnde.

D lo expsesio y del andlisis del caso, a ariterio de esta Sala ba cuestidn a
delerminar es la siguienie:

= 5i procade el cierre de pariida de una persona unidica al cambio de sy
domiclio al extranjero.

AMALERIS:

D mouerda a lo dispuesto en el primer parado del articula 2011 del Cadiga
Civil, los Regisiradaras y el Tribunal Regisiral en sus respeclivas instancias
califican la legalidad de los documentos en cuya virud se salicita s
inscripeitn, la capacidad de los oforgantes y la validez del acto, por la
oue resulta de ellos, de sus anlecedentes y de los asienios de ks Regisiras
Puiblicos.

Asi lambién, su dilimo parrafo’ sefiala gue, &n el aclo de la calificacién
registral, el regi dor el Tril | Registral propician y facilitan las
inscripciones de los titulos ingresados al Registro. La calificacién
registral en el Regisiro da Predios se complementard con el apaya del drea
encargada del manejo de las bases graficas registrales, o que no implica
una suslilucidn en la labor de calificacién por parte de las instancias
repistrales,

Asimismo, ol Reglamenio General de las Regisiras Piblicos en su aricula
3 sefiala que la calficacidn es b evaluacitn inlegral de los filulas

! Articako o i et pov |6 st na S o i i oo pleta iana modoalonia o b Ley N°
31308, pubbcada el 24 da julo de 2031,
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presantadas al Regisire con el objeto de deleminar la procedencia de su
inscripcidn, con la precision de que, &n o mareo de ka calificacdn regisfral,
ol Registrador y el Tribunal Registral propiciardn y facilitarin las
inscripciones de los titubos ingresados al Registro.

D iqual moda, &l arliculo 52 de referido reglamenio establece que forma
parte de |a calificacitn registral -antre abros- los siguienbes aspectas:

]
o} verificar la validez y la naturaleza nscribible del acta o conlrato, asi
como la formalidad del litule en o que ésbe consta v la de los demdas
documenios presentades;

d] Comprobar que el aclo o derecho inscribible, se ajustan a las
dispasicianes legales sobre (a3 materia ¥ cumplen los requisitas
establecidos an dichas normas.

Meadianie & tiulo venido an grada de apelacidn e solicits b inscripcitn de
cierra e patida de la persona juridica denominada Siracaon Mining
Irfraestruciure SAGC inscrita en la partida N.* 14647820 del Repgistro de
Personas Jundicas de Lima, debide a gue la dicha persona juridica ha
realizadn &l cambio de domicilio a b Repdblica de Panama, o cual ya e
encuenira inscriba en el asiero BOO0O2.

La Regetradora denegt b inscripcitn sefislanda gue no consfifuys acta
inscribitle &l dere de la parlida regisiral por cambio de domicilio de una
sociedad paruans al extranjero.

Por alla veamas o aticulo 20 de b Ley General de Socoedades que
establece:

El damicilio de |a sociedad es o lugar, sefialado en el estalulo, donde
desarralla alguna de sus actividades principales o donde instala su
administracian.

En caso de discordanca antre al domiclio de la sodedsd gue aparecs
en el Registra y o gue efeclivaments ha figda, se puede considerar
cualquiera de ellos.

La sociedad cansbituida an &l Perd bene su domicilio n lerrisaria
penans, salve cuando su objefo social se desarrolle en el
extranjero y fije su domicilio fusra del pais. [resaliads nuesira)

8. Enrgue Elias Larora® sosliene al raspacio que:

El astablecimienta de un domidlic origine que se gensre una
vinculacidn de relevancia juridica enfre ura persona ¥ un lugar
delerminade. Dicho  lugar delemina, enbre ofras  efectas, |a
jpurisdicsian aplicable a la persona, las depandencias en las gue bandra
que cumplir con abligaciones de indole fscal o administrativa y el

! Dt Socmilanie Penans. La Ly Oandnal & S aiadas dil Pand”. Truillo-Saoimic
Legatas SAC, Sat, 2000
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hecho de que una notilicacien produsca afectos juridices. El astatuta
debe establecar cudl es &l domicilia de la saciedad.

La relevancia del domiclio social tambign estd vinculada a la eficacia de ka
publicidad de diferemies acles de la sodedad, tal coma o reconace el
arlicuky 43 de |a cilada ley, cuando safials que las publicaciones a que sa
rafiere asla ley seran hechas en ol periddico del lugar del domicilio de
sociedad encargada de la insarcon de los avises judiciales y an el caso de
las spcedades domicliadas en Lima y Callao las publicaciones. se hardn
en &l Diario Oficial El Peruanc y en une de los diarics de mayoer ciroulacién
e Lima o del Callao, sapin sea al caso. Asimismo, o lugar de celebracion
e [a junta es un acto winculado al domidlio sacial, tal como ke reconoce el
arficuky 112 de la misma Lay®.

El articulo 30 del Reglamenio del Registro de Sodedades sefala que:

Para inscribir el cambio de domicilio en el Registro de una Oficina
Registral distinta a aquella donde estd inscrita la sociedad o
sucursal, = presentard al Regisirador del nuevo demiclio, ademas
de la escrilura de modificacion del estalsto, copia lileral da todos los
asienlos de inscripoion de la pafida registral, que inclya e del
cambic de domiclio, salvo gue &l sislema indormalico permila la
remision par medio sectrdnico awtarizada de dichos asienios.

El registrador abrird una partida registral y reproducira literalments las
asienlos  de nscripcidn referidos,  dejando  constancia de b
certificacion, de su fecha y del Registrador que lo expidid, cuanda
carraspanda. Luego extenderd el asiento de cambio de domicilio
¥ lo hara conocer al Registrador originario, guien procederd a
cerrar la partida registral de la sociedad.

Dl fenor de eska norma podemos concluir que para la inscripeian del
cambio de domiclio se debe presenlar al registradar ded nuewa domicilio de
la persona juridica |a esoriura pablica de la modificacian del estaiuio y
copia teral de lodos los asientos de inscripeidn de la partida registral, no
pbstanie, en la actualidad esio Glima no se requiere ya gue (2 paridas
debita a la nlerconesion digilal es pesible que sean trasladadas de farma
wirtual a la neeva partida gue se abrrd con molive del cambio de demicilo.
Posieriormante se e hard conocer el cambio de dominio al regisirador
priginano para que proceda a carar la partida

Si bien es ciefo que ol registrador cerrard la partida originaria al conooar &l
cambio de domicilia, cambio gue asta arienfads al fraslado de la parlida de
una oficina regisiral a ofra dislinta de donde se encuenira inscrila la parsona
juritica, sin embargs, an la norma regisiral ranscila no se ha regulado
expresamente cuanda el cambio de domicilio es al extranjero (es dedr

! Articdo 112.- Lugar de celebraciin da la Juma- La uma gensnal se celetea an o uga
il gomiclo socia, sabo fua o gstilay pravan b piabddad Se roakzaa an kiged
destinin.
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el cambia de domiciio que no es & olra Ofidna Registral del Pard), para
lampaco la limita yio restringa.

Estamas pues anle una laguna normalive gque scorsiste en la falta,
respacio de un conjunta de maleriales juridicos, de una noma gue neguls
un supuesic de hesho abstracio uridicaments relevanle en relacién con
una cuestion de derschos® o lambién se define coma aquella que aiske
produce siempre gue se presente un Supeesio de hecho para el que
nirguna norma del ordenamienty prewd una consscuenca  juridica.
También pueds suceder que & legisladar requle una sene de siluacianes
juridicas, pero omita regular una de ellas o una de sus posibles
combinacioness (énfasie neesira) [EXP N.° 00281201 8-PHOTC woba
singular del magisirads Mranda Canale=). En carta las consacuencias de
un hacho no estan previskas legalmente.

Para resolver el caso debemaos aoudir a las mélodes de inbegracion
nommativa.

Enfiende el Colegiado, siguiendo a la Corle Constitucional de Colombia,
oue [a analogia:

Es la splcackdn de la ley a sfuadonss no conlempldas
eapresamenie analla, pero que sdio difieren de (s gue si o asfan en
aspectos writficamente imefevanfes, s dech, goanas o agudlios gue
explican y fundemeanfan (3 rafio s o razén de ser de Ja aoma. La
cansagradan pasiiva de b aralogia halla su jusbficacon en e
principio de iguakiad, base ala ver de la justica, pues, en funcidn de
eska, los sanes y las siluaciones iguales deben recibir un ratamienta
igual. Discernir los aspectos relavanies de oz irelevanies implica,
desde luege, un esfearzo inksmpralative gue an nada difiers del que
ardinariamente liene gue realzar el jusz para determinar si un casa
particular #5 o na subsumible &n wa norma de caracler general.

Aungue el razonamiento se cumple, &n aparienca, de lo partioular a
la particular, #s inevitable la referencia previa a lo ganeml, puas las
casos andogos Genen &n comuan, justameante, &l dejarss redudr a la
nomia que |os comprande a ambas, explictamenis a uno da ellos y
de modo impliciio al alre. En s analogia se brinda al juez un
fundamanta para crear derecha, pero eses fundamerto se identifica
can b ley misma que debe aplicar. E| juez gue apela a razanamianta
per analogiam no haos, pues, oira cosa gue decidir que en una
delerminada situacitn, es el caso de aplicar la ley. (Sentencia Na. C-
0&305)

RFefuerza este criterio lo dicho par el prafesar Garcia Maynez quien sefiala
nue afplara que la aplicacion del razonamienio analigioo sea carmecla, no

| Bt podrkl S of SieKalo gara apboar 6 wonicn S ki ks i e an contranio, pan
ﬂﬁﬁlﬁl‘lﬁ'ﬂﬂdﬂi I!Dﬂﬂurl.l"ﬂl'#ﬂi ﬁﬂﬁliMFﬂHl’lﬂl‘!ﬂ' unamgdm{mr-c-hﬂm.

! Chiassoni, Fiarugi Té s Mascial pons. Maded. 2011,
Pagna 211
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basta la simple samajanza de dos siliacones de hecha, una pravisia y oira
no prevista por la ley; requitress asimismo que @ randn an gue o egls
fegal & inspira, exisfa iuaimenle en melacidn con of caso mpresios?
[@ndasis nuestmo).

Al respecta, as necesaria sefislar que cuando un casa no e ancuenia
exprasamenie regulade por una noma, debemos encontrar ofras
normas andlogas que reglamenten supuestos de hechos similares a
fin de ofrecer una sclucidn juridica al caso concreto. Para alo
utilizamoes ls interpretacian anakigica que se aplica, (&l como se ha referido,
o las casos no regulades en b ley, reguinéndose que exista cierla ralacién
e semejanza anbre el caso imprevista y el reguladas; y, que la concurmencia
te ks slemenios comunes o semejanies, posean derta relevancia, es
decir, ser los que delerminaron la reguiacidn del caso previsio.

En el presere caso, ya se ha inscrita la modificacién dal cambio de
tomicilio social a la Replblica de Parama en el asienis BOO00Z, por e
presants filuka el representanbs pone en conocimienlo a la regisiradara
publica Villalta [mediante esorilura piblica n.® 7511), el cambia de domicilio
al extranjero, de lal manera gue, aplicando la interpralacian analGgica, nada
chslaria gue asta parsona juridica deba ser cerrada.

Cabe sefialar gue en la jurla general de accionistas de fecha 24 63021,
erifre ofros e acordd descontinuar la exislencia de la persona juridica
denominada Stracon Mining Infraestruchune SAC.

El Colegiado considerando gue sel argumento analdgico es un angumenta
“productar” de daracho que se w=a para fundamentar no ya una dedsicn
intsrpraiaiiva (=s decir, una decisin acarca del significado de una
dederminada dispasicion], sina mas bien b creacidn urisprudencial de una
noma rueva ("si F1, enbonces G°), una norma gue no conslibuge el
significado  de ninguna disposicion  presxisienies”, por o gue debe
delermnarse si procede extender la regla juridica conbenida en el ariculka
30 del Reglamenio dal Regisir de Sociedades al supuesio de hecha que
la sociedad cambie de domiciio al exiranjen.

Paralraseands ko que hemos dicho en la Resolcidn n® 026-2021-
SUNARP-TR del 08.01.2021 diremos gue an la beoria ganeral del derecha
se habla dec (1) ks formulacién de reglas; v, (1) la ustiicacon subyscente a
ellas o, como lo denamina nuesire Tribunal Constitucional®, &l “objsiive’
social buscade”. El desajusie antre uno y oim, ya sea porque la regla na

* Garcia Maynez, Eduando. nfrodnecide ol sl ol sareeho. Slava. adicidn Ed 1
Pomia. Buenos dines. 2002, Pdgina 335,

- Ricuards, Esfnios sedwa M Iofan ey Jurekea. Ul e .
Auiidnoima di Moo, Moo, 1990, Pdgina 58

“War, g e, al EXP. ML 0S0EE-Z03-PATC,

" Asi, und regla di ARG que prohits supetae 06 S0 ke Por hord ¥ Qua pokes Coso
ramin subyecenio la promosdn ool skgaded do los mansemies y dodadanos an
gl S sobranoipinta en o cisn di unie ambulancis gus frcoasin NanspEsran & un
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incluye un supuesto que debia incliir 0 ncluye uno gue no debia, e
conacen coma la infra indusian y la supra inclusian ™.

El objetivo o juslificacidn subyacente del afticulo 30 del Reglameanto del
Registro de Spoedades as indudable: franguear la pesibilidad que las
persanas juridicas safalen Bremente un domicilie!, como aal da sy
principal asiendoe 17, mpue mas convenga a sus inberases, pueada ajercer
lBremente sus derechos y oblgaciones en dicha lugar v asi ks tercanas
pusdan conacer, Tadl y eficaements, dande shallades juridicamenie™,
conacer dande inscribe y publica sus aclos socielanos y, porlanio, los hace

opanibles

Cheess e e peerspecliva es clara la ideniidad de la silacidn puesia a nuesira
consideracion ouya dnica diferencia relevanie seria ol lugar hacia donde la
persana juridica lraslada su domiclio, denlne del terilorio nacional en la
regla juridica y fuera de ¢ coma supuesio de hecho no comprendide, par
I que podemos conchuir que el aricula 30 dal Reglameanta del Regsin de
Sociedades o5 infrainclusive con reladdn a el y supane un franoo recorte
en &l darecha a la libetad de empresa en el aspecio de la liberdad de
org@nizaciin que conliens, entre otros, la libre eleccion del domicilio (EXP.
M. 0003-2006-PUTC) par lo gue la regulscion narmaliva de dicha articula
debe exbander sus alcances al supessio de hacho en gue & cambio e
tomicilia acurra hacia el extranjers, eslando al mandato constileconal de
no discriminacidn v al pincpic pra homine™.

Por tanle, corraspande revocar la tacha sustantiva farmulada por la
registradons.

herids mprmangs o la eesb ia wna welocidad magor A los &0 Am, y sard

lrangl s ain al cas b agubllos g mangan Do e velockdad, pero posisn, pag,

propensdn a s alegues eplplioo o dismasis B0 delacOnes o0 eheeada

e L

Boureied, Hamdn, Repls y ransmes 3 carbea. EN Dowa. Meo. 27, Alcanke 2004,

Fagna 336 JAunqua o awer nikga diidad a o dsliscidn ente regles y razones

subfpRsnias o TUslate sU gasmph)

" B puata rerviaar @l sespeia. Schauer, Fradarick u:ng-ru m-;'uq.n Marcial Poms.

Madrid. 2004, Pagina 80 y o5, Ridanas, .ﬁn@hs Las kdersticies dal derchs Mascial

Puires. hadeid, 2042, Pagira 107 v 55,

! Dosiclio os oflja sede 0@ la acieidad jurides de la

perhchica ¢ jritica, pongun o ola S0 vincul, pana sdalicis ook th danecho nmm-.-

b, b bt R e d il actiidad, @sho i, & pocibib ed de Conoost dinte o

ol Supdn § oo Si s anconnan, @ los e di ks relcones cof ks eneerod, da

o B P TR, o o B SN RO @ e cu bas o bl S0 B e WRISG D, Frandi oo,

Maneal de desacha eivil p comevelsl. Toma [T Doeiriess g fas. Edi juridices

Eundpa-Anddica, Busnos Alnas. 1970, Pagina 133,

" Planal, Mol y Rigeit, Caogen. Tradhhs prdelios de derschs obal fangds. Toammie
T Las parsonas Cullwal B & La Habana. 1345 Pagina 137,

" Bobee la imporienca del dosicio e al IRo juridcs nos Femiimes a b dicho an la

Racecducidn n® 1541-2021-ELUNARP-TR dial 31 082021

UoLa Cofe Inteasdricana 90 Defihos Humanos fa denifcedn eersanain o

PO pro Roming oomo o “pndpo de inerprelecdn edeniien de ke derechic

humanos y nestrictiva e sus imilacones” [Cote IDH, OUC. 585,
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Poar las cansideraciones expueesias y por unanimidad se adoptd ks siguisnbs
decisicn:

RESOLUCION:

REVOCAR la lacha suslanbva emitida por la primera instanca; y
DISPONER L inscripcidn del tiluk venido an apalaciin, previo pago de las
derachos registrales que corespondan, confarme o los fundamentas
expuesios an el andlisis de la prasenie resolucon,

Registrese y comuniguese.

Fdio.

RAFAEL HUMBERTO PEREZ SILVA

Presidante de la Cuarta Sala del Tribunal Registral
WALTER EDUARDD MORGAN PLAZA

Vocal del Tribural Registral

ALDO RALL SAMILLAN RIVERA

Vocal del Trbural Registral
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