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RESUMEN

El presente informe analiza la Resolucion N.° 11, sentencia emitida en el
expediente No. 00028-2021-0-1817-SP-C0O-02, mediante la cual la Segunda
Sala Comercial de la Corte Superior de Justicia de Lima declara fundada la
demanda de anulacion del laudo arbitral, al considerar que uno de los arbitros
permanecié en el tribunal pese a existir indicios que comprometian su
imparcialidad. Esta investigacion se justifica por la necesidad de delimitar los
estandares juridicos exigibles a las decisiones institucionales sobre recusacion,
asi como por la importancia de preservar el equilibrio entre el derecho al debido
proceso y la autonomia del arbitraje. El objetivo principal es determinar si la
permanencia del arbitro, tras el rechazo inmotivado de la recusacion, vulnera el
principio de imparcialidad. La hipotesis que se sostiene es que, si bien el Consejo
Superior de Arbitraje incurrié en un vicio procedimental al rechazar la recusacién
mediante una motivacion aparente, los elementos aportados -como una
dedicatoria académica y otros vinculos en contextos académicos- resultan
juridicamente insuficientes para presumir una relacién de amistad estrecha que
comprometa la imparcialidad del arbitro. Se concluye, en consecuencia, que
tales elementos no acreditan por si solos una amenaza real al deber de
imparcialidad, por lo que la anulacion del laudo no fue juridicamente justificada.
El andlisis se desarrolla desde un enfoque dogmatico, con base en el articulo
139 de la Constitucion, en los articulos 29.7 y 63 del Decreto Legislativo 1071,

asi como en las Directrices IBA sobre Conflictos de Interés.

Palabras clave

Arbitraje, anulacion de laudo, recusacion, imparcialidad, deber de motivar

ABSTRACT

This report analyzes Resolution No. 11, a judgment issued in file No. 00028-
2021-0-1817-SP-CO-02, by which the Second Commercial Chamber of the
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Superior Court of Justice of Lima declared the claim for annulment of the arbitral
award well-founded, considering that one of the arbitrators remained on the court
despite evidence that compromised his impartiality. This investigation is justified
by the need to define the legal standards required for institutional decisions on
recusals, as well as by the importance of preserving the balance between the
right to due process and the autonomy of arbitration. The main objective is to
determine whether the permanence of the arbitrator, after the unjustified rejection
of the recusal, violates the principle of impartiality. The hypothesis is that,
although the Higher Arbitration Council committed a procedural defect by
rejecting the challenge based on apparent justification, the evidence provided—
such as an academic career and other ties in academic contexts—is legally
insufficient to presume a close friendship that compromises the arbitrator's
impartiality. It is therefore concluded that such evidence alone does not prove a
real threat to the duty of impartiality, and therefore the annulment of the award
was not legally justified. The analysis is conducted from a dogmatic perspective,
based on Article 139 of the Constitution, Articles 29.7 and 63 of Legislative
Decree 1071, as well as the IBA Guidelines on Conflicts of Interest.
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Arbitration, annulment of award, challenge, impartiality, duty to provide reasons
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PRINCIPALES DATOS DEL CASO
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CCL y Resolucion No. 11 (sentencia) de la
Segunda Sala Civil Subespecialidad

Comercial de la CSJ de Lima.
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A3 CREATIVA S.A.C.
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MALL SERVICE S.A.C.

Instancia administrativa o

jurisdiccional

Segunda Sala Civil Subespecialidad
Comercial de la Corte Superior de Justicia

de Lima

Terceros

Tribunal Arbitral conformado por Silvia
Sotomarino Caceres, José del Solar Botto

y Jorge Beltran Pacheco

Otros




. INTRODUCCION

1.1 Justificacion de la eleccion de la resolucion

La sentencia del expediente elegido ha sido seleccionada debido a la
complejidad de los temas abordados en el marco del proceso de anulacién de
laudo arbitral. Asi pues, este caso permite analizar los limites del control judicial
sobre el arbitraje, la aplicacion practica de principios como la imparcialidad del
arbitro, relacionado estrechamente a su deber de revelacion, entre otros temas.
Asi pues, considero que se trata de una sentencia compleja por la interaccion de
normas procesales arbitrales, los principios constitucionales y la necesaria

delimitacién del control judicial.

1.2 Presentacion del caso y del analisis

El presente informe juridico tiene como base la sentencia expedita por la
Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, mediante la cual se
resuelve el recurso de anulacion de laudo interpuesto por A3 Creativa S.A.C. (en
adelante, CREATIVA o nulidiscente) contra el laudo arbitral emitido en un
procedimiento arbitral administrado por el Centro de Arbitraje de la Camara de

Comercio de Lima (en adelante, Centro de Arbitraje).

El caso consiste en la designacion y permanencia del arbitro Jorge Beltran
Pacheco, propuesto por la parte demandada Mall Service S.A.C. (en adelante,
Mall Service), frente a quien se presentd una solicitud de recusacion por
supuesta falta de imparcialidad e independencia a causa de posibles vinculos
personales con el abogado de Mall Service, el abogado Gaston Fernandez Cruz
(en adelante, abogado Fernandez). La recusacion fue rechazada por el Consejo
Superior de Arbitraje de la Camara de Comercio (en adelante, el Consejo), y el

arbitro se mantuvo en el tribunal que resolvio el laudo cuestionado.

Asi, este informe analiza si la permanencia del arbitro, pese a que se le imputd
la existencia de vinculos personales con el abogado de una de las partes, pudo

generar dudas razonables sobre su imparcialidad, constituye una vulneracion al



principio de imparcialidad, con efectos sobre la validez del laudo. También se
examinara la actuacion del Consejo de Arbitraje que resolvio la recusacién sin
una motivacion especifica sobre todos los hechos alegados, a parecer del
Colegiado. Esto plantea interrogantes adicionales respecto a la anulacién del
laudo y al control judicial sobre las decisiones institucionales en materia de

recusacion.

De modo que, como problemas juridicos, se abordaran las siguientes

interrogantes:

a. ¢Se vulnera el principio de imparcialidad cuando un arbitro permanece en
el Tribunal luego de que su recusacion fue rechazada sin una motivacion
suficiente, pese a la existencia de indicios que podrian generar dudas
razonables sobre su independencia?

b. ¢Es susceptible de control judicial la decision de una institucion arbitral
que resuelve una recusacioén sin motivacién adecuada?

c. ¢Qué nivel de motivacion exige el ordenamiento juridico peruano para
fundamentar las decisiones sobre recusacion arbitral?

d. ¢Es juridicamente suficiente una dedicatoria académica como medio
probatorio para acreditar una relacion de amistad estrecha que

comprometa la imparcialidad de un arbitro?

El analisis actual se basa en un marco normativo que comprende, en primer
lugar, el Decreto Legislativo N.° 1071 — Ley de Arbitraje, siendo de particular
relevancia sus articulos 29.7, que regula los efectos y limites de la recusacion,
y 63, que establece las causales de anulacion del laudo arbitral, la incorrecta
constitucidn del tribunal arbitral o la vulneracion del debido proceso. En segundo
lugar, se considera el Reglamento del Centro de Arbitraje de la Camara de
Comercio de Lima, cuyo articulo 15 exige que las decisiones sobre recusacion
sean definitivas y motivadas, lo que permite identificar posibles vicios
procedimentales en su emisidén. A nivel constitucional, el articulo 139.5 de la
Constitucion Politica del Peru consagra el deber de motivacion de las
resoluciones, como garantia esencial del debido proceso. Finalmente, las
Directrices de la IBA sobre Conflictos de Intereses en el Arbitraje Internacional,
en particular las situaciones previstas en el listado naranja, orientan el analisis
sobre la existencia de indicios que puedan generar dudas razonables sobre la
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imparcialidad o independencia del arbitro. Este marco se complementa con la
doctrina especializada y la jurisprudencia nacional relevante sobre el control

judicial de las decisiones arbitrales.

Posiciéon de la candidata:

Se sostiene una posicion critica ante la resolucion final del Colegiado, la cual
anulo el laudo arbitral. Aunque se reconoce la validez de la objecion de la Sala
sobre la motivacion general del Centro de Arbitraje al resolver la recusacion -lo
que efectivamente vulnera el deber de motivacién y el debido proceso-, no se
comparte la consecuencia legal resultante. En el presente caso, el principal
fundamento para la anulacion fue una dedicatoria académica dirigida al abogado
de parte. Si bien refleja una cierta estima, esta -junto con otros indicios de
caracter académico- no evidencia una relacion personal lo suficientemente
estrecha como para afectar la imparcialidad del arbitro. Analizados de manera
aislada o conjunta, estos elementos no alcanzan el nivel probatorio requerido
para justificar una duda razonable sobre la imparcialidad. Por ello, sostener la
anulacion del laudo con base en estos elementos resulta juridicamente

desproporcionado.

Asi, a modo de conclusién preliminar, se sostiene que si bien los indicios de
cercania personal entre el arbitro y el abogado de una de las partes -incluyendo
la dedicatoria en una obra académica, participacion conjunta en actividades
académicas, y otros- pudieron generar una duda razonable sobre Ia
imparcialidad del arbitro, ello requeria una valoracion mas rigurosa y
contextualizada. La decision del Consejo del Centro de Arbitraje que rechazo la
recusacion incurrid en una motivacion aparente al no abordar de manera
concreta y detallada los hechos alegados ni brindar un razonamiento minimo, lo
que configuré una vulneracion al deber de motivar y al derecho al debido
proceso. No obstante, no se comparte la decision del Colegiado de anular el
laudo arbitral sobre la base de la dedicatoria, en tanto esta no constituye, por si
sola, una prueba concluyente de parcialidad. En consecuencia, si bien el analisis

critico de la motivaciéon fue juridicamente acertado, la nulidad del laudo como



consecuencia resulta desproporcionada y juridicamente cuestionable por las

razones expuestas por parte de la Corte.

Il IDENTIFICACION DE LOS HECHOS RELEVANTES

2.1 Antecedentes

El caso se desarrolla en el contexto social y econdmico de un creciente uso del
arbitraje como mecanismo de solucion de controversias a nivel nacional. En esa
linea, las instituciones arbitrales tienen el desafio de garantizar la transparencia,
legitimidad y respeto al debido proceso. En especifico, el Centro de Arbitraje de
la CCL es una de las principales instituciones arbitrales que administran los
arbitrajes en Peru, lo cual le confiere un rol importante en la observancia de la

imparcialidad de los tribunales arbitrales.

2.2 Hechos relevantes del caso

La controversia surge a partir de un contrato de arrendamiento celebrado entre
CREATIVA y MALL SERVICE, en cuyo marco se generaron discrepancias
vinculadas al complimiento de obligaciones contractuales y determinacion de
dafios economicos. Como resultado, CREATIVA interpuso la demanda arbitral,
frente a la cual MALL SERVICE presenté una reconvencién, obteniendo un
resultado favorable en la mayoria de sus pretensiones. Durante el desarrollo del
proceso arbitral, CREATIVA presenté un reclamo sobre el arbitro Beltran
Pacheco alegando que mantenia conflicto de interés con el abogado de la parte
de que lo designé (MALL SERVICE), el Dr. Gaston Fernandez. Esta situacion
fue uno de los aspectos centrales analizados en la Resoluciéon No. 11 del
expediente judicial posterior, por lo cual sera analizado con mas detenimiento
en lo sucesivo. No obstante, a manera de resumen, se deben tener en cuenta

los siguientes sucesos:

El 22 de setiembre de 2017, CREATIVA solicit6 el apartamiento del arbitro luego
de tomar conocimiento de su declaracion. Posteriormente, el 17 de octubre de

2017, ante la negativa de apartamiento por parte del arbitro, CREATIVA formuld
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recusacion en su contra. Finalmente, mediante Resolucion No. 006/2018/CSA-
CA-CCL, el Consejo Superior de Arbitraje de la CCL declaré infundada la
recusacion sefalando que los documentos aportados por CREATIVA denotaban
una relacion unicamente de indole académica, mas no personal. Asimismo,
aseveré que CREATIVA no acredité la existencia de una relacién de amistad
intima y estrecha que genere dudas justificables, por lo cual no era posible

descalificar al arbitro por tal hecho.

El 29 de octubre de 2020 se emiti6 el Laudo Arbitral. Luego de ello, CREATIVA
presentd una solicitud para que el tribunal arbitral interprete y excluya ciertos
aspectos del laudo, lo cual fue rechazada mediante la Orden Procesal N.° 31,
emitida el 9 de diciembre de 2020. Posteriormente, mediante Orden Procesal
N.° 32 del 17 de diciembre de 2020, el tribunal resolvio la solicitud presentada
por MALL SERVICE, que pedia la integracion, interpretacién, exclusion y
rectificacion del laudo. En este caso, algunas de las pretensiones de MALL

SERVICE fueron acogidas por el Tribunal Arbitral.

e Posicién de las partes en el proceso judicial

Respecto a CREATIVA, esta solicité la anulacién del laudo arbitral con base en
la causal del articulo 63.1.b de la Ley de Arbitraje, alegando que el tribunal no

fue constituido conforme a ley. Sus principales argumentos fueron:

- La falta de imparcialidad del arbitro Beltran fue a causa de la relacion
cercana con el abogado de la contraparte sustentada en la participacion
conjunta de eventos académicos y una dedicatoria donde lo llama
“maestro, consejero y amigo”. La recusacion fue rechazada por el Consejo

con argumentos genéricos y sin motivacion especifica.

- Respecto a la vulneracién al derecho de defensay a la prueba, se denegd
injustificadamente los medios probatorios solicitados por CREATIVA

durante el arbitraje.



- Sobre la vulneracidén al deber de motivacion de laudo, hubo
contradicciones en la interpretacion del contrato; se realizaron
resoluciones extrapetitas; y hubo errores en la determinacién de dafios y

duplicidad de pagos ordenados.

Por otro lado, MALL SERVICE solicité que se declare infundado el recurso de

anulacion alegando lo siguiente:

- La recusacion fue debidamente evaluada y rechazada por el Consejo,
que determind que la relacion alegada entre el arbitro y el abogado eran

de caracter académico y no comprometian su imparcialidad.

- Se observo la imposibilidad de control judicial del fondo del laudo.
Conforme al Art. 62 de la Ley de arbitraje, el Poder Judicial no puede
revisar el contenido ni la motivacion del laudo. Las alegaciones de fondo

de CREATIVA exceden los limites del control judicial permitido.

-  CREATIVA tuvo la oportunidad de participar plenamente en el proceso
arbitral y es incorrecta su alegacién sobre la existencia de duplicidad en

el calculo de darios.

e Decision judicial sobre el recurso de anulaciéon

La Segunda Sala Civil declaré fundado el recurso de anulacion unicamente por
la causal referida a la falta de imparcialidad del arbitro Beltran'. Asi pues,
concluyo que si existia un vinculo de amistad estrecha entre ese y el abogado
Fernandez, conforme al listado naranja de las Directrices IBA, al haberse

“probado” con la dedicatoria en la que se refiere al abogado como “su consejero

' Cabe sefialar que, en la misma demanda de anulacion de laudo, CREATIVA cuestion6 también el
nombramiento de la Presidenta del Tribunal Arbitral, la Dra. Roxana Sotomarino Caceres, por considerar
que existia una relacion de dependencia con una de las partes. No obstante, el Colegiado declaro
improcedente dicha denuncia en tanto no se formuld objecion/reclamo previo en su contra, distinto al caso
del arbitro Beltran. Dicha decision, aunque el Colegiado no lo sefiald, se debe a lo determinado en el Art.
63.2. de la Ley de Arbitraje que sefiala de manera expresa que, para la procedencia de las causales
previstas en los incisos a, b, cy d del Art. 63.1, deben haber sido objeto de reclamo expreso en su momento,
obteniendo una desestimacion al mismo.
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y amigo™. A parecer del Colegiado, pues, esa muestra de aprecio si demostraba

una amistad estrecha entre el abogado y el arbitro recusado.

Sostuvo también que la decision del Consejo de Arbitraje carecia de motivaciéon
aparente sobre los hechos alegados, en tango realiz6 una evaluacion y
pronunciamiento genérico. En consecuencia, se anulé el laudo y todo lo actuado
en sede arbitral, ordenandose el nombramiento de un nuevo arbitro en

reemplazo del arbitro Beltran Pacheco.

e Hechos probados

Para una adecuada comprension, en este apartado, se realiza un resumen de
los hechos probados que serviran de apoyo para concluir si hay o no una relacion
personal “estrecha” entre el arbitro recusado y el abogado de la parte que lo

designo.

CREATIVA aleg6é como hechos probados ante el Consejo de la CCL los

siguientes documentos:

- Denuncia que el arbitro tiene una relacion de cercania con la PUCP,
propietaria del inmueble donde se desarrollaron las actividades del
Contrato, y casa de estudios donde es docente el abogado de MALL
SERVICE. Sobre esto, la Corte considera que de ningun modo dicha
situacion demuestra alguna relacion de cercania entre el abogado
Fernandez y el arbitro recusado, que generen dudas de imparcialidad de
este.

- Denuncia que el arbitro recusado y el abogado Fernandez habrian
participado en actividades académicas en conjunto. Ademas, el abogado
Fernandez otorgd una invitaciéon al arbitro recusado para ser miembro de
una Comision de Reforma del Cédigo Civil que ese presidia. A parecer de
la Corte, estas situaciones por si solas tampoco demostrarian la

existencia de cercania mas alla de lo académico.

2 Es importante advertir que la Corte asume que la dedicatoria expresa una relacion de amistad estrecha
al interpretar la frase “su amigo y consejero”. Sin embargo, de una lectura literal de la dedicatoria, se
desprende que las expresiones fueron: “Maestro” y “sus dotes de amigo y consejero”. Es decir, no hubo
referencia posesiva directa.
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- Denuncia que existe una relacion estrecha entre el abogado Fernandez
y el arbitro recusado, debido a que este realizé una manifestacion de
afecto por dicho abogado en una de sus obras académicas, expresando
lo siguiente: “Dedicado a nuestro maestro GASTON Fernandez Cruz de
quien aprendimos no solo aquellas nociones de Responsabilidad Civil
que tenemos a bien difundir sino ademas sus dotes de amigo y consejero”.
Es decir, el arbitro se refiridé al abogado como “maestro, consejero y

amigo”.

Posteriormente, el Consejo desestimé todas las alegaciones sefialando
brevemente que, segun los documentos aportados, la relacién de amistad entre
el arbitro recusado y el abogado Fernandez es de indole académica.
Adicionalmente, sefala que CREATIVA no acredité una relacion de amistad

estrecha que genere dudas justificadas.

FRandez Cruz, es una de indole académica, mas no'
coincididd en una misma casa de estudios, en calidad de ?ﬁﬁiﬁﬁﬂ-maestm ¥,
posteriormente, en calidad de docentes, lo cual no representa una
circunstancia que genere dudas justificadas sobre la imparcialidad del
arbitro recusado.

15.  Asimismo; en opinién de este Consejo, A3 Creativa no ha acreditado la
existencia de una relacion de amistad intima y estrecha o de trato frecuente
entre el arbitro recusado y el abogado Gastén Fernandez Cruz que genere
dudas justificadas sobre la imparcialidad o independencia del 4rbitro
recusado; por lo que no es posible descalificar al 4rbitro por este hecho.

Las mismas denuncias previas fueron alegadas por CREATIVA frente al 6rgano
judicial, que a diferencia del Consejo, si analiz6 las denuncias presentadas de
manera mas exhaustiva y pronunciandose sobre cada punto alegado. Coincidio
con el Consejo en que varios aspectos alegados constituyen unicamente una

relacion académica; sin embargo, respecto a la dedicatoria, considerd que si era
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una prueba que sustenta una relacién de amistad estrecha entre el abogado de
MALL SERVICE vy el arbitro Beltran.

Ml IDENTIFICACION DE LOS PRINCIPALES PROBLEMAS
JURIDICOS

3.1 Problema principal

¢,Se vulnera el principio de imparcialidad cuando un arbitro permanece en el
Tribunal luego de que su recusacion fue rechazada sin una motivacion suficiente,
pese a la existencia de indicios que podrian generar dudas razonables sobre su

independencia?

3.2 Problemas secundarios

o ¢Es susceptible de control judicial la decision de una institucion arbitral
que resuelve una recusacion sin motivacion adecuada?

o ¢Qué nivel de motivaciéon exige el ordenamiento juridico peruano para
fundamentar las decisiones sobre recusacioén arbitral?

o ¢Es juridicamente suficiente una dedicatoria académica como medio
probatorio para acreditar una relacion de amistad estrecha que

comprometa la imparcialidad de un arbitro?
IV. POSICION DEL CANDIDATO/A

4.1 Respuestas preliminares a los problemas principal y

secundarios

¢ Problema Principal:
Desde una perspectiva preliminar, se considera que la decision de la Segunda
Sala Comercial fue parcialmente acertada. Si bien es cierto que el Consejo
Superior de Arbitraje incurrié en un vicio procedimental al rechazar la recusacién
con una motivacion aparente, este defecto, por si solo, no acredita una amenaza

real al principio de imparcialidad.

En efecto, la dedicatoria académica valorada por la Corte como principal indicio

de una relacién de amistad estrecha carece de fuerza probatoria suficiente. Su
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redaccion colectiva y su tono genérico no permiten inferir, desde la perspectiva
de un tercero razonable, la existencia de un vinculo personal que comprometa
la objetividad del arbitro. Asimismo, otros elementos invocados -como las
coincidencias en ambitos académicos o invitaciones institucionales- tampoco
superan, ni individual ni conjuntamente, el umbral exigido para justificar una

descalificacion/remocion del arbitro.

En consecuencia, si bien el control judicial fue procedente en cuanto a verificar
el cumplimiento del deber de motivacion, la anulacién del laudo no se encuentra
juridicamente justificada, pues no se demostré que la permanencia del vulnerase
efectivamente el principio de imparcialidad, mas aun considerando que no se
acreditd la existencia de indicios razonables de una amistad estrecha con el
abogado de MALL SERVICE.

e Problemas Secundarios:

- Respecto a la primera pregunta secundaria, la decisién de la institucion
arbitral sobre una recusacion si puede ser objeto de control judicial,
especialmente cuando carece de motivacion suficiente, afectando el
derecho al debido proceso. Esto se sustenta, ademas, en el Art. 29.7 de
la Ley de Arbitraje que sefala expresamente que, en el supuesto de no
prosperar la recusacion, el recusante podra cuestionarlo mediante
anulacion contra el laudo arbitral. Asi, se habilita el control judicial

respecto del cumplimiento de garantias procesales como la motivacion.

- Respecto a la segunda pregunta secundaria, el marco legal peruano
establece que las resoluciones sobre recusacién deben cumplir con un
estandar de motivacion suficiente, razonada y especifica. Esta exigencia
aplica tanto a tribunales arbitrales como a instituciones administradoras,
fundamentandose en el articulo 139.5 de la Constitucién y reforzandose
por el articulo 15 del Reglamento del Centro de Arbitraje de la CCL. Este
ultimo exige que tales decisiones sean motivadas, definitivas e
inimpugnables. Una motivacion deficiente, que se base en generalidades
o no aborde los argumentos especificos de la parte recusante, se

considera invalida y transgrede el debido proceso.
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- Respecto a la tercera pregunta secundaria, la Corte erré al inferir amistad
estrecha y parcialidad del arbitro basandose solo en una dedicatoria
académica y otros vinculos profesionales/académicos. Estos elementos
no son prueba suficiente para justificar la descalificacion, ya que no

comprometen la neutralidad desde una perspectiva objetiva y razonable.

4.2 Posicion individual sobre el fallo de la resolucion

Discrepo del fallo de la Segunda Sala Comercial que anul6 el laudo arbitral.
Aunque concuerdo con la critica al Consejo Superior de Arbitraje por su
motivacién aparente al rechazar la recusacion sin un analisis razonado,
considero que este vicio procedimental no afectd la imparcialidad de forma que

justificara la nulidad del laudo.

La dedicatoria académica al abogado de parte, aunque muestra afecto y quizas
reconocimiento, no constituye una prueba concluyente ni suficiente, individual ni
en conjunto con los demas elementos aportados, para presumir una relacion de
amistad estrecha conforme al estandar objetivo requerido. En este punto, resulta
relevante recordar que el estandar adoptado por las Directrices IBA se basa en
el denominado “test de la tercera persona razonable”, conforme al cual puede
cuestionarse la imparcialidad de un arbitro si un tercero objetivo, razonable e
informado de los hechos relevantes podria pensar si existe una alta probabilidad
de que esta decida la controversia sobre la base de elementos ajenos a los
méritos del caso (Escobar-Martinez, 2009, p. 200)3.

Por lo tanto, si bien fue correcto sefnalar la deficiencia en la motivacion de la
decisidon sobre la recusacion, la anulacion del laudo se basd en una valoracion
probatoria insuficiente, lo que considero desproporcionado y cuestionable desde

la perspectiva de la tutela jurisdiccional efectiva.

15



V. ANALISIS DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS

Este andlisis juridico examina la Resolucion N.° 11 de la Segunda Sala Civil con
Subespecialidad Comercial de la Corte Superior de Justicia de Lima. Dicha
resolucion declaré fundado el recurso de anulacion presentado por CREATIVA
contra el laudo arbitral del expediente N.° 00028-2021-0-1817-SP-CO-02. El
punto central del estudio es el motivo de la anulacién: la alegada vulneracion del
principio de imparcialidad. Esta se habria originado por la continuidad del arbitro
recusado, Beltran Pacheco, a pesar de que su recusacion fue desestimada por
el Consejo Superior del Centro de Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima

(CCL) con una justificacion considerada aparente.

Se evaluara, principalmente, si este vicio procedimental constituye una causa
suficiente para justificar la anulacion del laudo, especialmente a la luz de los
indicios presentados para sustentar una presunta relacion de amistad estrecha
entre el arbitro recusado y el abogado de la parte vencedora. No se abordaran
los demas fundamentos invocados en el recurso de anulacion, por no ser objeto

del presente estudio.
En ese sentido, la pregunta principal que orienta el analisis es la siguiente:

¢, Constituye una vulneracion al principio de imparcialidad la permanencia
de un arbitro cuya recusacion fue rechazada sin una motivacion
adecuada, a pesar de la existencia de indicios que podrian generar dudas

razonables sobre su imparcialidad?

A partir de esta cuestion central, se abordan tres preguntas juridicas secundarias

que permiten descomponer el problema:

- ¢ Es juridicamente controlable por el Poder Judicial la decisiéon de una
institucion arbitral que resuelve una recusacion sin motivacion adecuada?

- ¢Qué nivel de motivacion exige el ordenamiento juridico peruano para
fundamentar las decisiones sobre recusacioén arbitral?

- ¢ Es juridicamente suficiente una dedicatoria académica como medio
probatorio para acreditar una relacion de amistad estrecha que

comprometa la imparcialidad de un arbitro?
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Este analisis busca determinar si la anulacién del laudo arbitral se ajusté a los
estandares normativos, jurisprudenciales y doctrinales pertinentes. Aunque se
reconoce que la decisidon del Consejo Superior de Arbitraje incurri6 en una
motivacidn aparente que puede comprometer el deber de motivacion exigible en
sede arbitral, se argumenta que la dedicatoria académica no era, por si sola ni
en conjunto con otros factores, una prueba juridicamente suficiente para
presumir una amistad intima que afectara la imparcialidad del arbitro desde la
perspectiva de un tercero razonable. Por ende, la anulacién del laudo no se
fundamenta en argumentos juridicos solidos y es desproporcionada en relacion

con los hechos comprobados.

5.1. Introduccion al analisis

Como se senal6 anteriormente, si bien se comparte la critica de la Sala respecto
a la motivacién excesivamente genérica empleada por el Consejo de Arbitraje al
abordar la recusacion presentada, la decision de anular el laudo arbitral
exclusivamente a partir de una dedicatoria de caracter académico resulta
cuestionable. Tal dedicatoria, por si sola, no logra constituir una prueba sélida y
suficiente que demuestre la existencia de una relacion entre las partes capaz de
comprometer la imparcialidad del tribunal arbitral y justificar la anulacion del

laudo. Se requiere evidencia mas contundente para sustentar tal medida.
5.2. Analisis del Problema Principal

¢, Constituye una vulneracion al principio de imparcialidad la permanencia de un
arbitro cuya recusacion fue rechazada sin una motivacion adecuada, a pesar de
la existencia de indicios que podrian generar dudas razonables sobre su
imparcialidad?

Es importante sefalar que este problema presenta dos ejes de analisis, como
son i) la motivacion aparente de la decision sobre la recusacion, y ii) la existencia
y/o validez de indicios que generen una duda razonable sobre la independencia

del arbitro.

5.2.a. Fundamentos normativos y doctrinarios
El andlisis del presente caso se apoya en diversos instrumentos juridicos, entre

ellos, la Ley de Arbitraje (D.L. N.° 1071), que establece los estandares de
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imparcialidad y los mecanismos para su tutela. En su articulo 284, se indica que
todo arbitro debe ser, y parecer, independiente e imparcial, y tiene la obligacion
de revelar cualquier circunstancia que pueda generar dudas justificadas sobre

tales cualidades. Esta exigencia se mantiene durante todo el proceso arbitral.

El articulo 29.7°, por su parte, sefiala expresamente que, si una recusacion es
desestimada, la parte que la formulé conserva la facultad de cuestionar dicha
decision a través de un recurso de anulacién del laudo. Este precepto habilita el
control judicial cuando la actuacion de la institucion arbitral, al resolver una
recusacion, vulnera garantias esenciales como el debido proceso o la debida

motivacion.

Asimismo, el articulo 63° del mismo cuerpo normativo contempla que el laudo
puede ser anulado si se acredita que la composicién del tribunal arbitral no se
ajusté al acuerdo entre las partes o0 a lo establecido en la ley, o si alguna de las

partes no pudo ejercer adecuadamente su derecho de defensa.

De forma complementaria, el Reglamento del Centro de Arbitraje de la Camara
de Comercio de Lima -vigente al momento del arbitraje- refuerza estas

disposiciones. En sus articulos 14 y 157, se estipula que los arbitros deben

4 Ver Art. 28 sobre “Motivos de abstencion y de recusacion” del Decreto Legislativo No. 1071.
5 Art. 29 del Decreto Legislativo No. 1071.
Articulo 29.- Procedimiento de recusacion
(--)
7. La decisién que resuelve la recusacion es definitiva e inimpugnable. Si no prosperase la recusacion
formulada con arreglo al procedimiento acordado por las partes, el reglamento arbitral aplicable o el

establecido en este articulo, la parte recusante sélo podra, en su caso, cuestionar lo decidido mediante
el recurso de anulacién contra el laudo.

6 Art. 63 del Decreto Legislativo No. 1071.
Articulo 63.- Causales de anulacion
1. El laudo sélo podra ser anulado cuando la parte que solicita la anulacion alegue y pruebe:
(--.)
b. Que una de las partes no ha sido debidamente notificada del nombramiento de un arbitro o de las
actuaciones arbitrales, o no ha podido por cualquier otra razén, hacer valer sus derechos.
c¢. Que la composicion del tribunal arbitral o las actuaciones arbitrales no se han ajustado al acuerdo entre
las partes o al reglamento arbitral aplicable, salvo que dicho acuerdo o disposicion estuvieran en conflicto
con una disposicién de este Decreto Legislativo de la que las partes no pudieran apartarse, o en defecto
de dicho acuerdo o reglamento, que no se han ajustado a lo establecido en este Decreto Legislativo.

7 Articulo 14 Imparcialidad e independencia

1. Todo arbitro debe ser y permanecer imparcial e independiente respecto a las partes en el arbitraje.

2. El arbitro, al aceptar la designacion, suscribe una declaraciéon de disponibilidad, independencia e
imparcialidad, en la cual debe dar a conocer por escrito al Centro cualquier hecho o circunstancia que
pueda dar lugar a dudas justificadas acerca de su imparcialidad o independencia. El Centro comunica dicha
informacién a las partes.

(...)

Articulo 15 Recusacion
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mantener una conducta imparcial y que las decisiones sobre recusacion,
emitidas por el Consejo Superior de Arbitraje, deben contener una motivacién

que permita verificar el andlisis de las alegaciones formuladas.

A su vez, las Reglas de Etica de dicho Centro prevén que los arbitros deben
abstenerse de establecer relaciones o mantener intereses que comprometan su
independencia o neutralidad, y que durante todo el procedimiento deben
garantizar igualdad de trato entre las partes y asegurar condiciones que permitan

una participacion efectiva en el proceso.

Finalmente, desde una perspectiva constitucional, el articulo 139.3 de la
Constitucion Politica del Peru garantiza el respeto al debido proceso, lo que
incluye la obligacion de que toda resolucion -judicial o administrativa- esté
debidamente motivada. Esta exigencia ha sido reafirmada por el Tribunal
Constitucional como pilar fundamental del sistema de justicia, aplicable también

en el ambito arbitral.
e Criterios internacionales sobre imparcialidad: El estandar de la IBA

Las Directrices de la International Bar Association (IBA) sobre Conflictos de
Interés en el Arbitraje Internacional, adoptadas inicialmente en 2004 vy
actualizadas en 2014, son un referente internacional ampliamente aceptado para
valorar la independencia e imparcialidad de los arbitros. Aunque no obligatorias,
estas directrices son usadas habitualmente por las partes, instituciones arbitrales
y tribunales judiciales como guia interpretativa al decidir sobre recusaciones y
obligaciones de revelacién. Esta afirmacién encuentra respaldo en el Art. 34.3
de la Ley de Arbitraje y el Art. 20 del Reglamento del Centro de Arbitraje de la
CCL, que indican que se puede recurrir a principios, usos y costumbre en materia

arbitral.

En palabras de Arméstar Alzamora:

1. Un arbitro puede ser recusado si existen circunstancias que den lugar a dudas justificadas respecto a su
imparcialidad o independencia, o por no cumplir con las calificaciones legales o convencionales requeridas.
(--.)

5. El Consejo decide sobre la recusacion luego de presentados los comentarios o de vencido el plazo para
hacerlo sin que estos hayan sido presentados.

(---)

8. La decision del Consejo que decide sobre la recusacion es motivada y definitiva.
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“(...) las Directrices de la IBA reflejan la practica internacional en materia de
conflictos de interés y sirven como guia para los participantes del arbitraje sobre
qué situaciones deberia un arbitro revelar dado que pudieran generar conflictos
de intereses. Estas directivas son parte del soft law, es decir, no son vinculantes
para los procesos arbitrales, salvo pacto en contrario; sin embargo, aun cuando
solo son aplicables de manera referencial, esta guia es una de las mas
influyentes en el arbitraje internacional. Las Directrices de la IBA con la finalidad
de impulsar mayor consistencia y evitar recusaciones superfluas, renuncias y
sustituciones de los arbitros, plantean una serie de situaciones que se
encuentran distribuidas en tres listados: Listado Rojo (dividido en Renunciable

e Irrenunciable), Listado Naranja y Listado Verde” (Arméstar, 2022, p. 47).

En ese sentido, estas directrices establecen criterios objetivos para evaluar la
existencia de "dudas justificadas" sobre la imparcialidad o independencia de un
arbitro. Su contribucién principal radica en clasificar posibles conflictos en listas
codificadas por colores (rojo, naranja y verde). Esta categorizacién facilita la
identificaciéon de la gravedad del conflicto y la accién requerida: abstencion,

revelacion o aceptacion.

Ahora bien, el uso del soft law en arbitraje, como las Directrices IBA sin acuerdo
expreso, genera dudas de legitimidad por la falta de definicién uniforme y su
posible caracter académico o poco practico segulin algunos autores®. Pese a ello,
las Directrices IBA influyen en la practica arbitral internacional como parametro
para evaluar la imparcialidad e independencia arbitral. En el caso analizado, su
listado naranja incluye la amistad estrecha entre arbitro y abogado, generando
dudas razonables sobre la imparcialidad que podrian justificar una recusacion,
aunque su aplicacion requiere prudencia para evitar interpretaciones

desproporcionadas sin prueba objetiva.

8 Algunos autores advierten que el uso del soft law en arbitraje puede resultar problematico debido a la
ausencia de una definicion clara y consensuada del término, asi como por su posible caracter
excesivamente académico, utdpico o poco practico, especialmente cuando no ha sido adoptado
expresamente por las partes. Véase: Ali, S. F., & Neuhaus, S. K. (2022). The emergence of soft law as an
applicable source of procedural and substantive law in international arbitration. En A. Bjorklund, F. Ferrari
& S. Kroll (Eds.), Cambridge compendium of international commercial and investment arbitration. Cambridge

University Press. https://ssrn.com/abstract=3793316
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En el caso presente, las Directrices de la IBA cobran especial relevancia para
determinar si la conexion entre el arbitro y el abogado de una de las partes -
invocada como motivo de recusacion- constituye una circunstancia que suscite

dudas justificadas sobre su imparcialidad.

En el listado naranja de dichas Directrices se incluye como situacién relevante
que “Hay un vinculo de amistad personal estrecho entre el arbitro y el abogado
de una de las partes” (seccion 3.2.6). Este tipo de conexién no anula per se el
nombramiento del arbitro, pero si requiere su divulgacion oportuna y podria
fundamentar una recusacion suscita una duda razonable acerca de su
imparcialidad, desde una perspectiva objetiva. En este sentido, la valoracion del
caso debia enfocarse en establecer si la dedicatoria académica presentada
como evidencia realmente manifestaba una relacion de esa indole y si su mera

existencia bastaba para comprometer la percepcion de neutralidad del arbitro.
Sintesis de este apartado:

En el ambito del arbitraje peruano, el principio de imparcialidad goza de una firme
proteccion legal. El Decreto Legislativo N.° 1071, el Reglamento del Centro de
Arbitraje de la CCL y las Reglas de Etica para arbitros establecen la exigencia
de que los arbitros sean y se perciban como imparciales e independientes. Estas
normativas contemplan la posibilidad de recusacion ante circunstancias que
susciten dudas razonables sobre su imparcialidad e independencia.
Adicionalmente, se reconoce la obligatoriedad de motivar las decisiones de
recusacion, en concordancia con el derecho al debido proceso consagrado en

el articulo 139 de la Constitucion Politica del Peru.

En particular, el articulo 15.8 del Reglamento del Centro de Arbitraje de la CCL
exige que la decisién del Consejo Superior de Arbitraje sobre una recusacién
sea motivada y definitiva. Esto significa que no basta una respuesta superficial;
se requiere una justificacion adecuada que examine los hechos presentados, los
vincule con el criterio pertinente y explique la aceptacion o el rechazo de la
recusacion. La falta de un andlisis especifico, como respuestas vagas o la

omision de considerar las pruebas, puede constituir una motivacién aparente, lo
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que infringe la obligacion de fundamentacion debida y, por ende, el debido

proceso.

Dentro del marco legal aplicable, el empleo de normas internacionales como las
Directrices de la IBA sobre Conflictos de Interés en el Arbitraje Internacional se
ha establecido como una practica de referencia ampliamente admitida. Esto se
permite segun el articulo 34.3 del Decreto Legislativo 1071 y el articulo 20 del
Reglamento CCL, que habilitan la aplicacién de principios, usos y costumbres
del arbitraje. A pesar de formar parte del soft law, estas Directrices ofrecen un
criterio objetivo para detectar circunstancias que podrian afectar la percepcién
de imparcialidad del arbitro. Su lista naranja, especificamente, considera como
potencialmente problematica la existencia de una relacion de amistad personal
cercana entre el arbitro y el abogado de una de las partes. Esta situacion requiere
ser informada y podria fundamentar una recusacion si genera una duda

razonable sobre la neutralidad del arbitro.

En el caso examinado, la Corte valord la dedicatoria académica presentada
como prueba, considerandola evidencia de una relacién personal cercana. Sin
embargo, su mera existencia demanda un analisis contextual minucioso, ya que
no toda expresion de reconocimiento académico compromete automaticamente
la imparcialidad. Por ello, antes de analizar el estandar de duda razonable, es
crucial reconocer que la aplicacion de estas normas y principios requiere
interpretar la imparcialidad no solo formalmente, sino también segun los hechos
especificos del caso y los criterios aceptados en la practica arbitral nacional e

internacional.

Esta base normativa y doctrinaria permite evaluar con mayor rigor si, en el caso
concreto, la prueba ofrecida era idénea para acreditar la configuracion de una
causal de recusacién que, al no ser adecuadamente valorada ni respondida por

el Consejo Superior, devino en el cuestionamiento del laudo arbitral

5.2.b. Anadlisis del estandar de "duda razonable"

¢ Diferencia entre sospecha subjetiva y estandar objetivo
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El articulo 28 del Decreto Legislativo N.° 1071, el articulo 15 del Reglamento del
Centro de Arbitraje de la CCL y la Seccion 3.3.6 del listado naranja de las
Directrices IBA coinciden en que la recusacion de un arbitro procede ante
circunstancias que generen dudas justificadas sobre su imparcialidad o
independencia. Este concepto de “duda razonable” se basa en un estandar

objetivo, no en las percepciones subjetivas 0 meras sospechas de las partes.

Como explica Carlos Matheus Lopez, no basta con que exista una percepciéon
subjetiva o temor de parcialidad, pues la recusacion debe fundarse en hechos
concretos que puedan generar razonablemente esa duda®. En consecuencia, la
valoracion de estos hechos debe ser rigurosa y contextualizada, evitando
interpretaciones superficiales o basadas en meras suspicacias. Es fundamental
distinguir entre una simple cortesia o una interaccion profesional ordinaria y
aquellos hechos que, por su naturaleza o implicaciones, podrian razonablemente
influir en la objetividad de una persona. En ultima instancia, la apariencia de
neutralidad se preserva cuando las dudas se fundamentan en hechos objetivos

que, valorados en su justa medida, tienen la potencialidad de comprometerla.

En linea con este enfoque, las Directrices de la IBA han desarrollado el lamado
test de la tercera persona razonable, segun el cual existe duda justificada si una
persona objetiva e informada consideraria que el arbitro podria no decidir el caso
unicamente con base en sus méritos. Esta perspectiva refuerza la necesidad de
evaluar no solo la imparcialidad real del arbitro, sino también como esta se

proyecta hacia las partes y terceros.
e Evaluacién de si el Consejo debia actuar con mayor rigor

En el caso examinado, el Consejo Superior de Arbitraje de la CCL debia aplicar
con particular rigor el criterio de la “duda razonable”. Esto se debia a que se
habia alegado una posible relacion personal estrecha entre el arbitro y el
abogado de una de las partes, lo cual se sumaba a una dedicatoria académica
que explicitamente mencionaba sus cualidades como “maestro, amigo y

consejero”.

9 Carlos A. Matheus Lopez (2015). Reflexiones sobre la independencia e imparcialidad del arbitro.
Advocatus, (32), 98-99.
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A pesar de esto, la decision del Consejo fue general y sin un analisis especifico
ni referencia a la prueba, limitandose a declarar que no existia un vinculo directo
entre el arbitro y las partes. No se evaluo correctamente la implicacion del vinculo
con el abogado ni su efecto en la apariencia de imparcialidad. Esto incumple el
articulo 15.8 del Reglamento CCL, que exige que toda decision sobre recusacion

sea “motivada y definitiva”.

El deber de motivar la resolucién sobre la recusacion no es una formalidad vacia:
su incumplimiento constituye una vulneracién sustancial al derecho de defensa
y al principio de transparencia del procedimiento arbitral. Esta omisidén se conoce
como motivacién aparente, ya que impide el control l6gico de la decisién y
menoscaba el ejercicio adecuado del derecho de defensa de la parte afectada.
Como lo ha sefialado la Corte Suprema, “la motivacion permite controlar la
legalidad y razonabilidad de lo resuelto, lo que garantiza que la decision no sea
arbitraria” (Corte Suprema, Resolucion N.° 316-2015, f.j. 6)'°.

Al incurrir en este defecto, el Consejo no solo compromete la validez de su
decision, sino que habilita el control judicial posterior, conforme a los articulos
63.1.b, 63.1.c y 29.7 del Decreto Legislativo N.° 1071. Este ultimo establece
expresamente que el rechazo de la recusaciéon puede ser cuestionado mediante
la interposicién del recurso de anulacion del laudo arbitral. Por ello, la deficiente
motivaciéon del Consejo no puede entenderse como una cuestion interna no
revisable, sino como una omision que afecta el debido proceso y habilita el

control jurisdiccional del laudo.
Opinidn critica:

La calificacion de motivacion aparente que la Corte otorgd a la resolucion del
Consejo Superior de Arbitraje de la CCL se considera juridicamente acertada.
La obligacion impuesta por el articulo 15.8 del Reglamento del Centro de
Arbitraje de la CCL, que requiere que la decisién sobre la recusacion sea
“‘motivada y definitiva®, va mas alla de una simple formalidad. Esta disposicion

exige un pronunciamiento explicito sobre los hechos invocados y las pruebas

0 Corte Suprema de Justicia de la Republica. (2015). Casacién 316-2015. Sala de Derecho Constitucional
y Social Permanente, fundamento juridico No. 6.
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presentadas, evaluando si de ellos surge una duda razonable acerca de la

imparcialidad del arbitro cuestionado, conforme a un estandar objetivo.

La decision del Consejo de rechazar la recusacion se sustenté en afirmaciones
genéricas, sin analizar el contenido de la dedicatoria académica ni las
circunstancias personales que podrian comprometer la apariencia de neutralidad
del arbitro. Esta falta de analisis especifico constituye una motivacion solo en
apariencia, que, como ha sostenido el Tribunal Constitucional, vulnera el derecho
al debido proceso. En efecto, el Tribunal ha precisado que se configura
motivacion aparente cuando se emiten “frases vacias de contenido, sin una
justificacion real, objetiva y verificable”, lo que impide que el justiciable
comprenda los fundamentos juridicos de la decisién y obstaculiza su control
externo (Exp. N.° 3943-2006-PA/TC y voto singular en el Exp. N.° 1744-2005-
PA/TC).

Asimismo, la Corte Suprema ha reforzado esta linea interpretativa en su
Resolucidon N.° 316-2015, al senalar que la motivacién no puede entenderse
como un mero requisito formal, sino que constituye una garantia esencial del
derecho de defensa, al permitir verificar si el juzgador ha evaluado
adecuadamente los argumentos y pruebas aportadas. Esta exigencia, trasladada
al ambito arbitral institucional, impone a los centros de arbitraje el deber de emitir
decisiones comprensibles y controlables, especialmente en cuestiones tan

sensibles como las recusaciones.

En ese sentido, la necesidad de una evaluacion mas rigurosa por parte del
Consejo no solo era juridicamente esperable, sino indispensable. Esta exigencia
se justifica por la naturaleza del hecho alegado —una presunta relacion personal
cercana con el abogado de una de las partes—, por el principio de transparencia
del arbitraje institucional, y por el deber de motivacién reforzada en decisiones

que inciden directamente en la garantia de imparcialidad.

Desde esta optica, la actuacion de la Corte resulté apropiada al no convalidar
una evaluacién superficial del Consejo. Subray6 que la imparcialidad no solo
debe ser real, sino también susceptible de ser percibida razonablemente desde

la perspectiva de un tercero informado. No obstante, como se analizara mas
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adelante, este defecto en la decision sobre la recusacion no conllevaba
automaticamente la anulacién del laudo. Para ello, correspondia realizar una
evaluacion sustantiva de la prueba presentada a fin de determinar si

efectivamente se configuraba la causal invocada

5.3. Analisis de los Problemas Juridicos Secundarios

5.3.a. ¢ Es susceptible de control judicial la decision de una instituciéon
arbitral que resuelve una recusacion sin motivacion adecuada?

e EI control judicial se activa cuando se afectan derechos

fundamentales como el debido proceso

La autonomia y la voluntad de las partes son caracteristicas distintivas del
arbitraje como mecanismo de resolucién de controversias; sin embargo, esta
independencia no es absoluta. La particular naturaleza del arbitraje no lo exime
de ciertos controles externos, especialmente cuando se afectan derechos
fundamentales de las partes. Por ello, las decisiones emitidas por instituciones
arbitrales, incluidas aquellas que resuelven recusaciones de arbitros, no pueden
eludir por completo el escrutinio judicial, sobre todo si tales resoluciones pueden

menoscabar principios procesales esenciales.

El articulo 63 del Decreto Legislativo N.° 1071, que rige el arbitraje en el Peru,
detalla las causales de anulacion de un laudo arbitral, con especial énfasis en la
proteccion de los derechos fundamentales. Son pertinentes aqui el inciso b), que
establece que procede la anulacion si una parte no pudo ejercer debidamente
su derecho de defensa, y el inciso c), que sefiala que también es procedente
cuando la conformacion del tribunal arbitral no se ajustd a lo pactado o al
reglamento aplicable. Estos incisos evidencian el interés del legislador en

asegurar el debido proceso y las garantias procesales de las partes.

Como senala Fernandez Pérez, todo procedimiento arbitral debe respetar los
principios constitucionales de igualdad, audiencia y contradiccidn. Los érganos
judiciales que conozcan la accion de anulacién del laudo deben tutelar estos
principios (2013, p. 860). En este marco, el Poder Judicial ejerce un rol

fundamental, aunque limitado, en la supervisién del arbitraje. Su labor no implica
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revisar el fondo de la disputa, lo cual invadiria la autonomia arbitral, sino efectuar
un control indirecto o de legalidad sobre la actuacién de la institucidon arbitral.
Este control se concreta al evaluar si la conducta de la institucion arbitral -como
la denegacion de una recusacidn sin motivacion adecuad- ha vulnerado
garantias basicas del debido proceso. Se pone especial énfasis en el
cumplimiento de los principios de imparcialidad y motivacién de las resoluciones,
considerados pilares del debido proceso y requisitos indispensables para la
validez de cualquier decision que afecte derechos. Por consiguiente, el propodsito
de este escrutinio judicial es salvaguardar la integridad y la justicia del
procedimiento arbitral, garantizando que las decisiones arbitrales, pese a su
autonomia, se ajusten a un proceso equitativo que respete los derechos

fundamentales de las partes.

Como ha sido sefialado, la recusacion constituye un mecanismo de garantia
esencial para preservar la imparcialidad del arbitro. Al respecto, Castillo y
Sabroso destacan que “todo el sistema arbitral gira en torno al arbitro, en la
medida de que sobre su integridad moral y buen criterio descansa la confiabilidad
y la eficacia del arbitraje”. Por ello, cuando se duda de su independencia o
imparcialidad, “la consecuencia practica sera la pérdida de confianza en esta
institucion como método alternativo eficiente de solucién de controversias”
(Castillo y Sabroso, 2015, p. 246). Desde esta perspectiva, se refuerza la idea
de que el adecuado control judicial sobre decisiones institucionales
deficientemente motivadas -como lo seria una resolucion de recusacion
superficial o aparente- no solo es legitimo, sino también necesario para preservar

la credibilidad del arbitraje.

El Decreto Legislativo N.° 1071, en su articulo 29.7, establece un pilar
fundamental para la transparencia y legalidad en los procesos arbitrales al
legitimar el control judicial sobre la decision de recusacion. Esta disposicion no
solo refuerza la procedencia de dicho control, sino que también subraya la

importancia de una justificacion adecuada en las resoluciones arbitrales.

El citado articulo estipula de manera explicita que “la decision que resuelve la
recusacion es motivada y definitiva”. Si bien la calificacidén de “definitiva” ha sido

interpretada en ciertos ambitos como un cierre de la via arbitral para la
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impugnacion directa de la decision de recusacion, la exigencia de “motivacién”
transforma esta resolucién en un acto con profunda relevancia juridica. Una
decision carente de una justificacion sélida y suficiente se torna vulnerable,

abriendo la puerta a una revisién judicial.

Como sefiala Santistevan de Noriega, el derecho de las partes a tener un arbitro
independiente e imparcial incluye la facultad de recusar a quien no cumpla estos
criterios. Los deberes de imparcialidad e independencia son continuos durante
todo el proceso arbitral, y los arbitros deben revelar cualquier circunstancia que
genere dudas justificadas (2008, p. 51). Por ello, toda recusacion debe ser

evaluada rigurosamente y su rechazo, debidamente fundamentado.

En este sentido, la ausencia de una motivacion adecuada puede ser el
fundamento para una demanda de anulacion del laudo arbitral. La via para esta
revision indirecta se encuentra en la infraccién al debido proceso. El control
judicial, en este escenario, no busca sustituir la decision arbitral, sino asegurar
que esta se haya emitido respetando los principios fundamentales del proceso
legal, incluyendo la obligacion de justificar las resoluciones. De esta manera, el
articulo 29.7 del D.L. 1071 actua como un mecanismo de salvaguarda,
garantizando que las decisiones de recusacion, aunque definitivas en el ambito
arbitral, estén sujetas a un escrutinio judicial que preserve la integridad y la

justicia del proceso.

e EIl Poder Judicial puede actuar como garantia frente a decisiones

institucionales deficientes

El arbitraje, si bien produce decisiones internas y definitivas, no exime del
respeto a los derechos fundamentales. Por lo tanto, las resoluciones arbitrales
pueden ser sometidas a control judicial si vulneran principios esenciales del
debido proceso, como la imparcialidad del juzgador o la adecuada motivacién
de las decisiones, evitando asi que el arbitraje se convierta en un espacio de

impunidad.

La actuacion de la Corte Superior de Justicia en este caso es legitima, ya que su

intervencion se limit6 a verificar la motivacion de la decision del Consejo Superior
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de Arbitraje de la CCL. Es importante destacar que no se sustituyé el criterio
arbitral ni se reviso el fondo de la disputa. Esta funcion del juez, como garante
de un estandar minimo de motivacion e imparcialidad en el proceso, no debilita

la legitimidad del arbitraje, sino que la fortalece.

5.3.b. ¢ Qué nivel de motivacion exige el ordenamiento juridico peruano
é
para fundamentar las decisiones sobre recusacion arbitral?

El derecho fundamental a la motivacion de las resoluciones judiciales,
consagrado en el articulo 139, inciso 5, de la Constitucion Politica del Peru, es
crucial para el debido proceso. Este principio exige que toda decision judicial se
fundamente en hechos y en derecho, permitiendo asi comprender las razones
de la autoridad. Este derecho no se restringe al ambito judicial; por analogia y
debido a la similitud de funciones, se extiende a los tribunales arbitrales. En el
arbitraje, la motivacién de laudos y resoluciones es una garantia esencial para

la transparencia, la seguridad juridica y la confianza de las partes.

La imparcialidad es un pilar fundamental del arbitraje, garantizando un proceso
justo y equitativo. Es indispensable que los arbitros actuen sin sesgos ni
intereses personales para legitimar sus decisiones. Por ello, cualquier situacion
que afecte la imparcialidad, como la recusacion de un arbitro, debe abordarse
con seriedad y rigor. Las decisiones sobre recusaciones deben basarse en
razones objetivas y probadas, no en formalismos. La correcta fundamentacion
de estas decisiones es vital para mantener la integridad del proceso y asegurar
que las partes confien en la proteccion de sus derechos y en un arbitraje justo.
Un manejo inadecuado de las recusaciones podria menoscabar la confianza en
el sistema arbitral y la validez de los laudos, como lo han sefialado especialistas

en la materia ya mencionados.

e Estandar minimo: abordar cada argumento concreto de Ila

recusacion.

Una decision que no analiza de manera especifica los hechos y alegaciones de

la parte recusante incurre en motivacién aparente, lo que vulnera el derecho al
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debido proceso. Esta vulneraciéon ha sido reiteradamente establecida por la
jurisprudencia del Tribunal Constitucional, como se observa en los expedientes
N.° 00728-2008-PHC/TC (caso Giuliana Llamoja), N.° 3943-2006-PA/TC y N.°
1744-2005-PA/TC, entre otros.

La motivacion se considera aparente cuando se restringe al empleo de férmulas
vacias, genéricas o estereotipadas, eludiendo abordar de manera sustantiva los
puntos controvertidos presentados por las partes. Esto constituye una omision
en la obligacion de fundamentar la decision con razones facticas y juridicas
concretas. No es solo una cuestion de exhaustividad, sino una deficiencia que
obstaculiza la comprensién de las bases reales de la resolucion, dejando a la

parte afectada en un estado de indefension.

Por lo tanto, la exigencia minima es que la resolucion de una recusacion
fundamente de manera clara, suficiente y coherente si esta es aceptada o
rechazada. Esto exige desglosar cada argumento de la parte recusante, analizar
las pruebas y aplicar la normativa relevante. Se debe explicar con claridad el
razonamiento que conduce a la conclusién final. La motivacion debe ser lo
suficientemente detallada para que las partes y, si aplica, instancias superiores,
comprendan el proceso logico-juridico de la decision. Como se explicd
anteriormente, esto garantiza la transparencia y el control de legalidad del acto
decisorio, asegurando la plena vigencia del derecho al debido proceso y a la

motivacion de las resoluciones judiciales o arbitrales.

Comparacion con el estandar exigido en la motivacion de sentencias judiciales.

En la practica peruana, se ha observado un traslado de los estandares judiciales
al ambito arbitral. Tal como sefiala Gino Rivas, los jueces han aplicado de
manera mecanica las categorias de defectos de motivacién identificadas por el
Tribunal Constitucional (inexistencia, insuficiencia, incoherencia, entre otras) al
proceso arbitral (Rivas, 2017, p. 226). Aunque esta transposicion puede ser
cuestionable por ignorar las particularidades del arbitraje, resulta, sin embargo,
razonable demandar que las instituciones arbitrales, al dirimir recusaciones,

cumplan con un estdandar fundamental de racionalidad. Este estandar,
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comparable al requerido a los jueces en un sistema judicial sélido, exige que los
arbitros no solo tomen una decision, sino que también respondan de manera
clara y coherente a todos los argumentos relevantes presentados por las partes
durante el proceso arbitral. La implicacion de este requisito es significativa: cada
argumento pertinente, ya sea de hecho o de derecho, debe ser considerado y

valorado en la justificacion de la decision.

El estandar requiere decisiones arbitrales claras y exhaustivas. La
argumentacion debe ser légica y accesible, permitiendo comprender el
razonamiento. La claridad es vital para cualquier resolucion, como puede ser la

que resuelva una recusacion.

La caracteristica de "fiscalizacion externa" de la motivacion del laudo es crucial,
ya que exige un nivel de detalle y estructura que permita un control posterior.
Este control es esencial tanto para las partes, quienes necesitan comprender la
l6gica de la decision para evaluar posibles recursos, como para una instancia
judicial superior en caso de una accion de anulacion. Dicha fiscalizacion asegura
la transparencia y la rendicién de cuentas del proceso arbitral, garantizando que

las decisiones sean conformes a derecho y no arbitrarias.

Sobre esto, Ledn Pastor sefiala que es posible ejercer un control externo para
verificar la existencia de dichos fundamentos, sin necesidad de evaluar su
correccion, ya que esta ultima es una facultad exclusiva del juzgador (Ledn,
2016, p. 49). Entonces, es factible llevar a cabo un control externo sobre la
existencia de los fundamentos de una decision, sin que esto implique juzgar su
correccion, facultad exclusiva del juzgador. Este control se posibilita mediante
las teorias de la argumentacion, que proporcionan herramientas conceptuales
para determinar si una decision esta motivada (primer nivel) y si dichos motivos
son correctos (segundo nivel). Asi, el analisis de la motivacion abarca dos
dimensiones: su existencia y su correccion. No obstante, en el ambito de las

decisiones arbitrales, unicamente se evalua el primer aspecto.

Otro aspecto que debe observarse, a propésito de lo sefalado, es que el rol de
las instituciones arbitrales no puede limitarse a ser no meros tramitadores, sino

que deben ser garantes procesales.
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Asi pues, las instituciones arbitrales -como los Centros de Arbitraje- no pueden
limitarse a una funcidn registral o formalista al resolver recusaciones. Como
sefala Rivas Caso, en la medida que los jueces han ampliado su control bajo la
nocion de “garantias procesales”, los propios centros deben asumir un rol activo
y garantista, evitando que las decisiones de los arbitros sean anuladas por vicios
como la motivacion aparente o la omision de argumentos relevantes. De lo

contrario, incurriran en los defectos que, irbnicamente, pretenden evitar.

El ordenamiento juridico peruano exige que las decisiones sobre recusacion
arbitral estén debidamente motivadas, conforme al estandar constitucional del
debido proceso. Esto implica que la motivacion debe ser suficiente, clara y
coherente, respondiendo a cada argumento relevante planteado por la parte

recusante y sustentandose en razones facticas y juridicas concretas.

Aunque el arbitraje no se rige por las mismas reglas del proceso judicial, el
analisis comparado demuestra que, en cuestiones que afectan la imparcialidad
del tribunal, el estandar minimo de motivacion es analogo. Por tanto, las
instituciones arbitrales deben asumir un rol activo como garantes del debido
proceso, yendo mas alla de una vision meramente administrativa. Solo asi se
protege la legitimidad del arbitraje y se previene la anulacion de decisiones por

vicios en su motivacion.

5.3.c. ¢ Es juridicamente suficiente una dedicatoria académica como
medio probatorio para acreditar una relaciéon de amistad estrecha que
comprometa la imparcialidad de un arbitro?

La recusacion de la arbitro se fundamentd, entre otros, en una dedicatoria
académica en un articulo sobre responsabilidad civil. En esta, se aludia al
abogado de una de las partes como "nuestro maestro”, resaltando sus "dotes de
amigo y consejero". La Sala interpreté esta dedicatoria como prueba de una
"amistad estrecha", considerandola incompatible con la imparcialidad que debe
regir el arbitraje. Sin embargo, esta deduccién carece de sustento juridico al

examinar el contenido, la naturaleza y el contexto de dicha evidencia.
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Analisis del contenido real de la dedicatoria.

La expresion utilizada en la tesis -“nuestro maestro, por sus dotes de amigo y
consejero’- tiene un caracter marcadamente protocolar y reverencial. El uso del
plural (“nuestro”) sugiere una formula general, posiblemente consensuada con
otros autores o dirigida a una figura académica influyente. La mencion de “dotes
de amigo” no equivale, en sentido juridico, a una afirmacién de amistad actual,

personal y estrecha en el contexto requerido para una recusacion.

De hecho, el término "dotes" va mas alla de la mera alusidn a cualidades
genéricas del homenajeado. Se enfatiza la posesion de aptitudes o talentos
sobresalientes que distinguen a una persona, manifestandose en habilidades
intelectuales, artisticas, virtudes morales y sociales. La relevancia de este
término radica en que no exige una relacidn de amistad personal con el
homenajeado, sino que se refiere a cualidades inherentes y valorables por si
mismas, independientemente del vinculo afectivo. Este reconocimiento de las
"dotes" es un testimonio del mérito propio del homenajeado, no un reflejo de una

relacion interpersonal preexistente.
Critica al razonamiento de la Sala.

La dedicatoria, por si sola, no constituye una evidencia objetiva ni suficiente para
acreditar un vinculo determinante que comprometa la imparcialidad del arbitro.
La Segunda Sala incurre en una valoracion probatoria deficiente al inferir la
existencia de una “amistad estrecha” unicamente a partir de esta manifestacién
académica, que responde mas bien a una férmula protocolar o afectuosa comun
en el ambito universitario. Dicha declaracion no puede interpretarse como una
prueba de cercania personal actual o de una relacién lo suficientemente intensa

como para justificar una recusacion.

Ademas, aunque en el proceso se mencionaron otras circunstancias -como
supuestas participaciones académicas o profesionales en comun entre la arbitro
y el abogado de parte-, no se ofrecieron pruebas que acreditaran la actualidad,

frecuencia o relevancia de dichos vinculos. Estas referencias no pasaron de ser
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afirmaciones generales o indicios inconexos, que no fueron objeto de verificacion
concreta ni valoradas con rigor. En consecuencia, ni de manera aislada
(dedicatoria), ni en conjunto con los otros elementos alegados, se alcanza el
umbral de conviccion necesario para presumir fundadamente la existencia de
una relacion de amistad estrecha conforme al estandar objetivo exigido por el
articulo 28.1 del Decreto Legislativo N.° 1071.

Este tipo de razonamiento, que parte de apreciaciones subijetivas o inferencias
débiles, no solo afecta la coherencia del analisis probatorio, sino que ademas
introduce un riesgo de inseguridad juridica al permitir que elementos equivocos
0 poco significativos puedan ser utilizados para poner en cuestion la

imparcialidad del tribunal arbitral.

Contexto de las dedicatorias académicas.

Es crucial considerar que las dedicatorias en trabajos de grado o tesis son, por
su propia naturaleza, un ambito para expresiones de caracter afectivo, simbdlico
0, en ciertas situaciones, protocolario. Este empleo del lenguaje constituye una
practica profundamente arraigada en el ambito académico, y su objetivo no es,
de ninguna manera, producir efectos juridicos, ni mucho menos servir como
prueba de relaciones personales que pudieran ser pertinentes en un
procedimiento legal.Es fundamental entender que el valor probatorio de tales
dedicatorias es insignificante o, en la mayoria de las situaciones, nulo.Su
contenido no constituye prueba fidedigna de relaciones o hechos relevantes,
salvo que existan indicios mas claros, contundentes y actuales que corroboren
lo que de ellos pudiera inferirse. De lo contrario, otorgarles un peso probatorio

significativo seria un error de interpretacion de su contexto y finalidad.

Falta de otros elementos complementarios.

Para que una recusacion sea razonable, es necesario que concurran elementos
que, en su conjunto, generen una sospecha legitima de parcialidad. No es

suficiente con la simple alegacion de un conflicto de interés o una relacién previa;
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es indispensable que la concurrencia de diversos factores, analizados de forma
holistica, persuadan a un observador objetivo de la existencia de un riesgo real
de que el arbitro o juez no actue con la debida imparcialidad. La sospecha
legitima no debe basarse en especulaciones, sino en hechos objetivos y
verificables que, por su naturaleza y conexion, permitan un juicio razonable sobre
una posible falta de imparcialidad. Es la concurrencia de estos elementos, y no
su existencia aislada, lo que otorga solidez a una solicitud de recusaciéon. En
este caso, no se acreditd comunicacion profesional reciente, participacion
conjunta en actividades, relaciones economicas o afinidades personales
relevantes que sustenten la dedicatoria como parte de un vinculo significativo.
Sin estos complementos,la dedicatoria es una mera manifestacion retdrica sin el

valor suficiente para sustentar una recusacion.

Error de interpretacion de la Sala.

Finalmente, la Sala incurre en un grave error interpretativo al transformar una
expresion de caracter meramente simbdlico y retérico -como lo es “su consejero
y amigo”- en una prueba irrefutable y directa de una amistad estrecha y personal
que pudiera comprometer la imparcialidad del arbitro. Esta interpretacion resulta
desproporcionada y carece de sustento, dado que ignora el contexto en el que

se emitié dicha declaracion.

Es crucial resaltar que la referencia al abogado Fernandez Cruz fue formulada
en términos generales y de reconocimiento profesional, empleando calificativos
como “maestro” y haciendo alusion a “sus dotes de amigo y consejero”. En
ningun momento, la declaracion contenia una referencia posesiva o
particularizada que pudiera implicar una relacion personal directa y excluyente
entre el arbitro y el abogado, como erroneamente asume la Corte. La Sala, al
realizar esta inferencia, descontextualiza la expresion, omitiendo que, en el
ambito juridico y académico, es comun referirse a figuras prominentes como
"maestros” o reconocer sus "dotes de consejero" sin que ello implique
necesariamente una relacion de amistad intima que vicie la imparcialidad en un
proceso arbitral. La interpretacion de la Sala no solo resulta forzada, sino que
también establece un precedente peligroso al considerar como delictivo el uso

de lenguaje figurado y expresiones de admiracion profesional.
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La Sala debié haber evaluado la existencia de otros elementos probatorios
concretos que demostraran una relacion personal cercana capaz de generar un
sesgo, en lugar de fundamentar su decision en una frase esencialmente de
cortesia o reconocimiento. Esta interpretacion errénea podria establecer un
precedente peligroso, donde las expresiones de aprecio profesional se utilicen
para cuestionar la independencia de los arbitros, sin considerar el verdadero

alcance e intencion de tales manifestaciones.
5.4. Conclusiones parciales del analisis

Del analisis de los problemas juridicos secundarios abordados en este apartado,

se desprenden las siguientes conclusiones:

Control judicial limitado pero legitimo ante decisiones de recusacién sin

motivacion adecuada

El Poder Judicial puede ejercer un control indirecto sobre las decisiones
arbitrales cuando estas vulneran principios esenciales del debido proceso, como
la motivacién y la imparcialidad. Si bien el arbitraje goza de autonomia, esta no
es absoluta. La ausencia de motivacion en una resolucion que rechaza una
recusacion puede justificar la anulacion del laudo si afecta el derecho de defensa
o la conformacion regular del tribunal arbitral, conforme al articulo 63 del D. Leg.
N.° 1071. La exigencia de motivacion contenida en el articulo 29.7 refuerza esta
posibilidad, permitiendo que el control judicial funcione como garantia ante

decisiones arbitrales opacas o deficientes.

Exigencia de motivacion suficiente, clara y coherente en decisiones sobre

recusacion arbitral

El derecho a la motivacion, reconocido por la Constitucion y por la jurisprudencia
del Tribunal Constitucional, también rige en el arbitraje. Las decisiones que
resuelven recusaciones deben responder concreta y razonadamente a cada
argumento planteado, evitando férmulas vacias o genéricas. Asi lo exige el

estandar minimo derivado del principio de debido proceso. Aunque el arbitraje
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no replica el proceso judicial, en cuestiones de imparcialidad se exige un nivel
de motivacién analogo, ya que la legitimidad del proceso depende de que las
partes puedan comprender y controlar las decisiones que afectan sus derechos

fundamentales.

La dedicatoria académica no es un medio probatorio suficiente para

acreditar amistad estrecha

La interpretacién de la dedicatoria realizada por la Sala resulta desproporcionada
y juridicamente insostenible. Tal manifestacion, de caracter protocolar y
reverencial, no constituye por si sola un indicio suficiente de una relacion de
amistad estrecha ni de un vinculo determinante que comprometa la imparcialidad
del arbitro. Tampoco lo es cuando se evalua en conjunto con otras afirmaciones
genéricas no corroboradas. El razonamiento de la Sala descontextualiza el uso
académico de expresiones de admiracion profesional y omite la exigencia de
contar con hechos objetivos y verificables. Elevar un gesto simbdlico a la
categoria de prueba concluyente debilita la seguridad juridica y sienta un

precedente riesgoso para la practica arbitral.
Conclusioén principal:

La permanencia de un arbitro cuya recusacion fue rechazada sin una motivacion
suficiente si puede constituir una vulneracion al principio de imparcialidad, pero
esto dependera de si existen hechos objetivos que justifiquen razonablemente
una duda sobre su independencia. En el caso analizado, si bien el Consejo
Superior de Arbitraje incurri6 en motivacion aparente al resolver la recusacion,
los indicios presentados —como la dedicatoria académica y la colaboracion en
espacios académicos— no alcanzan por si solos a configurar una amistad
estrecha ni una amenaza real a la imparcialidad. Por tanto, se vulneré el deber
de motivar, pero no se acreditdé una afectacién sustantiva al principio de

imparcialidad del arbitro.

Siendo asi, coincido con la Corte en que el Consejo de Arbitraje incurrié en

motivacidon aparente, vulnerando el deber de motivar. Pero discrepo en cuanto
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al fondo de la controversia, ya que los indicios presentados por la parte recusante

no acreditan una amenaza real al principio de imparcialidad. Este caso muestra

la importancia de que el control judicial se ejerza con respeto a la autonomia

arbitral, pero también con firmeza cuando estan en juego derechos

fundamentales. El arbitraje necesita estabilidad y seguridad, pero también

garantias minimas como la imparcialidad y la debida motivacion.

VL.

CONCLUSIONES Y/O RECOMENDACIONES

El principio de imparcialidad del arbitro cuenta con una soélida proteccion
normativa en el arbitraje peruano. Las reglas contenidas en el Decreto
Legislativo N.° 1071, el Reglamento del Centro de Arbitraje de la CCL y
las Reglas de Etica para Arbitros imponen estandares exigentes de
imparcialidad, tanto reales como aparentes, cuya infraccion puede ser
cuestionada a través de una recusacion.

La utilizacion de estandares del soft law, como las Directrices IBA, aunque
no son vinculantes, ha sido reconocida como practica referencial legitima
en el arbitraje peruano. Su aplicacion contribuye a uniformizar los criterios
sobre imparcialidad y a fortalecer la predictibilidad y transparencia en la
resolucion de recusaciones.

El control judicial sobre decisiones institucionales arbitrales es procedente
cuando estas afectan derechos fundamentales, como el derecho al debido
proceso y la imparcialidad. La autonomia del arbitraje no es absoluta y
admite limites razonables, especialmente en casos como el analizado.
La decisidon del Consejo Superior de Arbitraje de la CCL que rechazo la
recusacion presentada contra el arbitro fue susceptible de control judicial,
ya que la motivacioén ofrecida fue insuficiente y meramente formal. Esta
actuacion vulner¢ el articulo 29.7 del Decreto Legislativo N.° 1071, que
exige una motivacién adecuada en las decisiones sobre recusacion.

La resolucion del Consejo incurrié en motivacion aparente al limitarse a
afirmar que los hechos alegados no estaban acreditados, sin examinar ni
justificar por qué se descartaban los indicios ofrecidos. Esta omision

impidié conocer las razones sustantivas de la decision, lo cual infringe el
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deber de motivacion consagrado en la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional.

e Elarticulo 15.8 del Reglamento del Centro de Arbitraje de la CCL refuerza
esta exigencia al requerir expresamente que la decision sobre recusacion
sea “motivada y definitiva”. La motivacion es entonces un requisito no solo
formal, sino esencial para la validez y legitimidad de dicha decision.

¢ |adedicatoria académica presentada como prueba, en conjunto con otros
indicios como la participacion en espacios académicos y consejos
editoriales, no es suficiente para acreditar una relacién de “amistad
estrecha” que comprometa la imparcialidad del arbitro. Se trata de
vinculos profesionales y de respeto académico, que no alcanzan el umbral
de duda razonable exigido por las Directrices IBA y el estandar objetivo
aplicable.

e El analisis probatorio realizado por la Corte fue insuficientemente riguroso
en este punto, al asumir que la dedicatoria implicaba una cercania
personal sin contar con pruebas adicionales que lo sostengan. En
consecuencia, si bien fue correcta su critica a la motivacion de la decision
del Consejo, su conclusion sobre la imparcialidad del arbitro carece del
debido sustento probatorio.

e El recurso de anulacion del laudo fue el canal adecuado para cuestionar
la falta de motivacion en la decision institucional, pero ello no implica que
el juez pueda reemplazar la apreciacion del fondo de la recusacion si esta

no fue debidamente acreditada por la parte.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
SEGUNDA SALA CIVIL SUBESPECIALIDAD COMERCIAL

EXPEDIENTE N° :00028-2021-0-1817-SP-CO-02 [EJE]
DEMANDANTE : A3 CREATIVA S.A.C.

DEMANDADO : MALL SERVICE S.A.C.

MATERIA : ANULACION DE LAUDO ARBITRAL

Las “Directrices de la IBA en Conflictos e Intereses en el
Arbitraje Internacional”, establecen el deber a cargo del
arbitro de ser y permanecer imparcial e independiente,
asimismo, establecen que la apreciacion de imparcialidad e
independencia del arbitro, para efectos de la recusacién
emplea un estandar objetivo siguiendo a la Ley Modelo
CNUDMI.

Resolucion N° 11

Miraflores, trece de junio

de dos mil veintidds. -

I. VISTOS: Con la prérroga concedida; la constancia de vista de la causa, con
informe oral de folios 711; e interviniendo como Jueza Superior ponente la
Magistrada Nifio Neira Ramos ; viene para resolver el recurso de anulacion
contra el laudo arbitral de fecha 29 de octubre de 2020, asi como las Ordenes
Procesales N°31 y N°32, que resuelven los pedidos de interpretacion y otros,
emitidos por el Tribunal Arbitral integrado por Silvia Roxana Sotomarino
Céaceres (Presidenta), José Antonio del Solar Botto Lercari y Jorge Alberto

Beltran Pacheco (Arbitros).

II. RESULTA DE AUTOS:

Del recurso de anulacion:

2.1. Mediante escrito presentado con fecha 20 de enero de 2021, subsanado

con escritos de fechas 5 de marzo y 16 de junio de 2021, A3 CREATIVA S.A.C.
1
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[en adelante la Arrendataria ], interpone recurso de anulacion de laudo arbitral,
invocando la causal contenida en el literal b) del inciso 1) del articulo 63° del
Decreto Legislativo N°1071; exponiendo basicamente lo siguiente:

SOBRE LA VULNERACION DEL DEBER DE IMPARCIALIDAD:

2.1.1. El Tribunal Arbitral no se constituydé conforme a ley, debido a que la
demandada, al designar a su arbitro, hizo recaer el nombramiento en alguien
gue no era idéneo, pues tenia un evidente conflicto de intereses, debido a que
el mismo arbitro, Jorge Alberto Beltran Pacheco, en su carta de aceptacion,
reveld circunstancias y hechos que daban cuenta de una relacion de amistad y
trato frecuente con el abogado de la parte que lo designd, el Dr. Fernandez
Cruz. Dicho trato frecuente, se evidencié mediante las siguientes situaciones:
1. Participacion conjunta en actividades académicas con el abogado Gastén
Fernandez Cruz; 2. Miembro, en condicion de invitado, de una Comision de
Reforma del Cddigo Civil, la mismas que presidia el abogado Gaston
Fernandez Cruz; 3. Designado por el mismo abogado, Gastén Fernandez Cruz,
en otros procesos arbitrales; 4. En su curriculum vitae tiene como referencia al
abogado Gaston Fernandez Cruz; y, 5. Dedicatoria en una publicacién sobre
estudios de la Relacion Causal en la Responsabilidad Civil, diciendo: “Dedicado
a nuestro maestro Gastén Fernandez Cruz de quien aprendimos no sélo
aquellas nociones de Responsabilidad Civil que tenemos a bien difundir, sino

ademas sus dotes de amigo y consejero

2.1.2. No obstante, el arbitro Jorge Alberto Beltran Pacheco, se negdé a
apartarse y cuando lo recusaron, la Camara de Comercio, con argumentos
llenos de subijetividad, sefialé que solo se trataba de una “relacion académica”
y que no procedia amparar la recusacion. Sin embargo, con la propia
declaracion del referido arbitro Jorge Alberto Beltran Pacheco, habia mas que
suficientes razones para apartarlo del proceso; pero si para la Camara de
Comercio por el hecho de ya haber declarado ello, lo exonera de apartarse, con

tal decision se vacia de contenido el deber de revelacion.
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2.1.3. Con este mismo relativismo, la Camara de Comercio, a pesar de conocer
que la propietaria del inmueble materia de controversia, era la Universidad
Catolica, design6 como presidenta del Tribunal Arbitral a la arbitro Roxana
Sotomarino Caceres, ello a pesar de que la mencionada profesional, tenia una
relacion de dependencia con una de las partes, ya que es docente ordinaria —
auxiliar de la Universidad Catdlica; teniendo a su cargo cursos tanto en
pregrado como en postgrado, existiendo un vinculo laboral constante con su
parte contraria en el proceso arbitral. Sin embargo, para disfrazar ese hecho,
se sostuvo que el contrato de arrendamiento lo celebrd la administradora MALL
SERVICE; ello a pesar que en la primera pagina del contrato se establece que
la propietaria es la Universidad Catdlica y que MALL SERVICE, es un
administrador, por encargo, de la propietaria.

2.1.4. El Tribunal Arbitral conté entre sus miembros con dos arbitros que no
eran independientes y los mismos, por decision del Centro que debia garantizar
la imparcialidad, se mantuvieron en el Tribunal Arbitral a pesar del evidente
conflicto de intereses; y, por tanto, no estaban en condiciones de ser arbitros
independientes e imparciales. Ante tal situacion, cuando se solicitdé que ademas
de MALL SERVICE, se incorpore al proceso, a la Universidad Catdlica,
“estratégicamente” los arbitros rechazaron su incorporacion, por cuanto, para
ello debia prestar su conformidad MALL SERVICE; por estas razones, y en
mérito a las pruebas adjuntadas en el fuero arbitral, es que estan en
condiciones de sostener y acreditar que el Tribunal Arbitral se constituyd con
grave infraccion a la Ley de Arbitraje y al Reglamento del Centro de Arbitraje de
la Camara de Comercio.

VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA Y DERECHO A LA PRUEBA:

2.1.5. Se ha afectado y vulnerado su derecho de defensa y su derecho a
producir y ofrecer pruebas, ya que el Tribunal Arbitral ejerciendo ilegal y
arbitrariamente su facultad “discrecional”’, sin mayor sustento ni fundamento
valido, sefiala Unicamente que: “Por esta razon, es decir, por una clara y

manifiesta obligacion contractual, resultd impertinente y manifiestamente
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extemporanea, la presentacion de documentos sobre licencias administrativas
gue la demandante presento a fines del afio 2019 y que aparecen rechazados
mediante Orden Procesal 24.”, denegando sus medios probatorios al resolver
la oposicion a la exhibicion valida y oportunamente ofrecida en sede arbitral,
olvidandose que los efectos de la declaratoria de inadmisibilidad, confiere la

posibilidad de subsanar las observaciones.

2.1.6. Las pruebas que no fueron admitidas bajo el vedado argumento que no
se habria sefialado su pertinencia, se trataba de las exhibiciones solicitadas, en
su escrito de contestaciéon a la reconvencion, presentado con fecha 14 de
agosto de 2018, en la sede arbitral; las cuales en realidad se trataban de
documentos cursados por la arrendadora MALL SERVICE, entre éstos, las
autorizaciones municipales, los planos y memorias descriptivas del TOTEM, el
plan de mantenimiento y el protocolo de seguridad del TOTEM; los cuales
estaban destinados a acreditar los alcances y la dimension del bien que se iba
a elevar, mas no a reponer, ni mucho menos reemplazar ni cambiar; hecho que
era materia de controversia. Sin embargo, los &rbitros en mayoria, hicieron un

ejercicio abusivo de la prerrogativa de calificacion de pruebas.

2.1.7. Claramente el Tribunal Arbitral, no logré justificar adecuadamente su
decision, pues no se muestra una razon valida, por qué, a priori, haya
considerado impertinente la prueba ofrecida; atropello que se materializd
mediante las resoluciones Nros. 15,17,18, 21 y 24, entre otras; argumento que
luego se utiliz6 de modo reiterativo en el laudo para sefalar que “NO HAY
PRUEBA”; cuando lo cierto es que no hay prueba porque la ofrecida fue

rechazada sin ninguna razoén legal ni vélida.

VULNERACION AL DERECHO A LA DEBIDA MOTIVACION:

2.1.8. El Tribunal Arbitral incurre en falta de justificacion interna cuando,
establece de manera clara y contundente, en la pagina 212 del laudo arbitral,
que la situacién juridica de MALL SERVICE S.A.C., es ‘“realizar las mejoras

extraordinarias y urgentes que le correspondan” [SIC]; no obstante ello,
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dispone que las mejoras de la elevacion del TOTEM, sea asumido por la
arrendataria; lo cual contradice los pactos contractuales expresos, los mismos
gue se encuentran establecidos en las clausulas 122 y 132 del Contrato de
Arrendamiento Comercial, interpretando erradamente dichas clausulas
contractuales, que sélo y unicamente se refieren a las zonas de arrendamiento

y a los elementos de soporte en dichos espacios.

2.1.9. A pesar de esta grave omision, los arbitros, ademas, no han cumplido
con sefalar donde esta pactada la obligacion a su cargo de “REEMPLAZAR el
TOTEM”, en lugar de la obligacion pactada de “ELEVAR”; por ello,
correspondia que se aclare este extremo del laudo y se precise cual es el pacto
contractual o la base legal que modificé lo pactado en el contrato, respecto al
TOTEM, cuya obligacién inequivoca era elevarlo, ya que nunca se pactod
reemplazarlo. Al respecto, era relevante a su derecho, obtener una resolucion
conforme a ley y sobre todo que los arbitros expliquen esta afirmacion, que
repiten, sin base, en el laudo, en el sentido de entender que elevar es lo
mismo que reemplazar. Ademas, la afirmacién de los arbitros en el
considerando 214 no es consistente y resulta contradictoria con el texto del
informe citado (Informe Técnico MAT-JUN.0575/2017), ya que en dicho informe
se sefiala que la obligacion es respecto “al levantamiento no del cambio” ;

por lo que, el laudo es nulo.

2.1.10. Acreditaron que MALL SERVICE, procedi6 al retiro de todo el material
publicitario, por lo que incluso ha reconvenido el pago de la suma de S/.
293,832.61 soles por concepto de dafio emergente (entiéndase devolucién de
lo que ha gastado para el retiro de la publicidad y soporte de ellas), pero en el
laudo, contradictoriamente se ordena que se retire “supuestamente” algo que
ya no esta en la realidad; deviniendo asi, total y completamente divergente de
la realidad e inconsistente su decision. Con ello, como se puede observar, se
termina favoreciendo al arrendador, beneficiandolo con un doble pago. La
incoherencia del laudo arbitral, también es evidente al resolver la segunda

pretension reconvencional, referida a la penalidad, pues a pesar de los pagos



adelantados de la renta de alquiler, ordena pagar una penalidad ascendente a
US$ 473,174.50 (por la ganancia dejada de percibir, a consecuencia de la
resolucién contractual); sin embargo, nuevamente ordena pagar el mismo
monto US$ 473,174.50 (por concepto de lucro cesante; vale decir, la ganancia
dejada de percibir), lo que configura el “error in cogitando” que hace posible la
anulacion del laudo y su reenvié a la sede arbitral, para que enmiende la

decision.

2.1.11. Se Incurre en infraccion del principio de congruencia, pues,
excediéndose de los limites fijados por el propio Tribunal Arbitral en los puntos
controvertidos, el mismo, termina decidiendo e incorporando puntos que no han
sido sometidos a su decision (resolucion extrapetita), tal es el caso, de lo
establecido en la pagina 240 del laudo arbitral, donde se inserta bajo el
subtitulo “De las pretensiones Mall Service”, cuatro pretensiones que no fueron

materia de los actos postulatorios, deviniendo en extrapetitas.

Admisorio y traslado:

2.2. Por resolucién N°03 de fecha 30 de junio de 2021, se admitié a tramite el
recurso de anulacion de laudo arbitral, bajo la causal contenida en el literal b)
del numeral 1) del articulo 63° del Decreto Legislativo N° 1071 — Ley de
Arbitraje; acto en el que también se dispuso correr traslado del mencionado
recurso a MALL SERVICE S.A.C. [en adelante la Arrendadora ].

Tramite:

2.3. Habiéndose seguido el tramite de ley, y llevada a cabo la vista de la causa

con informe oral, los autos se encuentran expeditos para ser resueltos; v,

[ll. CONSIDERANDO:

3.1. El mecanismo de impugnacion jurisdiccional del laudo arbitral (recurso de
anulacién de laudo arbitral), es fundamental para garantizar la seguridad del
laudo, confiriendo a este Organo revisor la facultad de controlar a posteriori,

cuestiones como la actuacion de los arbitros, respecto a la regularidad procesal
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de la causa o, dicho de otra forma, un control in procedendo de la actuacion

arbitral.

3.2. El articulo 62° del Decreto Legislativo N° 1071, e stablece que contra el
laudo s6lo podré interponerse recurso de anulacion; éste constituye la Unica via
de impugnacion del laudo y tiene por objeto la revision de su validez por las
causales taxativamente establecidas en el numeral 1) del articulo 63° del
mismo Cuerpo Legal. Del mismo modo, no se puede soslayar que el segundo
numeral del articulo 62° del mismo Ordenamiento, prohibe al Organo
jurisdiccional, examinar y evaluar los criterios, motivaciones e interpretaciones
expuestas por el érgano arbitral, dado a que establece literal y expresamente
que: “2. El recurso se resuelve declarando la validez o la nulidad del laudo.

Esta prohibido bajo responsabilidad, pronunciarse sobre el fondo de la

controversia o sobre el contenido de la decisién o calificar los criterios,

motivaciones 0 _interpretaciones expuestas por el tribunal arbitral.” (Lo

subrayado y cursivas son nuestras).

3.3. La parte demandante pretende la nulidad integra del laudo arbitral de fecha
29 de octubre de 2020, integrado, rectificado y corregido por la Orden Procesal
N°32 de fecha 17 de diciembre de 2020, donde se la udo lo siguiente:

"PRIMERO: Declarar infundada la Primera Pretension Principal
presentada por A3 CREATIVA en su escrito de demanda.

SEGUNDO: Declarar infundada la Segunda Pretension Principal
presentada por A3 CREATIVA en su escrito de demanda.

TERCERO: Declarar infundada la Tercera Pretension Principal
presentada por A3 CREATIVA en su escrito de demanda.

CUARTO: Declarar infundada la Cuarta Pretension Principal presentada
por A3 CREATIVA en su escrito de demanda.

QUINTO: Declarar infundada la Quinta Pretension Principal presentada
por A3 CREATIVA en su escrito de demanda.

SEXTO: Declarar infundada la Sexta Pretension Principal presentada
por A3 CREATIVA en su escrito de demanda.
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SEPTIMO: Declarar infundada la Sétima Pretension Principal presentada
por A3 CREATIVA en su escrito de demanda.

OCTAVO: Declarar infundada la Octava Pretension Principal presentada
por A3 CREATIVA en su escrito de demanda.

NOVENO: Declarar fundada la Primera Pretension Principal de la
reconvencion de MALL SERVICE, y, por ende, se declara la eficacia de
la resolucién por intimacién, del Contrato de Arrendamiento de Espacios
para la Instalacion de Elementos Publicitarios, suscrito el 30 de agosto
de 2015. En consecuencia, se ordena a A3 CREATIVA, para que retire
todo su material publicitario de la totalidad de &reas, espacios, totems y
otros ubicados en las “Zonas de Arrendamiento” de EL CONTRATO en
los proximos siete dias habiles de notificado el presente Laudo.

DECIMO: Declarar fundada en parte, la Segunda Pretension Principal
de la reconvencion de MALL SERVICE vy se ordene a A3 CREATIVA
al pago de la penalidad compensatoria por la suma de US$ 473,174.50
(Cuatrocientos setenta y tres mil ciento setenta y cuatro con 00/100
Délares Americanos) mas intereses legales, que deben ser calculados
desde la fecha en la que se resolvio el Contrato hasta la fecha en que se
produjo el pago por concepto de intereses compensatorios por la suma
de "US$ 34,558.02 (Treinta y Cuatro mil Quinientos Cincuenta y Ocho
con 02/100 Dolares Americanos), asi como el pago por concepto de
intereses moratorios por la suma de US$ 41,155.50 (Cuarenta y Un Mil
Ciento Cincuenta y Cinco con 50/100 Délares Americanos), y el pago por
concepto de ajuste por inflacion ascendente a la suma de US$ 466.10
(Cuatrocientos Sesenta y Seis con 10/100 Délares Americanos) a favor
de MALL SERVICE".

UNDECIMO: Declarar fundada en parte la Tercera Pretension
Principal de la Reconvencion y en consecuencia se ordena que A3
CREATIVA pague a favor de MALL SERVICE, por resarcimiento las
siguientes sumas de dinero: (a) Por Dafio emergente la suma de S/
293,832.61 (Doscientos noventa y tres mil ochocientos treinta y dos con
61/100 Soles), mas los intereses legales a titulo de moratorios; (b) Por
Lucro cesante: la suma de US$ 473,174.50 (Cuatrocientos setenta y
tres mil ciento setenta y cuatro con 50/100 Ddélares Americanos) mas
intereses legales; y (c) Por Pérdida de la Chance: la suma US$
808,705.01 (Ochocientos ocho mil setecientos cinco con 01/100 Doélares
Americanos) y declarese infundada la Tercera Pretension Principal

en el extremo del resarcimiento por Dafio no patrimonial.

8



DUODECIMO: CONDENAR a A3 CREATIVA al pago de los gastos
administrativos y honorarios arbitrales. MALL SERVICE debe recibir los
montos pagados que determina el Centro arbitral y corresponde a
Gastos por S/ 38,209.54 mas Impuesto General a las Ventas y a
honorarios arbitrales por S/ 112,351.25 més Impuesto General a las
Ventas."

3.4. Bajo esta premisa, debemos comenzar enfatizando que los argumentos
expuestos por A3 Creativa S.A.C. en el recurso interpuesto, se enmarcan
dentro de la proteccion de un derecho constitucional, especificamente el
derecho a la motivacion de resoluciones, sin que ello importe en modo alguno,
la revision del fondo de la controversia ni el razonamiento seguido por el
tribunal arbitral; pues la razén, de lo sefialado se basa en que el recurso de
anulaciéon de laudo no es una instancia , sino un proceso auténomo en el que
de modo puntual se verifica el cumplimiento de determinados supuestos de
validez del laudo arbitral y al que las partes se sometieron de modo voluntario y

expreso a la jurisdiccioén arbitral.

3.5. Cabe precisar que el Tribunal Constitucional, en la Sentencia de fecha 21
de setiembre de 2011, recaida en el Expediente N° 00142-2011-PA/TC
(precedente vinculante) se pronuncio indicando lo siguiente: “...de la especial
naturaleza del arbitraje, en tanto autonomia de la voluntad de las partes y al
mismo tiempo, de la independencia de la jurisdiccion arbitral, no supone en lo
absoluto desvinculaciéon del esquema constitucional, ni mucho menos del
cuadro de derechos y principios reconocidos por la Constitucion. Como ya ha
seflalado este Tribunal, “la naturaleza de jurisdiccion independiente del
arbitraje, no significa que no establezca el ejercicio de sus atribuciones con
observancia de los principios constitucionales que informan la actividad de todo
organo que administra justicia, tales como el de independencia e imparcialidad
de la funcion jurisdiccional. En particular, en tanto jurisdiccion, no se encuentra
exceptuada de observar directamente todas aquellas garantias que imponen el
derecho al debido proceso”. (STC 6167-2005-PHC/TC, fundamento 9). Ello es

asi, por cuanto la funcién jurisdiccional se sustenta y se debe a la norma
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fundamental, mas alld de la especialidad sobre la que pueda versar o de la
investidura de quienes la puedan ejercer. De tal modo y aunque se dota a la
justicia arbitral de las adecuadas garantias de desenvolvimiento y se fomenta
su absoluta observancia, la misma se encuentra inevitablemente condicionada
a que su ejercicio se desarrolle en franco respeto al orden constitucional y a los

derechos de la persona.

3.6. A efecto de pronunciarnos sobre los argumentos esbozados por la
demandante, creemos conveniente precisar —brevemente— las siguientes
consideraciones previas, relevantes y extraidas del laudo cuestionado, en
relacion al proceso arbitral: La controversia surgida entre las partes se originé
en el marco del “Contrato de Arrendamiento de Espacios para la

Instalacion de Elementos Publicitarios, cuyo objeto fue dar, en
arrendamiento, diversas areas o0 espacios situados al interior del Centro
Comercial “Plaza San Miguel” [en adelante el Contrato] . Asi, en la ejecucion
de dicho contrato, se suscitd -entre otros- las siguientes controversias entre la
arrendataria A3 CREATIVA S.A.C. y la arrendadora MALL SERVICE S.A.C.:
De la demanda: a) Que se declare ineficaz la carta notarial de fecha 5 de julio
de 2017, pues los supuestos incumplimientos imputados a su empresa son
obligaciones de MALL SERVICE; b) Que se declare que la arrendataria esta
cumpliendo con todas las obligaciones del Contrato y que MALL SERVICE ha
incumplido con las obligaciones a su cargo, y les ha impuesto a su vez, cargas
y obligaciones que no estan contenidas en el Contrato de arrendamiento. De la
reconvencion: a) Que el Tribunal Arbitral declare la eficacia de la resolucion
por intimacion del Contrato, efectuada por Mall Service, mediante la remision a
A3 Creativa, de la Carta Notarial de fecha 5 de julio de 2018, recibida por A3
Creativa, con fecha 6 de julio de 2018, por causa del supuesto incumplimiento
de A3 Creativa, de su obligacién consistente en elevar la altura del TOTEM,
conforme a lo que habia sido acordado en el Contrato; b) Que se ordene el
pago de la penalidad compensatoria estipulada en el Ultimo parrafo de la
clausula decimoctava del Contrato, la misma que ascenderia a la suma de US$

473,174.50; c) Que en virtud a que en la clausula decimoctava del Contrato, se
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ha estipulado el resarcimiento por el dafo ulterior, el Tribunal Arbitral ordene
pagar a A3 CREATIVA, por concepto de dafos y perjuicios, los conceptos de
dafio emergente, lucro cesante, pérdida de la chance, dafio no patrimonial;
razon por la cual, dicha controversia fue sometida al arbitraje que recayo en el

laudo materia de cuestionamiento.

3.7. Dicho lo anterior y, atendiendo a lo alegado por el demandante en el
recurso de anulacion, debemos comenzar indicando sobre la causal b)

invocada, lo siguiente:

SOBRE LA VULNERACION DEL DEBER DE IMPARCIALIDAD:

3.8. Este supuesto engloba, dentro de si, una de las causas que dan lugar a
que se pueda interponer el recurso de anulacion, como es el caso, de una

irregular designacion de los arbitros.

3.9. La nulidiscente sefiala, como argumentos de este extremo de su recurso
de anulacion que: a) El Tribunal Arbitral no se constituyé conforme a ley,
debido a que la demandada, al designar a su arbitro, hizo recaer ese
nombramiento en alguien que no era idéneo, pues tenia un evidente conflicto
de intereses, debido a que el mismo arbitro, Beltran Pacheco, en su carta de
aceptacion, revel6 circunstancias y hechos que daban cuenta de una relacion
de amistad y trato frecuente con el abogado de la parte que lo designo, el Dr.
Fernandez Cruz; b) El arbitro Beltran Pacheco, se neg6 a apartarse y cuando lo
recusaron, la Camara de Comercio, con argumentos llenos de subjetividad,
sefald que, soOlo se trataba de una “relacion académica” y que no procedia
amparar su recusacion. Sin embargo, con la propia declaracion del arbitro
Beltran Pacheco, habia méas que suficientes razones para apartarlo del
proceso; Yy, ¢) A pesar de conocerse que la propietaria del inmueble materia de
controversia era la Universidad Catdlica, se design6 como presidenta del
Tribunal Arbitral a la arbitro Roxana Sotomarino Caceres, ello, no obstante que
la mencionada profesional, tenia una relacion de dependencia con una de las

partes, ya que es docente ordinaria — auxiliar de la Universidad Catolica;
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teniendo a su cargo, cursos tanto en pregrado, como en postgrado, existiendo

un vinculo laboral constante con su parte contraria, en el proceso arbitral.

3.10. De los medios probatorios adjuntados por la nulidiscente en su recurso de
anulacion, se aprecian las siguientes actuaciones arbitrales referidas a esta

incidencia:

3.10.1. Por escrito de fecha 22 de setiembre de 2017, A3 Creativa
S.A.C., solicité el apartamiento del Arbitro Beltran Pacheco, luego de
haber tomado conocimiento de su declaracién, asi como de su

Curriculum Vitae, por los argumentos que ahi indica.

3.10.2. Luego, mediante escrito de fecha 17 de octubre de 2017, A3
Creativa S.A.C. formuld recusacion contra el Arbitro Beltran
Pacheco.

3.10.3. A continuacion mediante Resolucion N°006/2018/CSA -CA-CCL,
el Consejo Superior de Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima,
declaré infundada la recusacion formulada por A3 Creativa S.A.C.,

contra el arbitro Beltrdn Pacheco, por los fundamentos que ahi indica.

3.11. Conforme se aprecia del recuento de las actuaciones arbitrales
mencionadas, A3 Creativa S.A.C., formul6é objecién respecto al nombramiento
del arbitro Beltran Pacheco, mas no respecto al nombramiento de la Arbitro
Roxana Sotomarino Caceres, como Presidenta el Tribunal, o, en todo caso, ello
no ha sido acreditado en autos. Siendo asi, y al no haberse formulado el
reclamo previo, respecto al nombramiento de la Presidenta el Tribunal Arbitral,

dicha denuncia deviene en improcedente.

3.12. De otro lado y habiendo acreditado la nulidiscente, el reclamo previo y
oportuno respecto a la denuncia dirigida contra el hombramiento del arbitro
Beltran Pacheco, a la que califica como un acto irregular por las razones antes
mencionadas; corresponde a este Colegiado absolver dicha denuncia. Al
respecto, podemos sefalar como algo irregular, el hecho de haber elegido a un

sujeto inmerso en alguna de las causas que impide el desempefio de esa labor,
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pudiendo existir diversos motivos, entre los cuales, tenemos a aquellos que dan
lugar a una recusacion, las que se encuentran reguladas en el articulo 28° del

Decreto Legislativo N°1071 - Ley de Arbitraje.

3.13. Ahora bien, en la medida que los arbitros ejercen también una verdadera
jurisdiccién con la misma fuerza que los jueces ordinarios, pero cefiidos a un
caso particular, se suele decir que deben reunir las mismas cualidades de
imparcialidad e independencia de criterios frente a las partes. En ese sentido,
Matheus Lépez!, sostiene que: “la independencia e imparcialidad del arbitro
resultan ser condiciones predisponentes que significa no tener ninguna relacién
cercana -financiera, profesional o personal- con una de las partes o sus
consejeros. Dicho en otros términos, la independencia estara referida a la
posicién o situacion del arbitro, en tanto que la imparcialidad estara referida a
una actitud de orden intelectual o psiquico”. Castillo Freyre?, sostiene por su
parte que: “la imparcialidad implica que el Arbitro aprecia o debe apreciar el
desarrollo de la controversia desde un punto de vista equitativo. Es decir, mirar
por igual a ambas partes, a no tener prejuicios en relacién a una, ni a favor ni
en contra. Significa, asimismo, que las posiciones de ambas sean vistas como
si se tratara de un laboratorio, en donde el arbitro se encuentra con guantes

blancos y la materia controvertida sea analizada de la manera mas aséptica”.

Dicho esto, podemos afirmar que la independencia, consiste basicamente en
una situacion de no dependencia respecto a una parte; en tanto la
imparcialidad, importa el no ser parcial, esto es, no demostrar una prevencion,
dejandose invadir o dominar por opiniones preconcebidas y factores extrafios a

las circunstancias del caso.

3.14. No obstante el arraigo e importancia que puede suponer la aplicacion de
los principios de independencia e imparcialidad en el contexto arbitral, la

declaracion del &rbitro, con relacién a estos principios, pueden, como refiere

1 MATHEUS LOPEZ, Carlos Alberto. “La independencia e imparcialidad del arbitro en el arbitraje administrativo”. En
http://www.derecho.usmp.edu.pe/sapere/ediciones/edicion_7/articulos/7La_independencia_imparcialidad.pdf

2 Castillo Freyre, Mario. “Comentarios a la Ley de Arbitraje. Primera Parte” En: http://www.castillofreyre.com
/archivos/pdfs/vol25.pdf
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Osterling Parodi y Miro Quesada Milich3, “no resultar suficientes dentro del
procedimiento arbitral, puesto que existen diversos motivos por los que un
arbitro podria fallar -aun involuntariamente- a este deber. Por esta razon, el
deber de revelacidon lo que procura es servir de complemento a la declaracion
de los arbitros, dandoles a su vez a las partes, la oportunidad para que
confirmen la opinion del propio arbitro, respecto a su imparcialidad. De esta
manera, el deber de revelacién se constituye en una herramienta fundamental y
necesaria que coadyuva a que esos criterios de imparcialidad e independencia,
alcancen su real dimension y garanticen, por consiguiente, que el laudo arbitral
que se emita, constituya, en los hechos, una real y objetiva administracion de

justicia.

Junto con este deber de revelacion, conviene tener en cuenta la expresion
“dudas justificadas” que a decir de Silvia Barona* “debe entenderse, de una
parte, en el sentido de que las dudas no deben ser subjetivas de la parte, sino
que han de tener caracter objetivo, aunque la perspectiva de la parte debera
tenerse en cuenta por el arbitro cuando sopese si debe declarar dichas
circunstancias o no”. En esa perspectiva, aun cuando el deber de revelacién se
torne necesario en el procedimiento arbitral, no debe perderse de vista que

dichas dudas deberan responder a hechos probados.

3.15. La recusacion por su parte, es un procedimiento que permite a las partes
retirar del arbitraje, a un arbitro que no reune las condiciones necesarias de
independencia e imparcialidad. Esta figura procesal esta regulada por diversas
legislaciones nacionales y por los reglamentos de las instituciones arbitrales.
Son las partes las que se encuentran legitimadas para plantear la recusacion
del arbitro, sélo por causas de las cuales, hayan tenido conocimiento después

de su nombramiento.

3 OSTERLING PARODI y Felipe y MIRO QUEZADA MILICH, Gustavo: “Conflicto de Intereses: El Deber de Declaracion y Revelacion de
los Arbitros”. En: www.osterlingfirm.com/Documentos/articuIosEI%ZODeber%ZOde%ZODeclaracic’)n%ZOde%ZOArbitros.pdf 9
Fernandez Rozas, José Carlos. “Contenido Etico del Deber de Revelacion del Arbitro y Consecuencias de su Transgresion”. En:
eprints.ucm.es/25370/1/CONTENIDO%20ETICO.pdf

4 BARONA VILAR, Silvia. “Comentarios a la Ley de Arbitraje (Ley 60/2003 de 23 de diciembre) Editorial Thompson.
2004
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3.16. Respecto a las causas por las cuales se puede recusar a un arbitro, cabe
mencionar que, en enero de 2004, se presentaron las denominadas “Directrices
de la IBA® en Conflictos de Intereses en el Arbitraje Internacional”, las cuales
fueron aprobadas y publicadas el dia 22 de mayo de 2004, y luego el dia 23 de
octubre de 2014, el Consejo de la IBA, adopta la version mas reciente de las

directrices.

Estas directrices establecen el deber a cargo del arbitro, de ser y permanecer
imparcial e independiente; asimismo, establecen que la apreciacion de
imparcialidad e independencia del arbitro, para efectos de la recusacion,
emplea un estandar objetivo siguiendo a la Ley Modelo CNUDMI® - Comision

de las Naciones Unidas para el Derecho Mercantil Internacional-.

3.17. El interés en las Directrices reside, basicamente, en las ilustraciones
practicas, reunidas en su cuadro tricolor (rojo, anaranjado y verde), basadas en
la casuistica de diversas legislaciones, mediante las cuales se pretende
uniformizar la aplicacion de las normas generales de las Directrices de la IBA.

En relacion a este cuadro tricolor tenemos:

El listado rojo irrenunciable, alude a situaciones que no pueden ser
dispensadas por las partes, ya que agrupan las mas graves situaciones de
conflictos de interés que dan lugar a dudas justificadas sobre la independencia
e imparcialidad del arbitro y que el hecho de que se revelen no llegan a
solucionar el conflicto; por lo que, el arbitro tendra que rechazar el encargo (un
ejemplo clasico, son aquellos casos en los que existe identidad entre una de
las partes y el arbitro, o cuando el arbitro es representante legal o empleado de
una persona juridica parte en el arbitraje, como también aquellas situaciones
en las que el arbitro tiene un interés econdmico o personal significativo en una

de las partes o en el resultado del asunto).

5 International Bar Association. Los arbitros utilizan las Directrices habitualmente a la hora de decidir sobre posibles
nombramientos y revelaciones. Igualmente, las partes y sus abogados toman en cuenta con frecuencia las
Directrices al evaluar la imparcialidad e independencia de los arbitros, y las instituciones arbitrales y los tribunales
estatales también consultan a menudo las Directrices a la hora de considerar recusaciones de arbitros.

¢ MATHEUS LOPEZ Carlos, La Independencia e imparcialidad del arbitro en el arbitraje doméstico internacional. Editorial Palestra:
Lima 2016. Péagina 281.
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El listado rojo renunciable, alude a situaciones que objetivamente pueden ser
interpretadas como falta de independencia. Sin embargo, si pueden ser
dispensadas por las partes, ya que estas podrian considerar que esa relaciéon
objetiva de dependencia no afectaria el arbitraje, y por ello podrian ser
dispensadas; es decir, si las partes son conscientes de las mismas y acceden a
ello, el arbitro podra desarrollar su labor arbitral (un ejemplo lo constituye
cuando el &rbitro ha prestado asesoramiento legal, o ha emitido un dictamen,
respecto de la controversia para una de las partes o para una entidad afiliada

con ésta, asi como haber intervenido en el asunto en el pasado).

Listado naranja, en el cual se describen situaciones especificas en las que las
partes pueden razonablemente tener dudas sobre la imparcialidad o
independencia del arbitro. En tales casos, este ultimo tiene un deber de
revelacion (dentro de este listado encontramos; por ejemplo, aquellos casos en
los que existe un vinculo de amistad personal estrecho entre el arbitro y el
abogado de una de las partes o cuando dentro de los tres afios anteriores el
arbitro ha sido designado como arbitro en dos 0 mas ocasiones por una de las
partes o por una afiliada de éstas o en las que el arbitro y otro arbitro son

abogados del mismo bufete).

Listado verde, en el cual se enumeran, dentro esta lista, aquellas situaciones
que no hay apariencia de parcialidad, falta de independencia, ni tampoco
conflicto de intereses; y por lo mismo, no aluden a causas que den lugar a una
recusacion (como por ejemplo, en aquellos casos en los que el arbitro haya
expresado con anterioridad su opiniéon legal sobre una cuestion materia del
arbitraje o cuando con anterioridad, el arbitro y el abogado de una de las partes
han actuado conjuntamente como arbitros); por lo mismo, son situaciones que

resulta ser necesario revelar.

3.18. En el presente caso, se aprecia que, en mérito a lo dispuesto en el
articulo 15°inciso 1) del Reglamento del Centro de Arbitraje de la Camara de
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Comercio de Lima’, A3 CREATIVE S.A.C., formulé recusacién contra el arbitro
Jorge Alberto Beltrdn Pacheco, denunciando su falta de independencia e
imparcialidad, sustentando la misma, en las razones sefialadas en lineas

anteriores.

3.19. Y que en la Resolucion N°006-2018/CSA-CA-CCL de fecha 10 de enero
de 2018, en el Caso Arbitral N° 0283-2017-CCL, se declar6 INFUNDADA la
recusacion formulada por A3 CREATIVE S.A.C. contra el Arbitro Beltran
Pacheco, basicamente por las siguientes consideraciones:

7 Articulo: 15 Recusacion

1. Un arbitro puede ser recusado si existen circunstancias que den lugar a dudas justificadas respecto a
su imparcialidad o independencia, o por no cumplir con las calificaciones legales o convencionales
requeridas.
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3.20. A consideracion de este Colegiado las denuncias formuladas por la
nulidiscente, debieron ser analizadas de modo mas preciso, ya que el
pronunciamiento emitido por el Consejo Superior de Arbitraje de la Camara de
Comercio de Lima, en relacion a las denuncias que formulo A3 CREATIVE
S.A.C., respecto a la falta de imparcialidad e independencia del Arbitro Jorge
Alberto Beltran Pacheco, fue abordada de manera genérica, sin analizarse
caso por caso, cada una de las denuncias formuladas por la nulidiscente; por lo
que, de este modo, se demuestra una motivacion aparente, a pesar de que el
Reglamento del Centro de Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima,
dispone en su articulo 15°inciso 8) que: “La decision del Consejo que decide

sobre la recusacion es motivada y definitiva.” [Enfasis Agregado]

3.21. Sin perjuicio de lo mencionado, este Colegiado aprecia de los medios
aportados sobre la recusacion formulada por la nulidiscente contra el Arbitro
Jorge Alberto Beltran Pacheco, cuando denuncia que éste mantiene una
relacion de cercania con la Pontifica Universidad Catdlica del Perq, y afirma
gue dicha casa de estudios es propietaria del inmueble donde se han
desarrollado las actividades del Contrato, cuya controversia es materia de
arbitraje, que la relacion de cercania que se menciona, no es consecuencia de
una relacion directa entre el arbitro Jorge Alberto Beltran Pacheco, y la
mencionada casa de estudios, sino que se circunscribe a la relacién existente
entre el arbitro Beltrdn Pacheco, con el abogado de MALL SERVICE, el Dr.
Gaston Fernandez Cruz, quien es docente de dicha casa de estudios; lo cual
en modo alguno demuestra alguna relacion de cercania del arbitro Jorge
Alberto Beltran Pacheco con la Pontifica Universidad Catdélica del Peru que
hagan dudar de su imparcialidad.

3.22. La siguiente denuncia referida al hecho de que el &rbitro Beltran Pacheco,
habria participado en actividades académicas, conjuntamente con el abogado
Gaston Fernandez Cruz y ser miembro en condicion de invitado, en una
Comision de Reforma del Codigo Civil, presidida por el abogado Gaston

Ferndndez Cruz, tampoco demostraria por si sola, la existencia de una
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cercania mas alla de lo académico, entre el Arbitro Jorge Alberto Beltran
Pacheco y el abogado de MALL SERVICE, el Dr. Gastén Fernandez Cruz.

3.23. No obstante, la denuncia formulada por la nulidiscente sobre la relacién
estrecha entre el arbitro Beltran Pacheco y el abogado de Mall Service, el Dr.
Gaston Fernandez Cruz, en razén a la manifestacion del mencionado arbitro,
en una de sus obras, respecto a la muestra de aprecio por el Dr. Gaston
Fernandez Cruz, cuando expresa que es “Su consejero y amigo”, a
consideracion de este Colegiado si demostraria una amistad estrecha entre el
Arbitro Jorge Alberto Beltran Pacheco y el abogado de MALL SERVICE, el Dr.
Gaston Fernandez Cruz; por lo cual, debié merecer un mayor analisis por el

Consejo Superior de Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima.

3.24. Esta denuncia, mediante la cual también se sustentd la recusacion
formulada por A3 CREATIVE S.A.C. contra el Arbitro Jorge Alberto Beltran

Pacheco, fue expresada en los siguientes términos:

3.25. Para este Colegiado era de suma relevancia, que el Consejo Superior de
Arbitraje del Centro de la Camara de Comercio de Lima, se pronuncie
expresamente sobre dicha denuncia, ya que en el listado Naranja de las
Directrices del IBA se establece -entre otras circunstancias- la siguiente

situacion especifica en la que las partes pueden razonablemente tener

20


ginor
Highlight

ginor
Highlight


dudas sobre la imparcialidad o independencia del arbitro : 3.3. Relacion
entre un arbitro y otro arbitro o un abogado y al respecto se establece el
siguiente supuesto: 3.3.6. Hay un vinculo de amistad personal estrecho

entre el arbitro y el abogado de una de las partes. No obstante, como se

sefalé no se mencion6 nada especifico respecto a esta denuncia.

3.26. Teniendo en cuenta la mencionada directriz del IBA, este Colegiado
aprecia que el nombramiento del Arbitro Beltran Pacheco generd una duda
razonable en la ahora nulidiscente A3 CREATIVE S.A.C., sobre su
imparcialidad y/o independencia para resolver la controversia sometida a
arbitraje, pues efectivamente del contenido del articulo titulado “Estudios de la
relacién Causa en la Responsabilidad Civil” de autoria del Arbitro Jorge Alberto
Beltran Pacheco, fluye con suma claridad que éste dedicé dicho trabajo

académico al Dr. Gastén Fernandez Cruz, conforme se aprecia a continuacion:

A criterio de este Colegiado, ésta resulta ser una prueba relevante que
demuestra la existencia de un vinculo de amistad personal estrecho  entre el

arbitro Beltran Pacheco y el abogado de Mall Service S.A.C., Fernandez Cruz,
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pues compulsada conjuntamente con los demas argumentos expuestos por la

nulidiscente, demuestran la existencia de una amistad “estrecha”.

3.27. Lo antes mencionado se sustenta basicamente en que, crear una obra,
un articulo académico, etc.; es una actividad que implica el empleo de tiempo y
esfuerzo en su realizacién, y por lo mismo, es recurrente que todos los
operadores del derecho, a lo largo de su actividad estudiantil o profesional, al
apreciar una obra juridica o un articulo juridico en particular, observan que este
tipo de trabajos se encuentra dedicado no a cualquier persona, cualquier
amigo, cualquier docente; sino a aquella/s persona/s con quien se tiene un
especial aprecio, ya sea por la existencia de vinculo familiar como por ejemplo:
padres, hijos, hermanos, etc.; o ya sea, por la existencia de un vinculo de

amistad estrecha, cuya significacion afectiva es considerable para el autor.

3.28. En ese contexto, esta Sala Superior reitera que las circunstancias
mencionadas generaron una duda razonable en la nulidiscente A3 CREATIVE
S.A.C., sobre la imparcialidad y/o independencia para resolver la controversia
sometida en el fuero arbitral del Arbitro Jorge Alberto Beltran Pacheco; por lo
que, la recusaciéon formulada debi6 ser declarada fundada y se debié proceder
al nombramiento de un nuevo arbitro; ya que por lo mencionado el Arbitro
Beltran Pacheco no reune las condiciones necesarias de independencia e
imparcialidad para que en el caso particular emita pronunciamiento sobre el
objeto de controversia, motivo por el cual el recurso de anulacion interpuesto
por A3 CREATIVE S.A.C. debe ser declarado fundado.

4.21. Siendo asi, con la presente resolucion se dispondra la nulidad de todo lo
actuado en sede arbitral hasta el nombramiento de un nuevo &rbitro en
reemplazo del Arbitro Jorge Alberto Beltran Pacheco; por las razones antes
expuestas de conformidad con lo dispuesto en el inciso b), numeral 1 del

articulo 65°de la Ley de Arbitraje 8, motivo por el cual, carece de objeto emitir

pronunciamiento sobre los demas agravios expuestos por la nulidiscente.

8 Articulo 65.- Consecuencias de la anulacién.
1. Anulado el laudo, se procedera de la siguiente manera:

22


ginor
Highlight


IV. DECISION:

Declarar FUNDADO el recurso de anulacién de laudo arbitral interpuesto por
A3 CREATIVE S.A.C.; en consecuencia, NULO el laudo arbitral de fecha 29 de
octubre de 2020, asi como las Ordenes Procesales N° 31 y N° 32, que
resuelven los pedidos de interpretacion y otros, emitidos por el Tribunal Arbitral
integrado por Silvia Roxana Sotomarino Caceres (Presidenta), José Antonio del
Solar Botto Lercari y Jorge Alberto Beltran Pacheco (Arbitros); asi como NULO
todo lo actuado en sede arbitral hasta el nombramiento de un nuevo

arbitro en reemplazo del Arbitro Jorge Alberto Beltran Pacheco.

En los seguidos por A3 CREATIVA S.A.C. contra MALL SERVICE S.A.C.,
sobre Anulacién de Laudo Arbitral. NOTIFICANDOSE. - NNR/dmm

S.S.

NINO NEIRA RAMOS PRADO CASTANEDA

CIEZA ROJAS

(..)

b. del numeral 1 del articulo 63, el tribunal arbitral debe reiniciar el arbitraje desde el momento en que se cometi6 la
violacién manifiesta del derecho de defensa.

23





