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RESUMEN

La historia politica contemporanea colombiana se ha visto marcada por el

predominio en el poder de lideres, partidos y gobiernos de derecha. Este
fendmeno politico y social resulta muy interesante, teniendo en cuenta que
Colombia es uno de los paises con mayor desigualdad de América Latina. En
este contexto, resulta imperante analizar el predominio ininterrumpido de la
derecha colombiana y lo que este significa para el desarrollo y eventual
consolidacion de la democracia en el pais. Lo anterior, debido a que la
alternancia politica es uno de los componentes fundamentales de los Estados
democraticos, ya que permite el balance entre fuerzas politicas con diferentes
ideales y prioridades. Este trabajo busca identificar ;qué factores explican la
predominancia de la derecha en la politica colombiana en el periodo
comprendido entre 1998 y 20187 Argumentamos que la derecha colombiana ha
logrado permanecer en el poder durante los veinte afios comprendidos entre
1998 y 2018, gracias a la convergencia de factores de diferente naturaleza.
Primero, al despliegue de diversas estrategias electorales que desarrollaron
dependiendo el contexto en el que se encontraban. Segundo, el uso de acciones
y estrategias politicas que fueron mucho mas alla del ambito electoral; entre este
segundo grupo, vale distinguir acciones que se encuentran dentro del marco de
la ley y otras que son claramente de indole ilegal. Tercero, el aprovechamiento
de acciones que son realizadas por actores que no pertenecen a la derecha.
Finalmente, abordamos el impacto que viene suponiendo para la derecha el
proceso de paz con la guerrilla de las FARC, su posterior bifurcacion y las

consecuencias a futuro.
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INTRODUCCION

La historia politica contemporanea colombiana se ha visto marcada por el

predominio en el poder de lideres, partidos y gobiernos de derecha. Este
fendmeno politico y social resulta muy interesante, teniendo en cuenta que
Colombia es uno de los paises con mayor desigualdad de América Latina. A
pesar de ello, es poca la literatura existente que nos permite acercarnos a
entender mejor a la derecha, su naturaleza y las estrategias que despliegan para
fortalecer su predominio politico en este pais.

Por tanto, es nuestro interés analizar las estrategias politicas y electorales
que han desarrollado los lideres y partidos derechistas para mantener dicha
continuidad en un periodo de veinte afnos comprendido entre 1998 y 2018.
Tiempo en que han logrado mantenerse de manera ininterrumpida en el poder
ejecutivo y a nivel congresal han contado con abrumadoras mayorias en las dos
camaras.

El presente estudio se justifica porque resulta imperante analizar el
predominio ininterrumpido de la derecha colombiana y lo que este significa para
el desarrollo y eventual consolidacion de la democracia en el pais. Lo anterior,
debido a, que la alternancia politica es uno de los componentes fundamentales
de los Estados democraticos, ya que permite el balance entre fuerzas politicas
con diferentes ideales y prioridades. Este trabajo busca identificar ;,qué factores
explican la predominancia de la derecha en la politica colombiana en el periodo
comprendido entre 1998 y 20187 Para dar respuesta a la interrogante planteada,
se analizan las acciones tomadas por los partidos y lideres de derecha
colombianos, que contribuyen a su continuidad en el poder tanto a nivel
presidencial como congresal.

Argumentamos que la derecha colombiana ha logrado permanecer en el
poder durante los veinte afios comprendidos entre 1998 y 2018, gracias a la
convergencia de factores de diferente naturaleza. Primero, el despliegue de
diversas estrategias electorales que desarrollaron dependiendo del contexto en
el que se encontraban. Segundo, el uso de acciones y estrategias politicas que

fueron mucho mas alla del ambito electoral; entre este segundo grupo, vale



distinguir acciones que se encuentra dentro del marco de la ley, otras que son
claramente de indole ilegal. Tercero, el aprovechamiento de acciones que son
realizadas por actores que no pertenecen a la derecha. Finalmente, abordamos
el impacto que viene suponiendo para la derecha el proceso de paz con la
guerrilla de las FARC, su posterior bifurcacion y las consecuencias a futuro.

El disefio de la investigacion es de tipo cualitativo, especificamente
acudimos a un estudio de caso, debido a que se busca indagar sobre un
fendmeno contemporaneo en el que se pretende entender cédmo y por qué
sucede. Con este fin, se hace el seguimiento de las acciones realizadas por los
partidos politicos y lideres de la derecha colombiana en el periodo 1998-2018.
Intentamos reconstruir los hechos claves que permiten evidenciar el fenomeno
de la predominancia en el poder.

Primero, iniciaremos adentrandonos en la historia reciente de la politica
de Colombia con el fin de contextualizar actores y hechos que permiten
comprender los triunfos ininterrumpidos de la derecha. Segundo, con base en lo
planteado por Luna y Rovira (2014) abordamos las acciones y estrategias que
nos permiten explicar la predominancia de la derecha. Diferenciamos entre
estrategias electorales, estrategias legales e ilegales y acciones de terceros que
contribuyeron al predominio de la derecha. De este modo, examinamos las
estrategias electorales desarrolladas por los partidos y lideres de derecha en el
periodo 1998-2018 tanto en las elecciones presidenciales como en las
congresales para evidenciar sus dinamicas internas.

De igual forma, analizamos otro grupo de estrategias entre las que se
encuentran unas de tipo legal y otras de indole ilegal. Analogamente, revisamos
las acciones que se suscitaron por parte de terceros que facilitaron a la derecha
la continuidad en el poder. Tercero, examinamos el impacto que supuso para la
derecha el reciente proceso de paz con la desmovilizada guerrilla de las FARC,
analizamos la fractura que termind en la bifurcacion de la derecha en dos
facciones contrapuestas. Finalmente, veremos las conclusiones que nos
permitan acercarnos mas a la naturaleza y desarrollo de la derecha colombiana

y a su impacto en el sistema politico colombiano.



CAPITULO |

Historia politica reciente de Colombia: el

predominio de la derecha

Para entrar en el tema politico de la derecha se hace necesario aclarar
primero qué entendemos por derecha. Para esto, es indispensable pensar en un
continuum de dos extremos. Bobbio (1996) explica que deben entenderse estos
dos extremos como términos antitéticos en los que la derecha y la izquierda
representan pensamientos con posiciones opuestas en la vida politica. Es decir,
son opuestos debido a la disposicion que cada uno de estos pensamientos

politicos expresa frente al ideal de igualdad entre los seres humanos.

Por consiguiente, en qué nivel estan dispuestos a tolerar o fomentar la
igualdad como parte de la vida. Nos encontramos entonces frente a dos
posiciones opuestas. Por un lado, la derecha considera que las principales
desigualdades entre las personas son naturales, por tanto, se encuentran fuera
del alcance del Estado. Del otro lado, a diferencia del anterior, la izquierda
considera que las desigualdades no son naturales, por tanto, plantean
sociedades mas equitativas con menor desigualdad.

Lo propuesto por Bobbio (1996) nos lleva a examinar el caso colombiano,
en el que la derecha y la izquierda se han enmarcado en el contexto del conflicto
armado interno por mas de cinco décadas consecutivas, en las que la
desigualdad ha sido el eje central de la violencia en el pais. Dicho fenbmeno
atraviesa diversas formas de desigualdad en las que encontramos,
principalmente, que "Colombia se situa en el primer lugar en el ranking de la
desigualdad en la distribucion de tierra" (Oxfam, 2017) en la regidn
latinoamericana.

En ese mismo orden, encontramos la exclusién politica en la que la
izquierda estuvo contenida por el bipartidismo de derecha que gobernd el pais

de manera ininterrumpida entre 1958 y 1974 durante el “Frente Nacional’. En



ese periodo de tiempo, fue pactada la alternancia en el poder por parte de los
partidos tradicionales Liberal y Conservador, en el que no se permitio la
participacion de otras tendencias politicas. Dicho pacto contd con el apoyo de la
iglesia y las élites econdmicas, y fue planteado como una salida a la dificil
situacion que supuso el periodo histérico nacional conocido como “La Violencia”.
Pérez Guevara, sostiene que “la tradicion partidista que desde mediados del
siglo XIX es protagonizada por los partidos Liberal y Conservador ha configurado
un sistema bipartidista excluyente en el que la participacion de otras fuerzas
politicas ha sido relegada durante casi toda la historia republicana” (2011, p.71).

Ante lo expuesto anteriormente, es importante resaltar que los partidos
tradicionales colombianos liberal y conservador son de tendencia de derecha,
aunque conserven posiciones distintas frente a diversos temas como la iglesia,
el libre comercio, entre otros (Gamboa, 2019, p.191). Por tanto, el bipartidismo
representado por los partidos tradicionales se consolidé como uno impedimento
para que la izquierda lograra participar electoralmente en la politica colombiana
(Basset, 2008).

Este proceso de exclusion politica generé grandes inconformismos en el
interior de la izquierda que ante la imposibilidad de entrar en la arena electoral y
no lograr la representacion de sus intereses, produjo la radicalizacién de algunos
grupos que optaron por el camino de las armas y la revolucion a mediados de la
década de los sesenta. En consecuencia, se dio el surgimiento de
organizaciones denominadas guerrilleras de “primera generacién” que marcaron
oposicion mediante acciones violentas en la zona rural. Entre estas
encontramos: el Ejército Popular de Liberacién (EPL), las Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia (FARC) y el Ejército de Liberacion Nacional (ELN)
(Pizarro, 1996). Este fenomeno, desencadeno en la posterior estigmatizacion
que enmarco el proyecto izquierdista, el cual pasé a ser identificado con la
violencia y la lucha armada (Sanchez, 2001).

En esa época, el mundo observaba el éxito alcanzado por Fidel Castro en
la Revoluciéon Cubana. Hecho que incentivaba la lucha armada y preocupaba a
los gobiernos, sobre todo al estado estadounidense en el contexto de la guerra

Fria. El presidente Kennedy impulsé en Latinoamérica “La Alianza para el



Progreso”. En dicho acuerdo, pacto con las elites colombianas la implementacion

de una “reforma agraria integral”, cuya prioridad fue salvaguardar la estabilidad
politica y econdmica del Frente Nacional en las areas rurales, en desmedro de
la redistribucién de la propiedad” (Florian, 2013). Lo que significé un proceso
excluyente en favor de los terratenientes y el fracaso del pais en la busqueda de
una verdadera salida al problema de desigualdad en la propiedad y tenencia de
la tierra.

En la década de los setenta surgieron nuevos movimientos guerrilleros
denominados de “segunda generacion”. Entre los que se encuentran: el
Movimiento Patria Libre, el Partido Revolucionario de los Trabajadores (PRT), el
movimiento indigena Quintin Lame y en especial el Movimiento 19 de abril (M-
19). Este ultimo logroé ser la primera guerrilla urbana en desmovilizarse mediante
un acuerdo de paz con el Estado y convertirse en un partido politico que ofrecia
a la ciudadania una opcion diferente frente al bipartidismo tradicional en 1990
(Semana, 1997).

A mediados de los afios ochenta, bajo la presidencia del conservador
Belisario Betancur, se buscé una salida negociada al conflicto con la guerrilla de
las FARC. Como una avanzada en los dialogos denominados los “Acuerdos de
la Uribe”, se formuld la creacién de un movimiento de oposicidon que permitiera a
los guerrilleros integrarse a la vida politica. De esta manera, surgio el partido de
izquierda Union Patriética en el que convergieron distintos lideres y militantes
que se presentaron a las elecciones de 1986. En esas elecciones el partido
‘obtuvo 24 diputados departamentales, 275 concejales, 23 alcaldes, 4
representantes al consejo y 3 senadores” (Vacas, 2017). Un triunfo similar obtuvo
en 1988 en cuanto a concejos y alcaldias, convirtiendo al partido de izquierda en
una opcion politica fuerte que podia hacer oposicidén a los partidos tradicionales
de derecha.

Los integrantes de la Unidn Patridtica fueron victimas de persecucion,
desaparicion y muerte poco tiempo después de su creacion. El partido
izquierdista “fue victima de un genocidio en el que fueron asesinados mas de
4.000 de sus militantes, incluidos los candidatos presidenciales Jaime Pardo Leal
(1987) y Bernardo Jaramillo Ossa (1990)” (Agencia EFE, 2020). La Corte



Interamericana de Derechos Humanos solicité al Estado colombiano en 1992,
implementar medidas para salvaguardar la integridad de los miembros del
partido politico de izquierda.

El 26 de abril de 1990, justo un mes después del asesinato de candidato
presidencial de Unién Patridtica, Bernardo Jaramillo Ossa, fue asesinado el
candidato presidencial de la desmovilizada guerrilla del M-19, Carlos Pizarro.
Estos lideres habian denunciado las alianzas entre la clase politica con el
paramilitarismo y el narcotrafico. Afios después, los hermanos Fidel y Carlos
Castano, lideres paramilitares de las Autodefensas Unidas de Colombia (AUC),
fueron condenados en ausencia por estos magnicidios, sin quedar totalmente
esclarecida la participacion de los agentes del Estado. Luego de 25 anos, en
2015, la Unidad de Analisis y Contexto de la Fiscalia (UNAC) plante6 que estos
crimenes no corresponden a casos aislados, que por el contrario, se traté de una
estrategia “para generar zozobra y eliminar del mapa a dirigentes que podrian
amenazar el proyecto narco paramilitar y sus alianzas politicas” (El Tiempo,
2015).

Los grupos paramilitares no son un fendbmeno reciente en la historia de
Colombia, se estima que han existido desde la época de “La Violencia”
comprendida entre 1930 y 1958, en la que las elites hostigaban a sus opositores
con mecanismos violentos a través de los grupos llamados los “Pajaros”. Estos
grupos buscaron eliminar toda organizacion politica que tuviese una ideologia
contraria a la conservadora. Si bien en sus inicios no se consideraban un tercer
actor en el conflicto, por declararse a favor del Estado y ubicarse en el mismo
espectro junto con las Fuerzas Armadas en la lucha contrainsurgente. El apoyo
brindado por las elites y su fortalecimiento, lo dotaron de autonomia y lo enmarca
en un proyecto politico de extrema derecha en el pais (Garcia-Pefia, 2005).

El paramilitarismo colombiano ha sido una politica estatal que ha servido
como tactica contrainsurgente y no forma parte de un hecho aislado o de indole
coyuntural, sino muy por el contrario responde a una ideologia que se vincula al
terrorismo de Estado, en la que se persigue a las fuerzas opositoras y se intenta
conservar por la fuerza el statu quo, haciendo uso de la violencia extrema. La

cual, ha mostrado distintas variaciones dependiendo el contexto a través de los



afnos. En los aflos ochenta como respuesta al proceso de paz que se adelantaba
en el pais, se dio la proliferacion de grupos paramilitares financiados por la
derecha, los militares y los narcotraficantes (Velasquez, 2007).

La década de los ochenta fue una de las mas dificiles para el pais, la
convergencia de la lucha armada, el paramilitarismo y el narcotrafico, dejaron un
legado de violencia politica en el que se dieron episodios como la toma del
Palacio de Justicia por parte del M-19, la eleccién del reconocido narcotraficante
Pablo Escobar a la Camara de Representantes, el fracaso de los dialogos de paz
de Belisario Betancourt, la persecucién al partido Union Patridtica, la extradicidon
de narcotraficantes, magnicidios, el asesinato del ministro de Justicia, masacres,
asesinatos de periodistas, entre otros acontecimientos que generaron una gran
convulsidon nacional y exacerbaron la violencia.

En este contexto, jovenes del movimiento estudiantil pedian realizar
cambios en la Constitucion de 1886. Buscaron impulsar mediante mandato
popular adicionar una “Séptima Papeleta” a las elecciones legislativas, de
concejos y alcaldias de 1990 en solicitud de un plebiscito. Para de esta forma,
otorgar facultades al presidente y convocar a una Asamblea Constituyente. Este
esfuerzo, materializaba la esperanza de un pueblo que en mayoria pedia un
cambio. Dos meses después, en las elecciones presidenciales mediante un
decreto de ley del presidente Virgilio Barco, se hizo realidad la votacién del
plebiscito que abri6 paso a la creacion de la Constitucion de 1991.

La Asamblea Constituyente, busco superar los problemas generados por
la falta de legitimidad de las élites politicas y la crisis de representacién de vastos
sectores de la sociedad. Esta asamblea estuvo integrada por diversos sectores,
que participaron de manera activa para acordar a través del consenso los
cambios que se efectuarian en la Constitucidn. Pero, esta integracion de diversos
actores nacionales se vio limitada por la ausencia de los grupos guerrilleros ELN
y FARC (Rampfy Chavarro, 2014, p.12). A pesar de ello, surgié una nueva Carta
Magna pluralista y mas democratica, que busco proteger las libertades politicas
de los colombianos. En un intento de pacificar el pais y sacarlo de la espiral de

violencia.



Sin embargo, la implementacion de la Constitucion de 1991 no fue nada
sencilla, las élites tradicionales de las regiones se negaron a perder su dominio
politico y pactaron con paramilitares la persecucién contra sus nuevos
adversarios politicos desatando otra ola de violencia (Lopez, 2010). Esto sumado
a las multiples trabas y contrarreformas impuestas, evité que la participacion
politica y los espacios plurales deliberativos se desarrollaran para el
fortalecimiento del sistema democratico. En consecuencia, la idea de
democracia participativa elaborada en la Asamblea Constituyente no logré
cristalizarse.

La década de los noventa también vino acompafiada de cambios
estructurales con la imposicion de la apertura econdémica, promovida por el
presidente neoliberal Cesar Gaviria. Las nuevas medidas fueron en desmedro
de sectores nacionales como el agricola que perdi6é sus niveles de proteccion.
Asi mismo, el sector manufacturero del algodon, el cuero y el papel se vieron
fuertemente afectados. Sumado a la restructuracién del sector salud con la
aparicion de la Ley 100, la pérdida de empleos y la precarizacién de miles de
ciudadanos en condicion de pobreza (Castafio, 2002).

Ante la situacién de violencia persistente en el pais, a finales de la década
de los noventa, el gobierno nacional buscé un acuerdo bilateral de seguridad con
los Estados Unidos, que fue firmado en el nuevo milenio por parte de los
presidentes Andrés Pastrana y Bill Clinton, el llamado "Plan Colombia” surge
como un esfuerzo por combatir el narcotrafico, fortalecer las Fuerzas Armadas y
atacar los grupos insurgentes bajo la supervisién de los Estados Unidos en
territorio colombiano. A través de dicho plan, Colombia recibié un paquete de
ayuda financiera importante por parte de los Estados Unidos, siendo la cantidad
mas grande ofrecida por ese pais en la regién latinoamericana.

En la misma época, se experimentaba el fendmeno conocido como el “giro
a la izquierda”®, el cual produjo grandes cambios en el escenario politico
latinoamericano, al tomar el poder en varios paises gobiernos de izquierda con
agendas programaticas de tipo redistributivo. Pero a diferencia de esto, Colombia
continué con su linea conocida de gobiernos de derecha, lo que la convirtié en

su momento en un caso atipico en la regioén.



Algunos autores han sostenido que Colombia no fue parte del fendmeno
del “giro a la izquierda” debido a la articulacion lograda entre la élite politica
derechista nacional y los poderes regionales. Sumada a esto se halla la
desarticulacion de la izquierda y el éxito de la derecha al concretar en el pueblo
el ideario de una “izquierda problema” que le ha permitido restar legitimidad a
cualquier proyecto alternativo en el poder (Puyo, 2015). Todas estas estrategias
dan muestra de la evolucién y capacidad de la derecha colombiana frente al
desafio que represent6 para su predominio en el poder el fendbmeno del “giro a
la izquierda” en Latinoamérica.

En el nuevo milenio, las reformas de la nueva Constitucion permitieron la
flexibilizacion de antiguas medias, que facilitaron la ampliacion de las
agrupaciones que podian participar en la arena electoral. Esto marcé el fin del
predominio ininterrumpido del bipartidismo de los partidos tradicionales en el
poder, pero no supuso la pérdida del dominio de la derecha. La cual sufrié una
especie de restructuracion con base en la crisis interna y una aguda
fragmentacion, que se reflejo en el gran numero de disidentes y formacion de
nuevas agrupaciones independientes. Lo que signific6, que la derecha
continuara en el poder en el momento de la transicion electoral en el pais del
bipartidismo al multipartidismo.

La negacion del conflicto armado interno fue el eje central de las politicas
disefiadas por el gobierno de derecha de Alvaro Uribe durante la primera década
del nuevo milenio. El gobierno optdé por dar tratamiento politico-militar a un
problema de larga data de indole socioeconémico. ElI Estado encabezado por
Uribe emprendié la politica de seguridad democratica de la cual se suscité una
guerra de ataque militar contra los grupos guerrilleros. En esta, se realiz6 un
fuerte incremento del gasto militar y el surgimiento del impuesto para preservar
la seguridad democratica.

Asi mismo, se realizd operativos militares que llevaron a bombardear la
zona selvatica cercana a Ecuador, lo que significo el rompimiento de relaciones
diplomaticas. De la misma forma, se rompieron relaciones con el vecino pais
Venezuela y su mandatario izquierdista Hugo Chavez, con quien Uribe mantuvo

una constante relacion tensa. De la misma forma, se realizaron operativos de



rescate de secuestrados como la “Operacion Fénix”, la cual provocé el
pronunciamiento de la Cruz Roja Internacional por el uso indebido de su
emblema y el peligro que esto acarreaba para sus funcionarios en futuras
operaciones.

Entre el periodo entre 2003 y 2006 se llevd a cabo el proceso de
desmovilizacion de las Autodefensas Unidas de Colombia (AUC), en el proceso
de verdad, justicia y reparacién que adelanté el gobierno de Alvaro Uribe Vélez.
Los paramilitares mantuvieron una lucha contrainsurgente, realizaron masacres,
controlan redes narcotraficantes y tienen nexos con altos funcionarios de la
politica nacional como lo demostro el escandalo conocido como la “Parapolitica’.
En el que resultaron investigados y procesados varios congresistas,
gobernadores, alcaldes, concejales, diputados, de los partidos derechistas
Colombia Viva, Colombia Democratica, Movimiento Alas Equipo Colombia,
Cambio Radical, Partido Conservador, Partido de la U, Partido Liberal, entre
otros.

Pero el proceso de desmovilizacion no supuso el fin del paramilitarismo
en el pais. Por el contrario, surgieron nuevos problemas de seguridad
encabezados por las bandas criminales “Bacrim”, las “Aguilas Negras®, el “Clan
del Golfo” las “Autodefensas Gaitanistas de Colombia”, entre otras, que surgieron
con los alzados en armas no desmovilizados. En consecuencia, aumento la
violencia en el territorio nacional. En el proceso de desmovilizacion el lider
paramilitar Hebert Veloza, alias HH, a quien se le atribuyen mas de tres mil
crimenes, sostuvo “que habian sido idiotas utiles, porque detras de sus
incursiones militares que generaban desplazamientos iban los compradores de
tierras” (El Pais, 2017).

En ese mismo periodo, la derecha logré con éxito una reforma
constitucional que permitié la reeleccion presidencial inmediata de Alvaro Uribe
Vélez. Quien logré gobernar el pais de manera consecutiva el periodo
comprendido entre 2002 y 2010. Antes de finalizar el periodo mencionado, sus
colaboradores buscaron una nueva reforma constitucional que permitiera una
segunda reeleccion para continuar en el poder con un tercer periodo. El

requerimiento fue declarado inexequible por la Corte Constitucional.



En el siguiente decenio, la derecha continu6 en el poder con el mandato
de Juan Manuel Santos Calderén. Quien marcé cambios significativos con la
promulgacion de la Ley 1448 de 2011, “Ley de Victimas y Restitucion de Tierras”
(Presidencia de la Republica, 2011). Por medio de la cual, se reconoce el
conflicto armado y se busca una reparacion a las victimas (Martinez, 2013). Se
inici6 un proceso de paz con la guerrilla de las FARC, que culminé con un
acuerdo para la terminacién definitiva del conflicto en 2016. El proceso de paz
impacté sobre la derecha de manera tan fuerte que logré bifurcarla entre lo que
Gamboa (2019) denomina la “faccién pacifista” y la “faccidén guerrerista”. De esta
forma, evidencié las diferencias de intereses que sostienen los sectores
derechistas en el pais.

Entonces, a la luz de lo visto, podemos considerar que la derecha
colombiana a lo largo de la historia contemporanea del pais ha acudido a
diversas estrategias para salvaguardar su predominio e intereses. Como
veremos en el siguiente capitulo, la derecha ha recurrido al uso de estrategias
electorales, estrategias legales e ilegales y han logrado capitalizar situaciones
ocasionadas por terceros. Vale aclarar que, entre los intereses de la derecha, no
se vislumbra un cambio en la politica nacional, que encamine la superacion del
grave problema de la desigualdad y mucho menos el transito hacia una
democracia moderna e inclusiva, en la que se acepte diversos puntos de vista,
sino por el contrario, se hace gala de la exclusion, estigmatizacion y persecucion

politica de quienes tienen ideales y formas politicas contrarias a las derechistas.
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CAPITULO I

Estrategias para permanecer en el poder 1998-
2018

Para entender la predominancia de la derecha colombiana examinaremos
las estrategias y acciones que les ha permitido triunfos ininterrumpidos en un
periodo de veinte anos. Para esto, tomamos como marco lo expuesto por Luna
y Rovira (2014) en su estudio de la resiliencia de la derecha latinoamericana
contemporanea, en el contexto del fendmeno conocido como el “giro a la
izquierda”. Los autores intentan dilucidar las estrategias que despliega la
derecha para proteger sus intereses y mantenerse en el poder.

Para aplicar esto en el caso colombiano, acudimos a la diferenciacion
entre grupos de estrategias. Primero, abordaremos las acciones y estrategias
que se desplegaron de tipo electoral. Segundo, examinamos las estrategias y
acciones que se dieron dentro del marco de la ley y otras que son claramente de
indole ilegal. Tercero, vemos las acciones realizadas por actores ajenos a la

derecha pero que contribuyeron a nutrir su predominio.

2.1 Estrateqgias Electorales

Luna y Rovira (2014) plantean que como estrategia electoral la derecha
suele acudir a la participacion electoral mediante el desarrollo de movimientos
“anti-establishment” o antipartidistas. Esto lo logran a través de la formacion de
coaliciones que se dan fuera de lo que conocemos como las estructuras
partidistas tradicionales, las cuales le sirven como vehiculo electoral para
participar de manera legitima en la contienda.

Asi mismo, la derecha suele participar en la creacion de nuevos partidos
politicos. Esto lo hacen a través de diversas formas. Primero, a través del uso de
tacticas como el clientelismo o el personalismo como opciones movilizadoras no
programaticas. Segundo, mediante el uso de movilizaciones electorales no

distributivas. Es decir, logran articular discursos que desvian la atencion hacia
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otros temas como la seguridad, lo importante del crecimiento econémico, los
valores del conservadurismo, entre otros. El uso de estas estrategias contribuye
a enmarcar las politicas publicas, lo cual tiene secuelas en el tema de la
desigualdad.

El periodo de tiempo de estudio 1998-2018, incluye seis fechas de
elecciones congresales y presidenciales, entre las que se encuentran los
comicios de 1998, 2002, 2006, 2010, 2014 y 2018. Examinamos las estrategias
usadas por los lideres y partidos derechistas frente a los comicios para asegurar
su permanencia en el poder.

Iniciamos con lo sucedido en 1998, afo en el que la predominancia
ininterrumpida de los partidos politicos tradicionales liberal y conservador tuvo
su ultimo periodo como hegemonia bipartidista. Estos resultados se lograron a
pesar de que gracias a las flexibilizaciones y cambios contemplados en la
Constitucion de 1991, muchos disidentes de los partidos tradicionales se
embarcaron en la creacion de nuevos partidos y movimientos de derecha. Para
esa eleccién, se llegaron a registrar mas de 64 partidos politicos aspirantes al
Senado (Ungar y Ruiz, 1998, p.204). Las tablas 1 y 2 muestran la alineacion

entre los nuevos partidos politicos derechistas y los partidos tradicionales.

Tabla 1.
Elecciones Legislativas Colombia 1998 partido de derecha con mayor votacion
Partido (102) # de Porcentaje | (161) # de curules | Porcenta
curules Camara de je
Senado Representantes
Liberal 50 49 % 87 54.03 %

Partidos y Movimientos afines al Partido Liberal

Movimiento Civico Seriedad por Movimiento Apertura Liberal
Colombia
Movimiento Cambio Radical Movimiento Colombia mi Pais

Mov. Liberalismo Independiente de | Movimiento Huella Ciudadana
Restauracion -LINDER-
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Mov. De Alternativa de Avanzada - Movimiento Voluntad Popular
ALAS
Movimiento Renovador de Accion Movimiento Nuevo Liberalismo

Laboral-MORAL

Movimiento Integracidon Popular - Movimiento Politico por la Seguridad
MIPOL Social

Movimiento Transformacion
Nacional

Fuente: Elaboracion Propia. En base a: Roll, David (2002)

Tabla 2.
Elecciones Legislativas Colombia 1998 partido de derecha con segunda mayor
votacion

Partido (102) # de Porcenta | (161) # de Porcent
curules je curules aje
Senado Camara de
Representantes
Conservador 25 25 % 28 23.6 %

Partidos y movimientos afines al Partido Conservador

Movimiento Nacional Mov. De Salvacién Nacional

Mov. Fuerza Progresista Mov. Nueva Fuerza Democratica
Movimiento Unionista Renovacion democratica
Progresismo Democratico Movimiento Republicano

Mov. de Participacion Popular Mov. Equipo Colombia

Partido Popular Colombiano Mov. Conservatismo Independiente

Fuente: Elaboracion Propia. En base a: Roll, David (2002)

Para las elecciones presidenciales de 1998, los partidos tradicionales
sufren una profunda crisis interna que se evidencia en las candidaturas
derechistas con movimientos politicos nuevos como: Noemi Sanin, ex

conservadora, quien ante la imposibilidad de ser la candidata oficial del partido
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cred su propio movimiento politico llamado Si, Colombia y el caso del general
militar en retiro Harold Bedoya con su movimiento Fuerza Colombia, el cual llegd
“con una postura de derecha radical” (Vergara, 1998, p.6). Estos movimientos
lograron ser la tercera y cuarta candidaturas mas votadas.

Los conservadores ganaron la presidencia al concretar una alianza
suprapartidista a la que sumaron su apoyo las dos candidaturas independientes
que participaron en la primera vuelta. La estrategia del Partido Conservador fue
“aceptar su condicion de minoria histérica y convenir en no lanzar candidatos
conservadores, sino multipartidistas, estrategia que han utilizado con éxito para
ganar las elecciones de 1982 y 1998” (Roll, 2001, p.215). De esta forma, Andrés
Pastrana gané las elecciones presidenciales frente a Horacio Serpa del Partido
Liberal.

En las elecciones legislativas del 2002, la hegemonia bipartidista seguia
marcando la pauta a pesar de que se evidencidé una menor cantidad tanto de
votos como de escanos. Se abrié paso, al inicio del proceso de consolidacién de
los partidos y movimientos independientes (Basset, 2018, p.109). Muestra de la
merma sufrida por el bipartidismo de los partidos tradicionales, fue el caso de
Cambio Radical, un movimiento afin al Partido Liberal, que gano curules para 5
senadores y 10 representantes a la camara, al igual que en la anterior eleccion
legislativa de 1998 (Partido Cambio Radical), convirtiéndose en el tercer

movimiento de derecha mas votado.

Tabla 3.
Elecciones Legislativas Colombia 2002 partidos de derecha con mayor votacién
Partido (102) # de | Porcentaje | (166) # de curules | Porcentaje
curules Camara de
Senado Representantes
Liberal 29 29 % 55 33.10 %
Conservador | 13 13 % 21 12.6 %

Fuente: Elaboracion Propia. En base a: Roll, David (2002)



14

En las elecciones presidenciales de 2002, las candidaturas
independientes de la derecha continuaron con la estrategia personalista con
base en la imagen del candidato anti-establishment o antipartidista que habia
sido usada en 1998. Como el caso de Noemi Sanin, la ex conservadora, que
continu6é ganando espacio politico al proyectar una imagen de independiente sin
vinculos partidistas (El Tiempo, 2001).

De la misma manera, la candidatura antipartidista y altamente
personalista del general en retiro Harold Bedoya, quien con una posicion
autoritaria y un discurso con base en el problema de la seguridad, proponia
‘poner la casa en orden”, haciendo uso de poderes de facto. En tanto, “expreso
que profundizaria la guerra, apoyaria a los paramilitares y someteria a los jefes
guerrilleros a la justicia militar” (Uzcategui y Bruzual, 2003, p.67).

Otra candidatura con base en el discurso antipartidista y antipolitico fue la
del recién creado movimiento Primero Colombia encabezada por el disidente
liberal Alvaro Uribe Vélez. Quien, también apel6 con este nuevo partido a lo que
Luna y Rovira (2014) definen como “opciones movilizadoras no programaticas”
a través de su discurso radicalizado en contra de la insurgencia, se presentaba
con “mano firme, corazdn grande” como la solucion a los problemas de seguridad
que los partidos tradicionales no lograron resolver. Lo anterior, sumado al grave
problema de representacion que significaba para el pais la crisis del sistema de
partidos (Wills Otero, 2014).

Asi mismo, Uribe impuso un liderazgo de tipo vertical con un alto grado
de personalismo que dejo poco espacio para las instituciones de intermediacion
politica. Su discurso antipartidista le valié para criticar fuertemente a su partido
de origen y a la élite politica bipartidista llamandolos politiqueros corruptos
(Patifio y Cardona, 2009, p.171). Esta estrategia de antipolitico lo diferencié de
su rival mas cercano el candidato del Partido Liberal Horacio Serpa, quien pagoé
con la derrota el desprestigio que padecia su partido (Torres y Barrera, 2010,
p.18).

Alvaro Uribe Vélez del movimiento Primero Colombia, gané en primera
vuelta con mas del 53 % de los votos (Registraduria Nacional del Estado Civil).

Hecho que marcé el fin de la hegemonia en el poder ejecutivo de los partidos
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tradicionales y encaminé la ruta de la politica nacional hacia el multipartidismo.
Esta transicion del bipartidismo al multipartidismo no significé la pérdida del
predominio politico de la derecha en Colombia.

Por el contrario, como estrategia para continuar en el poder, Uribe y sus
aliados buscaron cambiar la Constituciéon de 1991 para permitir la reeleccion
presidencial inmediata. El polémico proyecto de reforma fue aprobado en 2004
por el Congreso y obtuvo la aprobacién de la Corte Constitucional en 2005. En
consecuencia, la reeleccion inmediata fue posible en las elecciones
presidenciales de 2006.

En las elecciones legislativas de 2006 los partidos y movimientos
independientes de derecha se consolidaron a nivel congresal. El caso mas
resaltante es el Partido Social de Unidad Nacional (Partido de la U), que fue
creado en 2005 por el disidente liberal Juan Manuel Santos Calderdon para
brindar soporte al gobierno Uribe. En su primer proceso electoral legislativo, logré
49 curules en las dos camaras. De los diez movimientos y partidos politicos que
lograron curules en el Senado ocho son de derecha y la gran mayoria afines al
presidente en funciones y aspirante a la reeleccién Alvaro Uribe, como lo muestra

la Tabla 4.

Tabla 4.
Elecciones Legislativas Colombia 2006 partidos de derecha con mayor votacion
Partido (102) # de Porcentaje (166) # de Porcentaje
curules curules
Senado Camara de
Representan
tes
Partido U 20 17.3 % 29 16.7 %
Conservador |18 15.98 % 29 15.7 %
Liberal 18 15.62 % 35 19.1 %
Cambio 15 13.17 % 20 10.7 %
Radical
MIRA 2 2.58 % 1 2.7 %
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Mov Alas 5 4.54 % 8 4.3 %
Equipo
Colombia

Colombia 3 2.96 % 2 25 %
Democratica

Mov 2 2.5% 0 0
Colombia
Viva

Fuente: Elaboracién propia. En base a: Observatorio politico 2010 - MOE 2010

En las elecciones presidenciales de 2006, los partidos derechistas con
mayor presencia congresal: Partido de la U, Partido Conservador y Cambio
Radical, no presentaron candidaturas propias e integraron una coalicion que
brindd apoyo a la reeleccion de Alvaro Uribe con el movimiento Primero
Colombia, el cual no tenia presencia en el legislativo.

Por otro lado, el Partido Liberal no formé parte de la alianza integrada por
los demas partidos de derecha afines a Uribe Vélez y realizo, por su parte, una
consulta interna el 12 de marzo de 2006 para la eleccion del candidato
presidencial. En esta se eligié por tercera vez consecutiva a Horacio Serpa,
situacién que se dio en un escenario de disputas y rupturas en el interior del
partido (Duque Daza, 2007).

Alvaro Uribe gané las elecciones en primera vuelta con méas del 62% de
la votacion total. En segundo lugar, quedd el partido de izquierda Polo
Democratico Alternativo con el 22 % vy, en tercer lugar, el Partido Liberal con un
poco mas del 11 % de los votos totales (Registraduria Nacional del Estado Civil).

Durante su segundo periodo presidencial como estrategia para continuar
en el poder, Alvaro Uribe y sus aliados derechistas buscaron nuevamente
cambios constitucionales que le permitieran al mandatario un tercer periodo
presidencial, al igual que lo habian logrado con éxito en el periodo anterior. Pero
en esta ocasion, la Corte Constitucional declar6 inexequible la ley del llamado
referendo reeleccionista.

Pocas semanas después de este hecho, se llevaron a cabo en el pais las

elecciones legislativas el 14 de marzo de 2010. Fueron los primeros comicios
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que se rigieron bajo la nueva normativa de la reforma politica del 2003. La cual
busco disminuir la proliferacion de partidos y movimientos politicos que ocasion6
los cambios de la Constitucion de 1991. De este modo, el Senado quedd
compuesto por ocho partidos politicos, dos menos que los integrantes del
periodo anterior. Resalta la salida del Senado de varios partidos de derecha,
como Colombia Viva, el movimiento Alas Equipo Colombia, el movimiento
Colombia Viva y Convergencia Ciudadana, debido a las investigaciones y
procesos judiciales de sus miembros por nexos con el escandalo de la
“parapolitica”.

Asi mismo, se puede apreciar la reduccion de los partidos integrantes de
la Camara de Representantes, ya que esta pasd de estar compuesta en el
periodo anterior por veintinueve partidos a estar conformada solo por catorce en
este nuevo periodo. La gran mayoria de escafnos los ganaron los mismos
partidos politicos que obtuvieron un gran numero de curules en el Senado. Se
trata, en su gran mayoria, de partidos de derecha a fines al uribismo como lo

muestra la Tabla 5.

Tabla 5.
Elecciones Legislativas Colombia 2010 partidos de derecha con mayor votaciéon
Partido (102) # de | Porcentaje | (166) # de curules | Porcentaje
curules Camara de
Senado Representantes
Partido dela |28 26.09 % 48 28.9 %
U
Conservador | 22 21.39 % 36 21.6 %
Liberal 17 16.41 % 36 21.6 %
Partido de 9 8.44 % 11 6.6 %
Integracion
Nacional
Cambio 8 8.27 % 16 9.6 %
Radical
MIRA 2 2.78 % 1 0.6 %
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Fuente: Elaboracién propia. En base a: Observatorio politico 2010 - MOE 2010 - Registraduria
Nacional del Estado Civil.

En cuanto a los partidos tradicionales, |las elecciones presidenciales de
2010 vieron el regreso de los conservadores a la contienda electoral en cabeza
de Noemi Sanin, quien en las presidenciales de 1998 y 2002 proclamé ser una
candidata antipartidista. En ese tiempo, marcé distancia de su partido de origen
y cred su propio movimiento politico llamado Si, Colombia, con el que participd
de manera independiente.

Por su parte, los liberales cambiaron la estrategia que mantuvieron en los
ultimos tres comicios presidenciales de presentarse con el mismo candidato. A
través de una consulta interna realizada el 27 de septiembre de 2009, Rafael
Pardo gand la candidatura para las elecciones de 2010 frente a Anibal Gaviria.

En cuanto a los independientes, Cambio Radical inscribi6 la candidatura
de su lider mas visible German Vargas Lleras, quien a pesar de ser uribista
siempre demostrd sus aspiraciones presidenciales, incluso desde antes que la
Corte Constitucional declarara inexequible el referendo reeleccionista de Uribe.

Asi mismo, el Partido de la U presenté la candidatura de su fundador Juan
Manuel Santos Calderdn, “a quien el propio Uribe ha ido apuntando en los
ultimos tiempos como posible sucesor” (ElI Pais, 2010). La primera vuelta
presidencial la gané Juan Manuel Santos Calderén con mas del 46 % del total
de votos; seguido por Antanas Mockus del Partido Verde de centro izquierda con
un 21%; vy, en tercer lugar, Cambio Radical de German Vargas Lleras con un
poco mas del 10 % (Registraduria Nacional del Estado Civil). De cara a la
segunda vuelta presidencial, Juan Manuel Santos convocé lo que llamé la
coalicion de Unidad Nacional en la cual buscé adherir apoyo a su candidatura.

El llamado a integrar la coalicién de Unidad Nacional fue aceptado por los
partidos de derecha con mayor representacion parlamentaria. Incluso fue
aceptado por el Partido Liberal, el cual mantuvo una relacion tensa con el
expresidente Alvaro Uribe durante sus dos periodos presidenciales
consecutivos. De esta forma, el apoyo en segunda vuelta presidencial queddé
compuesto por Cambio Radical, el Partido Conservador, el Partido Liberal y el

Partido de la U. Este ultimo aval6 la candidatura presidencial de Santos.
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La derecha en bloque apoy6 la candidatura de Santos frente a Antanas
Mockus, candidato del Partido Verde con tendencia ecologista de Centro
Izquierda. Todo esto estuvo acompanado por el apoyo y aprobacion del
expresidente Alvaro Uribe. La segunda vuelta dio como ganador a Juan Manuel
Santos Calderdon con el 69 % del total de votos, frente al 27 % obtenido por
Antanas Mockus (Registraduria Nacional del Estado Civil).

En 2013 Alvaro Uribe se encaminé en la formacién de un nuevo partido
politico que llamé el Centro Democratico. El surgimiento del mencionado partido
ha sido estudiado por Losada y Liendo, quienes afirman que las motivaciones

para su formacion fueron basicamente dos. La primera se vincula con:

Los dialogos con las FARC iniciados secretamente por Santos, en busca
de una salida politica al conflicto, los cuales Uribe consideraba inaceptables
porque para él los llamados "alzados en armas" no eran mas que delincuentes
merecedores de todo el peso de la ley. Téngase en cuenta que Uribe ha sido
victima de las FARC y cabe pensar que, en su interior, desea vivamente que
esta guerrilla pague. (2016)

La segunda, era impedir una posible reeleccién de Santos para el periodo
2014. De esta forma, el Centro Democratico surgié como partido de derecha en
oposicion al gobierno de Juan Manuel Santos.

Para las elecciones legislativas de 2014, el Centro Democratico entrd con
fuerza en el Congreso al obtener 39 escafios entre las dos camaras. De esta
forma, “quedd de segundo entre todos los partidos y les sonsacé alrededor de
15 senadores a los partidos tradicionales” (Semana, 2014). La derecha
multipartidista continda siendo mayoritaria en las dos camaras, aunque en esta

ocasion la polarizacion en el interior de la misma evidencia una enorme fractura.

Tabla 6.
Elecciones Legislativas Colombia 2014 partidos de derecha con mayor votacion
Partido (102) # de Porcentaje (166) # de Porcentaje
curules curules
Senado Camara de
Representan
tes
Partidodela |17 15 % 36 16.05 %
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U

Centro 20 18 % 19 9.47 %
Democratico

Conservador |18 17 % 27 13.17 %
Liberal 17 15 % 39 14.13 %
Cambio 9 8% 16 7.74 %
Radical

Opciodn 5 4 % 6 3.26 %
Ciudadana

Fuente: Elaboracién propia. En base a: Registraduria Nacional del Estado Civil. MOE 2014

Por otro lado, en la recta a las elecciones presidenciales de 2014, el
mandatario en funciones Juan Manuel Santos llamé a la Coalicién Nacional para
buscar la reeleccion inmediata. La mencionada coalicién estuvo compuesta por
el Partido de la U, Cambio Radical, el Partido Liberal y MIRA, los cuales no
presentaron candidato propio en la contienda electoral.

Asi mismo, los conservadores realizaron una convencion el 26 de enero
de 2014 en la que se eligié a Marta Lucia Ramirez como candidata presidencial.
De forma anéloga, el Centro Democratico realizé una convencion los dias 25 y
26 de octubre de 2013 en que se eligid a Oscar Ivan Zuluaga como candidato
presidencial del partido.

Este proceso electoral, estuvo acompanado por los escandalos surgidos
en el interior de las campafas presidenciales, en lo que los medios de
comunicaciéon denominaron la “guerra sucia”’, debido a los multiples ataques

lanzados entre los dos principales aspirantes de la derecha.

Las acusaciones entre las dos campafias van desde la supuesta entrada
de dineros de la mafia a la campafa de Santos en 2010, hasta la difusién de un
video donde [sic] Zuluaga aparentemente habla con un hacker sobre
operaciones de espionaje y planes para atacar el proceso de paz con la guerrilla
de las FARC y la campafia del presidente que busca su reelecciéon. (BBC, 2014)

Como estrategia para continuar en el poder y concretar la implementacién

de los acuerdos de paz, Juan Manuel Santos en la segunda vuelta presidencial,
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logro adherir el apoyo de sectores de centroizquierda e izquierda en su coalicion
de Unidad Nacional, entre los que resaltan Union Patridtica, el Polo Democratico
Alternativo, el Movimiento Progresista, la Alianza Verde, el Partido Comunista,
entre otros, que formaron el Frente Amplio por la Paz. Aunque todos estos
muestran profundas diferencias en cuanto a las politicas econémicas y sociales
planteadas por la derecha, “terminar la guerra y pactar la paz es un esfuerzo
politico que esta uniendo a la izquierda y a la derecha del pais en un hecho casi
sin precedentes" (El Espectador, 2014).

Por su parte, el Centro Democratico, con Oscar Ivan Zuluaga, logré
concretar una alianza con los conservadores. De esa forma, la excandidata
presidencial Marta Lucia Ramirez “se convirtio en jefe de debate de la campana
uribista y logré que Zuluaga flexibilizara su posicion con respecto al proceso de
paz. El candidato anuncié que ya no suspenderia el proceso de paz, sino que
adelantaria unas negociaciones bajo una serie de condiciones” (Semana, 2014).

La segunda vuelta la gané Juan Manuel Santos Calderén con una cifra
cercana al 51% de los votos. El Centro Democratico, con Oscar Ivan Zuluaga,
obtuvo una cifra préxima al 45 % de los votos.

El 11 de marzo de 2018 se realizaron las elecciones congresales en las
que, por primera vez en la historia de Colombia, se contaba con la presencia de
diez parlamentarios del movimiento Fuerza Alternativa Revolucionaria del
Comun de la desmovilizada guerrilla de las FARC, como producto de los dialogos
de paz. Las dos camaras pasaron a tener cinco curules mas cada una, lo que
dejé al Senado con 108 y la Camara de Representantes con 171. El Centro
Democratico se consolidé como el partido con mayor numero de curules en el
Senado y la segunda fuerza politica de la Camara de Representantes. Los
partidos politicos de derecha contintuan siendo los mas votados del pais, aunque
se aprecia la merma sufrida por el Partido de la U con respecto a la eleccion
anterior del 2010.

Tabla 7.
Elecciones Legislativas Colombia 2018 partidos de derecha con mayor votaciéon

Partido (108) # de | Porcentaje | (171) # de curules | Porcentaje
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curules Camara de

Senado Representantes
Centro 19 16.4 % 32 16 %
Democratico
Cambio 16 14.1 % 30 14.5 %
Radical
Conservador | 14 126 % 21 122 %
Liberal 14 12.4 % 35 16.6 %
Partidode la | 14 12.1 % 25 124 %
]
MIRA 3 3.2% 1 3.9%

Fuente: Elaboracién propia. En base a: Registraduria Nacional del Estado Civil. MOE 2018

El 24 de noviembre de 2017 y de cara a las elecciones presidenciales de
2018, los expresidentes de derecha Andrés Pastrana del Partido Conservador y
Alvaro Uribe Vélez del Centro Democrético firmaron un acuerdo llamado Alianza
para la reconstruccion de Colombia la cual buscaba una consulta interpartidista
de derecha para seleccionar a un candidato unico a la presidencia y su
vicepresidente “partiendo de los candidatos elegidos por el Centro Democratico
y por las bases conservadoras” (Uribe Vélez, 2017).

Por su parte, el Centro Democratico realizé un proceso de encuestas para
elegir al candidato presidencial en las que lvan Duque gand la nominacion frente
a Rafael Nieto, Maria del Rosario Guerra, Carlos Holmes Trujillo y Paloma
Valencia. Analogamente, el exprocurador Alejandro Ordofiez presentaba su
candidatura presidencial con el movimiento ciudadano La Patria de Pie, con el
cual buscaba, a través de la recoleccidon de firmas, avalar su candidatura a la
presidencia. Asi mismo, Marta Lucia Ramirez dejaba el Partido Conservador y
se presentaba a través de firmas como independiente con el comité Por Una
Colombia Honesta y Fuerte. Recordemos que Ramirez fue la candidata
presidencial de los conservadores en 2014.

Estos tres precandidatos se midieron en la consulta interpartidista de la

derecha que se realizé el mismo dia de las elecciones legislativas del 2018, en
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el que lvan Duque quedo en primer lugar y Marta Lucia Ramirez, en segundo.
En consecuencia, fue esta la formula presidencial de la derecha uribista en las
ultimas elecciones presidenciales.

Por su parte, el Partido Liberal realizé una consulta a nivel nacional
el 19 de noviembre de 2017, en la que Humberto de la Calle fue electo como
candidato presidencial de los liberales. Recordemos que De la Calle fue el exjefe
negociador de los acuerdos de paz de La Habana en el periodo presidencial de
Juan Manuel Santos Calderdn. “El Partido Liberal pagd un costo alto por hacer
esta consulta. Llego dividido y golpeado” (Semana, 2017). El elevado costo de
la consulta y la retirada de liberales remarcables como Juan Manuel Galan, Sofia
Gaviria y Viviane Morales marcaron la escena.

Por otro lado, el exvicepresidente del gobierno Santos y lider de Cambio
Radical, German Vargas Lleras, presentdé su candidatura a través de la
recoleccion de firmas de ciudadanos y no avalado por su partido. Esta decision
se debe a que “sectores sociales y empresariales que no se identifican con los
partidos, pero también bases de otras colectividades se lo han pedido” (El
Tiempo 29/08/2017). De esta forma, surge el movimiento Mejor Vargas Lleras,
el cual avala su candidatura presidencial.

Vemos que tres de los candidatos de derecha se presentan avalados por
la recolecciéon de firmas ciudadanas y no por partidos politicos. Asi mismo, el
Partido Conservador y el Partido de la U no presentaron candidato propio y
brindaron su apoyo al movimiento de German Vargas Lleras. El cual también
contd con el apoyo de su partido Cambio Radical y Opcion Ciudadana.

La primera vuelta la gand Ivan Duque con el 39.4 % y el segundo lugar, lo
obtuvo el izquierdista Gustavo Petro con el 25.1 %. El tercer lugar fue para Sergio
Fajardo de Centro Izquierda con el 23,8% y el cuarto lugar para German Vargas
Lleras con el 7,3% (MOE, 2018, p.18). En esta ocasion, la segunda vuelta
presidencial no seria entre dos candidatos de derecha sino entre dos posiciones
opuestas. La formacién de alianzas para la segunda vuelta no se hizo esperar.

De esta forma, para las elecciones del 17 de junio de 2018, Ivan Duque
logré adherir a la coalicion uribista al Partido Conservador, Partido Liberal,

Cambio Radical, Movimiento Mejor Vargas Lleras, Movimiento La Patria de Pie,
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Movimiento Por una Colombia Honesta y Fuerte, MIRA y Opcién Ciudadana. Por
su parte, el Partido de la U no se adhirié a la coalicién uribista.

La segunda vuelta la gandé Ivan Duque de la coalicidon de derecha uribista
con 52 % de los votos. La novedad fue el 42 % del total de votos que obtuvo
Gustavo Petro en representacion de la izquierda colombiana. La contienda
electoral presidencial en Colombia por primera vez contd en segunda vuelta con
un candidato de izquierda con fuertes posibilidades de ganar.

Entonces, después de considerar todo lo expuesto anteriormente,
podemos decir que los lideres de la derecha colombiana a lo largo de los seis
procesos electorales de los ultimos afos han apelado a diversas estrategias
electorales que les han resultado particularmente exitosas. Observamos, que en
su gran mayoria se inclinaron por opciones movilizadoras no programaticas en
las que resalta un alto grado de personalismo en los partidos y movimientos los
cuales giraron en torno a la imagen del lider que llega a salvar a Colombia del
caos.

Asi mismo, se evidencia el uso de movilizaciones electorales no
distributivas en la creacion de nuevos partidos politicos, que hicieron uso de un
discurso cargado de una clara estrategia antipartidista que buscaba tomar
distancia con los partidos tradicionales a través de la disidencia. Asi mismo, se
evidencia el uso de un discurso que prioriza la seguridad y busca afanosamente
invisibilizar la raiz del problema de la violencia que es la desigualdad. A través
de ese tipo de discursos, dieron excesiva importancia a la seguridad, al
crecimiento econdémico y a los valores del conservadurismo.

Por otro lado, las alianzas y coaliciones fueron una estrategia electoral de
permanencia en el poder. Es posible evidenciar que, ante la ausencia de un
candidato de izquierda con probabilidades de ganar la eleccién, las disputas
entre los partidos y lideres derechistas se hacen mas profundas. A diferencia de
esto, logran integrar coaliciones derechistas de bloque frente a un contrincante
de izquierda. De igual forma, los partidos con pocas posibilidades de ganar optan
por no presentar candidato propio y adhieren su apoyo a la campana del

candidato con mayor opcion de ganar.
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2.2 Estrateqias legales e ilegales

Para abordar el grupo de las estrategias legales e ilegales que han sido
utilizadas por la derecha colombiana para mantener su predominio en el poder,
continuamos con lo expuesto por Luna y Rovira (2014). Los autores plantean
que, cuando no ingresan de forma directa en la contienda electoral, protegen sus
intereses a través de medios no electorales, es decir, como una especie de poder
factico que logra ejercer influencia debido al desproporcionado acceso a los

recursos econémicos con los que cuentan respecto de los demas ciudadanos.

"Los casos en esta categoria no electoral van desde grupos paramilitares
y de autodefensa hasta grupos empresariales y moralmente conservadores que
buscan influencia a través del lobby en el Congreso, desde conglomerados
empresariales y de medios hasta fuerzas armadas relativamente auténomas, y
desde redes tecnocraticas y think tanks derechistas a individuos y grupos que
invierten recursos econdémicos masivos para tratar de influir en las politicas "
(traduccidn propia de Luna y Rovira, 2014, p.13).

En el caso de la derecha colombiana para asegurar su continuidad en el
poder, ha recurrido a una variedad de estrategias entre las que podemos
identificar las acciones que se dan dentro del marco de la ley y otras que son
claramente de indole ilegal. Asi mismo, es posible encontrar acciones que son
realizadas por actores externos pero que contribuyen a la predominancia de la
derecha. Iniciaremos exponiendo las acciones legales, continuaremos con las
acciones ilegales y finalizaremos con las acciones realizadas por terceros.

La derecha ha realizado con éxito el uso de lo que Luna y Rovira (2014)
denominan “opciones movilizadoras no distributivas” entre las que resalta, la
formacidon de una narrativa que a través de sus discursos les ha permitido restar
importancia al grave problema de la desigualdad y sobreponer el tema de la
seguridad como fin ultimo de la politica nacional. En palabras de Luciana
Cadahia: “Todo pretende ser explicado a partir de la violencia, muchos discursos
politicos terminan por omitir cuales son las condiciones historicas y materiales
que la originan”. De esta forma, “la figura del ““enemigo interior” se convierte en

la retorica predilecta para combatirla” (El Pais, 2020).
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En el caso concreto de las campanas presidenciales de 2002 y 2006,
Alvaro Uribe Vélez desarrollo el uso de un discurso radicalizado frente a la lucha
insurgente. Esta narrativa vino acompanada por la propuesta de la politica de
seguridad democratica que priorizé la seguridad nacional por sobre el grave
problema de desigualdad. La derecha le dio tratamiento politico-militar a un
problema social de desigualdad. Por otro lado, Ilvan Duque en su campafa
presidencial 2018, propuso hacer cambios sustanciales al acuerdo de paz que
se habia pactado con la desmovilizada guerrilla de las FARC en el periodo
anterior ,argumentando que la impunidad estaba presente en el acuerdo.

A esta estrategia, se suma la tarea de imponer un ideario generalizado en
la poblacién de una ‘izquierda problema”. Esto puede ser rastreado desde el
contexto de la polarizacion ideoldgica que genero la guerra fria. El cual vio una
amenaza en la Revolucion Cubana por parte de los Estados Unidos y suscito el
soporte brindado a las élites derechistas de los partidos tradicionales en el pais,
en la época del Frente Nacional. De esta manera, se restd legitimidad a un
proyecto distinto al ofrecido por la derecha (Puyo, 2015). En afios mas recientes,
se evidencia una estrategia similar en la reaccion de varios lideres de derecha
ante el proceso de paz con las FARC, que aseguraron se estaba abriendo paso
en Colombia a un proyecto “Castro Chavista” que genera desconfianza de la
inversion en el pais.

Otra estrategia que sirve como instrumento para el predominio de la
derecha en el poder son los medios de comunicacion. Los cuales pertenecen a
grupos de poder vinculados a la élite politica, lo que limita la discusion politica
entre diversos ideales y la formacion de una opinion publica informada con
imparcialidad. De este modo, los medios de comunicacién actuan como una
especie de poder factico que puede moldear y parcializar las ideas de los
colombianos. Un ejemplo de esto es la forma en que los medios presentaron a
Uribe en campaia presidencial como si se tratara de “el mesias que salvaria a
Colombia” (Ayala, 2013). Asi mismo, sirven como instrumentos para legitimar
politicas o criminalizar protestas y demandas ciudadanas.

Por otro lado, apelan a cambios en las normas para asegurar el statu quo.

Por ejemplo, la Constitucién de 1991 buscd abrir espacio politico a nuevas
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agrupaciones, esto conllevo a la proliferacion de movimientos y partidos politicos
independientes que entraron en la arena politica. Por este motivo, los partidos
tradicionales impulsaron con éxito la reforma politica del 2003, la cual buscaba
cerrar el sistema politico y frenar la fragmentacién que les afectaba directamente.
Por su parte, los partidos independientes pujaron por una mayor flexibilizacion y
apertura en el sistema politico (Holguin, 2006).

Asi mismo, en el 2005 lograron cambiar la Constitucion para permitir la
reeleccion presidencial inmediata en las elecciones del 2006. Como si no fuera
suficiente dos periodos presidenciales continuos, intentaron nuevamente un
cambio constitucional que les permitiera un tercer periodo en el poder. “Pero la
Corte Constitucional, en la historica sentencia del 26 de febrero de 2010, tumbo
la segunda reeleccion entre otras razones, tras comprobar que hubo
irregularidades en la financiacion de la campana y que se gasté hasta seis veces
mas plata de lo permitido” (El Tiempo, 2016). Por este motivo, les fueron abiertos
procesos judiciales por los delitos de fraude procesal y falsedad de documento
publico al congresista y secretario general del Partido de la U Luis Guillermo
Giraldo y Carlos Alberto Jaramillo, representantes de la asociacion Primero
Colombia y promotores de la campafa reeleccionista.

La derecha a principios del milenio apelé a la negacion del conflicto, esto
le permitié declarar al pais en “estado de conmocion interior” y demarcar zonas
de “rehabilitacion y consolidacion”. De la misma forma, el gobierno impulsé un
“Estatuto Antiterrorista”, como parte de la politica de seguridad democratica, el
cual otorgaba facultades extraordinarias a las Fuerzas Armadas. Todas estas
medidas fueron declaradas inexequibles por la Corte Constitucional. Asi mismo,
el gasto militar en Colombia comprende el 3,1 % del PBI ubicandolo en el primer
lugar entre los paises de la region (La Republica, 2019).

Continuar con la guerra era una estrategia muy costosa, para lograr el
fortalecimiento de las Fuerzas Armadas en la lucha contrainsurgente, el gobierno
Uribe decretd un impuesto para poder preservar la seguridad democratica, el
cual logré recaudar 3,78 billones de pesos. Este fue precedido por dos impuestos

al patrimonio. El primero, fue recaudado durante el segundo mandato de Uribe
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con 6,79 billones de pesos. El segundo, fue recaudado durante el gobierno
Santos con 7,2 billones de pesos (El Espectador, 2014).

Entre las estrategias que les ha permitido predominio politico, también se
encuentra la sincronizacién entre el poder ejecutivo y la mayoria congresal. “En
Colombia es tradicional escuchar de la llamada “aplanadora legislativa” del
gobierno (...). En los Gltimos gobiernos, y por solo citar dos: Alvaro Uribe y Juan
Manuel Santos, fue claro que tuvieron un respaldo mayoritario que llevaban a
que fuera casi fijo la aprobacion de sus proyectos” (La Opinion, 2019).

Finalmente, como ha sido mencionado en el capitulo |, ubicamos la
colaboracion militar que presta los Estados Unidos a Colombia a través de la
implementacion del “Plan Colombia”. Mediante la cual, la derecha impuso el
fortalecimiento de un modelo politico militar en el pais. A consecuencia de esto,
se agudizé el fendbmeno del desplazamiento forzado, se contaminaron los
campos y rios a través de fumigaciones con glifosato cancerigeno, aumentaron
las violaciones a los Derechos Humanos, entre otros.

Como hemos observado, son multiples las estrategias de accion legal que
ha llevado a cabo la derecha para sostener su predominio politico. Entre estas,
es posible evidenciar que en su gran mayoria son de tipo autoritario y van en
detrimento de la consolidacion de la democracia. Asi mismo, vemos la
articulacion de intereses con actores nacionales e internacionales que facilitan
de manera legal su continuidad en el poder. En adelante examinaremos algunas
de las estrategias de indole ilegal, que fueron realizadas por los lideres y partidos
de derecha en el mismo periodo de veinte afios.

El financiamiento de campanas con dineros de dudosa procedencia ha
sido una estrategia recurrente en la derecha. Nuestro tiempo de estudio 1998-
2018, inicia con el pais atravesando el escandalo producido por el “Proceso
8000”, en el que se acusaba al presidente saliente Ernesto Samper de recibir
dineros del narcotrafico. Motivo por el cual, el tesorero de la campaina Santiago
Medina y el director de la campana Fernando Botero, enfrentaron cargos y fueron
encarcelados, al corroborarse los nexos entre la mafia y el financiamiento de la

campana. Los Estados Unidos retiraron la visa de ingreso al pais al presidente
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Ernesto Samper, quien no enfrent6 cargos y argumenté que todo lo realizaron a
sus espaldas.

De igual forma, como fue mencionado anteriormente, la campafa que
buscaba una segunda reeleccién de Alvaro Uribe resulté envuelta en gastos
excesivos Yy los jefes de campaia investigados. Asi mismo, la Fiscalia investigo
la financiacion de la campafia presidencial 2010 de Juan Manuel Santos. En la
que se indago sobre el ingreso de dineros de Odebrecht que fueron destinados
a la compra de afiches. La investigacion fue archivada debido a que en la fecha
en que ocurrieron los hechos la violacién de los topes maximos en camparna
electoral no era tipificada como delito (El Heraldo, 2018)

Daniel Coronel afirma que “Las declaraciones de dos altos directivos de
Odebrecht muestran como la constructora -y sobornadora- brasilera financié
ilegalmente en 2014 las campanas presidenciales de Juan Manuel Santos y
Oscar Ivan Zuluaga (Semana, 2018). Pagos que fueron efectuados a través de
transacciones en Panama y Brasil, en las que cada campaia recibié entre un
millén y un milléon y medio de ddlares respectivamente.

Por otro lado, se observan otras estrategias ilegales para mantenerse en
el poder como la expuesta por el escandalo de la “Yidispolitica”. En la que se
les ofrecieron cargos a los exparlamentarios Yidis Medina y Teodolindo
Avendafio a cambio de favorecer la reeleccién inmediata de Alvaro Uribe a la
presidencia en 2004. Por este hecho, fueron condenados por la Corte Suprema
los exministros Diego Palacios Betancourt y Sabas Pretelt de la Vega, y el
exsecretario Alberto Velasquez Echeverry. Hecho que evidencié como “el Estado
soborna al propio Estado”. Ante la Comision de Acusaciéon del Congreso, Uribe
declaré que “su administracion no le habia dado prebendas a Medina sino
participacion politica” (El Espectador, 2015)

Las escuchas hicieron parte de las estrategias ilegales desplegadas por
la derecha para asegurar su continuidad en el poder. El escandalo conocido
como “Las chuzadas” en las que “se descubri6 que desde la Direccién de
Inteligencia de la Policia se habian promovido interceptaciones a opositores del
Gobierno y periodistas” (El Espectador, 2018). De igual forma, esta ha sido una

practica comun que puede ser rastreada desde que Andrés Pastrana reconocio
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que recibié los narco-casetes que destaparon el “Proceso 8000” de parte de
agentes de la policia. Asi mismo, han sido victimas de interceptaciones
defensores de derecho humanos, ONGs, entre otros. En 2005 la Corte Suprema
condend a prision a Maria del Pilar Hurtado exdirectora del Departamento
Administrativo de Seguridad (DAS). El cual fue liquidado en 2011 luego de 58
anos de estar en funcionamiento.

Por otro lado, se comprobaron nexos entre la élite politica y los grupos
paramilitares a través del proceso de la “Parapolitica” en el que se capturd y se
condeno a mas del 30 % de los congresistas, es decir, un total de 97 senadores
y 102 representantes a la camara enfrentaron investigaciones. La Procuraduria
revelé que adelanta 519 procesos disciplinarios contra funcionarios en el periodo
2006-2016 por vinculos con paramilitares o bandas criminales. “Estos procesos
obedecen a conductas de homicidio, amenazas, constreiimiento electoral,
financiacion de campanas politicas, entre otras.” (Semana, 2016).

Asi mismo, se observan los “falsos positivos” que hacian parte de las
ejecuciones extrajudiciales que eran presentadas como bajas en combate por
parte de los miembros de las Fuerzas Armadas. Esto se hacia con el propdsito
de engrosar las estadisticas de la lucha contrainsurgente, en la que se
presionaba a los miembros de la fuerza publica a realizar un gran nimero de
bajas a cambio de recompensas. La Fiscalia sostiene que existen 2.248 casos,
el tribunal de la Justicia Especial para la Paz se encuentra realizando el
esclarecimiento de estos crimenes (El Pais, 2020).

Finalmente, como hemos evidenciado, la derecha ha convertido las
instituciones del Estado en instrumentos que ayudan a reproducir su
permanencia en el poder. Por ejemplo, en 1998 la empresa Dragas de Colombia,
Dragacol, que tenia una contratacién para el dragado de varios puntos del rio
Magdalena, logré firmar con éxito una conciliacién millonaria irregular con el
Ministerio de Transportes en desmedro del Estado. Reginaldo Bray Bohérquez
propietario de la mencionada empresa enfrenté un proceso judicial por este caso,
fue aportante de la campana presidencial de Andrés Pastrana (El Tiempo, 2020).

En el mismo orden de ideas, vemos el uso de las instituciones del Estado

para el beneficio de la derecha con el caso del programa Agro Ingreso Seguro
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(AIS) creado por la presidencia de Alvaro Uribe con la Ley 1133 de 2007. A
través del cual se efectué la entrega de subsidios millonarios a empresas
aportantes de la campafia de la segunda reeleccién de Alvaro Uribe (El
Espectador, 2009). Por este caso, fueron condenados el ex ministro de
agricultura Andrés Felipe Arias y miembros de la acaudalada familia Davila
Fernandez.

Como hemos podido observar, algunos sectores de la derecha no han
tenido reparos en el momento de ir en contra de la ley para proteger su
predominio en el poder. A través del uso de distintas estrategias ilegales han
favorecido su proyecto politico debilitando la democracia en Colombia y

reproduciendo los mecanismos que les son favorables para el continuismo.

2.3 Acciones de terceros que contribuyeron al predominio de
la derecha

Seguidamente, encontraremos otro grupo de decisiones y acciones que,
aunque fueron realizadas por actores ajenos a la derecha han favorecido su
predominio politico en Colombia. Por ejemplo, encontramos el efecto adverso
que supuso la radicalizacion de grupos izquierdistas. Los cuales, ante la
imposibilidad de entrar en la arena electoral y por ende no contar con los
instrumentos de participacién politica en representacion de sus intereses optaron
por la lucha armada y la revolucion. En consecuencia, ante la poblacién se
deslegitimaron sus demandas de inclusion politica y pasaron a ser
estigmatizados por ser vinculados con la violencia armada.

Lo anterior, sumado a los crimenes atroces perpetrados por algunos de
estos grupos contra la poblacion civil, como la toma de poblaciones en su gran
mayoria pueblos pobres y apartados, en los que se efectuaron bombardeos y
ataques con fusil, dejando a su paso masacres, miseria, desplazamiento forzado
y dolor en el campesinado; los secuestros y encadenamientos en condiciones
barbaricas; el reclutamiento forzado de menores de edad entre sus filas de
combatientes; entre otros, hechos que causaron dolor y sufrimiento no solo en

las poblaciones afectadas directamente, sino en todo el pueblo colombiano. Por
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estas acciones, muchos de sus militantes han enfrentado procesos legales,
condenas y un alto rechazo por parte de la ciudadania.

En el mismo orden se encuentra el fenomeno de la autoexclusion que
puede observarse desde el periodo excluyente que supuso el Frente Nacional.
“Existié una autoexclusion de amplios sectores de la izquierda colombiana, que
abogaban mas por la “revolucion” que por las posturas que se pudiesen encauzar
por el sistema politico vigente” (Sancho, 2003, p.205). Asi mismo, se puede
observar este fenomeno en la autoexclusion de las guerrillas de las FARC y ELN
en la Asamblea Nacional Constituyente de 1991. La decision de autoexcluirse no
les permitié participar a diferencia de otros grupos guerrilleros como el caso del
M-19 que se desmovilizé y logré una votacion importante para la izquierda en
ese momento.

La debilidad de la izquierda colombiana atraviesa el espinoso camino de
estar asociada a la lucha armada. Pero de igual manera, se enfrenta a la poca
articulacion de sus miembros, entre los que se encuentran sectores con matices
ideoldgicos diferentes y algunos liderazgos individualizados. Como la crisis que
se evidencid al interior del partido izquierdista el Polo Democratico, el cual en su
momento fue el mas grande del pais y el mas fuerte opositor por ocho afios del
gobierno de Uribe.

La fractura entre los dos lideres mas resaltantes de la izquierda
colombiana Carlos Gaviria y Gustavo Petro, inicio en 2007 cuando este ultimo
deseaba que los comunicados del partido Polo Democratico dieran un
contundente rechazo a las FARC, mientras que Gaviria mantuvo una posicién
distinta respecto al tema. Petro representaba la izquierda mas moderada,
mientras que Gaviria contaba con el apoyo de los sectores mas radicales como
el Partido Comunista, ANAPO, Sindicalistas, entre otros. La relacion de los
lideres era mas cercana a la rivalidad que a la alianza de intereses. En 2009 se
midieron en la consulta interna del partido para elegir el candidato presidencial,
Petro gano con el 49.6 % frente al 45.2 % obtenido por Gaviria (Semana, 2018).
A raiz de esto, Gaviria renuncié a la presidencia del partido y no acompano a

Petro en la campafia presidencial.
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Por su parte, Petro abandon6 el partido Polo Democratico y en 2011 fundo
el movimiento Progresista con el que gand la alcaldia de Bogota y en 2018 fundo6
el movimiento Colombia Humana con el que participd en las elecciones
presidenciales. En consecuencia, la convergencia entre tanta diversidad resulta
un desafio continuo que dificulta la consolidacion politica de la izquierda, por
tanto, de manera no intencional se favorece el predominio de la derecha.

Finalmente, encontramos lo que supuso la dificil situacion que enfrenta el
proyecto del socialismo del siglo XXI que fue impulsado por el expresidente
izquierdista Hugo Chavez, el cual en los ultimos afios ha desatado una crisis
humanitaria que ha impactado de manera muy fuerte en Colombia. Debido a que
se estima han migrado mas de 1.825.000 venezolanos (Migracion Colombia,
2020), quienes huyen de las condiciones precarias que atraviesan en su pais de
origen.

Alvaro Uribe durante sus dos mandatos consecutivos mantuvo una
relacion muy tensa con Venezuela en la que se dieron varios duros cruces de
palabras con el mandatario Hugo Chavez. Durante este periodo, Uribe denuncié
a Venezuela y su mandatario ante la Organizacion de Estados Americanos
(OEA) por la supuesta intervencion en los asuntos internos colombianos
argumentando que se le brindaba refugio en su territorio a las guerrillas de las
FARC y el ELN. La crisis llevo a la ruptura de las relaciones diplomaticas y a la
denuncia que Colombia interpuso en la Corte Interamericana de Derechos
Humanos contra Hugo Chavez como persona natural y contra el Estado
venezolano por las violaciones de los derechos humanos, en tanto se denuncia
que los grupos guerrilleros preparan acciones terroristas contra el pueblo
colombiano en suelo venezolano.

Esta crisis llego a su fin en 2010 con la reunién que sostuvieron en
Cartagena el nuevo mandatario colombiano Juan Manuel Santos y el presidente
venezolano Hugo Chavez. En los anos siguientes, tras la muerte de Chavez, con
la toma del poder por parte de Nicolas Maduro, la crisis del proyecto del
socialismo del siglo XXI empez6 a ser problematica para Colombia. Santos
acudié a la ONU en busca de ayuda y recursos para enfrentar la fuerte ola

migratoria venezolana. Desde entonces, esta crisis se ha agudizado y ha sido
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capitalizada por un sector de la derecha colombiana para desarrollar un discurso
en contra de la izquierda, el proceso de paz y su implementacion, argumentando
que es el inicio del “Castro Chavismo” en Colombia.

Como hemos podido observar, la predominancia de la derecha a contado
no solo con la participacién de actores derechistas que han desplegado
intencionalmente estrategias y acciones tanto legales como ilegales para
mantenerse en el poder. Sino que también encontramos acciones que han sido
llevadas a cabo por terceros que de alguna manera han sido aprovechadas por
la derecha para nutrir su poderio politico. Asi mismo, se evidencia que en
términos electorales la derecha colombiana puede ser vista como
particularmente exitosa, pero no siempre han ganado jugando limpio y
ajustandose a las reglas establecidas por lo que se supone es el juego
democratico. En la misma linea, se observan como han acudido a cambios en la
normativa establecida para asegurar su continuismo en el poder, o han hecho
mal uso de las instituciones del Estado para reproducir los mecanismos que les
permite su prevalencia en el poder. Del mismo modo, varias de las acciones y
estrategias legales que desplegaron son de corte autoritario y van en detrimento

de la consolidacion de la democracia en el pais.
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CAPITULO llI

El impacto del Proceso de Paz

Como ha sido expuesto en los capitulos anteriores, durante la presidencia
de Alvaro Uribe, “la propuesta fundamental de su periodo fue la negacion politica
de las FARC, al catalogarlas como narcoterroristas, negaba la existencia del
conflicto interno y prioriza, por ende, la recuperacion militar del territorio” (Borda,
2012). Para este fin, conté con su ministro de Defensa Juan Manuel Santos
Calderodn, quien liderd la lucha contrainsurgente con numerosos operativos
militares que les valieron altos niveles de popularidad ante la ciudadania.

Cerca de finalizar su periodo presidencial y al haber sido declarado
inexequible el referendo reeleccionista para un tercer periodo, Uribe apoy¢ la
campafia presidencial de Juan Manuel Santos Calderén 2010, en quien
aseguraba el pais continuaria con la politica de seguridad democratica que
habian desarrollado hasta ese momento. Cuando se dieron a conocer los
resultados del triunfo electoral, Juan Manuel Santos agradecié a sus seguidores
y a su mentor, "Sefior presidente Alvaro Uribe: este es su triunfo y el de todos
quienes queremos conservar su legado. Colombia ha votado por defender sus
logros y propuestas” (EI Mundo, 2010).

A pocos dias de su posesion, Juan Manuel Santos entablé dialogos con
los mandatarios Rafael Correa de Ecuador y Hugo Chavez de Venezuela, ambos
mandatarios de izquierda, con quienes habia mantenido tensas relaciones
cuando fue ministro de Defensa durante el ultimo periodo presidencial de Uribe.
Debido al bombardeo del campamento guerrillero ubicado en la selva del
Guaviare zona limitrofe con Ecuador, en el que se dio de baja al comandante de
las FARC, Edgar Devia alias Raul Reyes y otros milicianos en la “Operacion
Fénix”. Por este motivo, se produjo el rompimiento de las relaciones con
Ecuador, pais que abrié proceso penal para aclarar los hechos ocurridos en el
bombardeo. Esto involucré no solo al ministro Juan Manuel Santos, sino también

a los generales Oscar Naranjo y Fredy Padilla de Ledn. En aquel momento, Uribe
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defendio de las acusaciones a su ministro, justificando que el bombardeo fue una
accion contra el terrorismo (EI Comercio, 2009).

Asi mismo, en la presidencia de Santos fue aprobada la Ley 1448 de
2011, Ley de Victimas y Restitucion de Tierras, con la cual, se hacia
reconocimiento a la existencia del conflicto armado interno y se dio paso a tratar
el problema de la violencia de otra manera en la que las victimas podrian aspirar
a una reparacion. Este hecho habia sido negado por su antecesor al optar por
derrotar militarmente la guerrilla negando la existencia de un conflicto interno.

En el primer periodo de gobierno de Juan Manuel Santos (2010-2014), el
objetivo central era mantener la politica de seguridad democratica como el
legado de su antecesor, pero después de asumir el poder, los medios
especularon sobre negociaciones que el mandatario estaria llevando en secreto
con el grupo de las FARC (Serna y Marin, 2018). Las acciones de Santos
provocaron reacciones adversas en el expresidente Uribe, quien afirmoé que en
el gobierno Santos la seguridad estaba decayendo mientras se negociaba
secretamente en Cuba. Asi mismo, le parecia inconcebible que se restablecieran
relaciones con Hugo Chavez, quien protegia a la guerrilla de las FARC en
territorio venezolano (El Espectador, 2012).

Las fuertes declaraciones de Uribe generaron gran confusién en el pais y
el pronunciamiento de algunos ministros del gabinete Santos, quienes negaron
las afirmaciones de Uribe. Pocos dias después, Juan Manuel Santos en
alocucion presidencial confirmaba el inicio de los dialogos de paz con la guerrilla
de las FARC en Cuba. En consecuencia, Alvaro Uribe se encaminé en la
creacion de un nuevo partido politico llamado el Centro Democratico, el cual usé
como tribuna para hacer oposicion a los dialogos de paz.

Las acciones tomadas por el gobierno Santos y su discurso a favor de la
apertura del proceso de paz se debieron en gran medida, al agotamiento de la
estrategia y accion militar del plan de seguridad democratica heredado de su
mentor Uribe y del cual él fue impulsor y participe durante su tiempo como
ministro de justicia 2006-2009. La situacion del conflicto en el pais se encontraba
en una base sobre la que, si bien habian logrado sacar a las FARC del territorio

central, este grupo ahora hacia presencia en la periferia del territorio nacional
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(Avila, 2019). Las FARC habian sufrido una merma importante pero no habian
sido derrotadas militarmente como se esperaba, el gasto militar era muy alto y el
estancamiento del conflicto daba la posibilidad de reformular la estrategia y
buscar nuevas vias mas efectivas como el dialogo.

Santos abrié paso a una estrategia alternativa, en la que cont6 con el
apoyo de su amigo y ex primer ministro britanico Tony Blair, con quien escribid
el libro titulado “La tercera via: una alternativa para Colombia” en 1999. En la que
plantean una corriente moderna con un enfoque de “el mercado hasta donde sea
posible y el Estado hasta donde sea necesario” (Portafolio, 2014). A pesar de
esto, Santos no se desvinculd de su posicion neoliberal y ratifico las relaciones
con Estados Unidos mediante la firma del TLC en 2012. Sin embargo, es
innegable su compromiso de construir la paz en el pais. Asi mismo, busco
disminuir la violencia que venia siendo avivada por el uribismo y tomé distancia
de “esa derecha terrateniente, provinciana y mafiosa” (Rodriguez, 2014, p.97).

La derecha frente al proceso de paz sufrié una fractura muy fuerte y se
formaron lo que Gamboa (2019) denomina una “faccion pacifista” de tendencia
mas liberal y otra “faccion guerrerista” de tendencia conservadora. Las cuales,
polarizaron al pais en torno a si defender o atacar los didlogos de paz de La
Habana. Muestra de ello, fue la agitada campafia presidencial de 2014 que fue
denominada la “guerra sucia” por parte de los medios de comunicacion, debido
a los multiples ataques lanzados entre los dos principales aspirantes de la
derecha. La paz fue el eje central de esa campafa en la que una faccion proponia
acabar con los didlogos y la otra abogaba por concretarlos e implementar la paz.

Santos gano la reeleccion y los dialogos de paz llegaron a su fin después
de cuatro afos el 24 de agosto de 2016, con la firma del Acuerdo final para la
terminacion del conflicto y la construccion de una paz estable y duradera (United
Nations, 2016). En septiembre del mismo afo, Santos acudié a ante los
miembros de la ONU a presentar el acuerdo de paz. Frente a los que afirmé “hoy
regreso a las Naciones Unidas, en el Dia Internacional de la Paz, para anunciar
con toda la fuerza de mi voz y de mi corazén que la guerra en Colombia ha
terminado” (BBC, 2016).
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Juan Manuel Santos buscé que la comunidad internacional tomara interés
del conflicto colombiano a través de la Diplomacia para la Paz, con base en “el
acercamiento regional, la diversificacion estratégica y la busqueda de prestigio
para potenciar a Colombia en el sistema internacional” (Sanchez y Campos
2019). De esta forma, en la Asamblea General de la ONU pudo exponer los
éxitos y desafios que suponia el proceso de paz, y los esfuerzos que se estaban
llevando a cabo para concretarla. De igual forma, expuso que se requiere de
cooperacion y financiamiento para afrontar el posconflicto (Borda y Gomez 2017:
225).

Por su parte, la Corte Constitucional aprobd el 18 de julio de 2016 el
plebiscito con el que Santos busco refrendar lo pactado con las FARC en el
proceso de paz. La campafna del plebiscito por la paz evidencié la maquinaria
usada para aumentar la polarizacién en los colombianos. Por ejemplo, el Centro
Democratico usdé como estrategia para adherir votos apelar a la indignacion
ciudadana y no al debate de los temas importantes para la paz y al
fortalecimiento de la democracia del pais. Esto fue admitido por Juan Carlos
Vélez, gerente de la campafia del “No” del Centro Democratico, quien afirmé que
‘la profundizacion de esta campafna fue mandar el mensaje direccionado para
‘sacar la piedra de los electores’, por estrato y ubicacion geografica” (El
Espectador, 2016).

En este contexto, el plebiscito se realiz6 el 2 de octubre de 2016. El “No”
se impuso con el 50 % frente al “Si”, con el 49 %. La “faccién guerrerista” de la
derecha se anotdé un triunfo frente a la “faccién pacifista”, la fractura en la derecha
era cada vez mas profunda. Cinco dias después del triunfo del “No” en el
plebiscito y en medio de la alta polarizacién que sufria el pais, el presidente Juan
Manuel Santos fue galardonado con el Premio Nobel de la Paz de 2016, “por sus
decididos esfuerzos para acabar con los mas de 50 afios de guerra civil en el
pais, una guerra que ha costado la vida de al menos 220.000 colombianos y
desplazado a cerca de seis millones de personas", afirmé Kaci Kullman Five,
Coordinadora del comité Noruego del Nobel (BBC, 2016).

La fractura de la derecha ante el proceso de paz evidencié que cada

faccion responde a intereses diferentes. Por un lado, se encuentra un grupo con
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poder regional en acenso a nivel nacional vinculado a los agronegocios con
firmes intereses en la posesién de grandes extensiones de tierras que se
identifican y se fortalecen con el uribismo. Esta faccion de la derecha vio
afectaciones directas en sus intereses si se cristalizaban los acuerdos de paz,
que tienen como primer punto la reforma rural integral la cual resulta seriamente
problematica. Por ejemplo, la Federacion Nacional de Ganaderos (FEDEGAN)
se opuso fuertemente al proceso de paz y apoyo al uribismo. Su expresidente
Jorge Visbal Martelo fue condenado a prisibn por tener nexos con los
paramilitares de las AUC. Asi mismo, en 2018 el actual presidente de FEDEGAN
José Félix Lafaurie Rivera fue el aspirante del uribismo para ocupar la Contraloria
General (RCN Radio, 2018).

Del otro lado, se encuentra Juan Manuel Santos como representante de
la élite capitalina tradicional de inclinacién liberal que ha estado histéricamente
en control del poder politico a nivel nacional. Su tio abuelo fue el expresidente
liberal Eduardo Santos Montejo, quien goberné Colombia entre 1938 y 1942.
Esta faccion de la derecha ve en el acuerdo de paz y el fin de la guerra, un paso
hacia la consolidacion de Colombia como pais atractivo para la inversion de
grandes capitales.

Santos junto con su amigo el millonario britanico Tony Blair, quien ha sido
asesor de JP Morgan Chase, un banco inversionista de Wall Street (Financial
Times, 2012), plantean una “Tercera Via”, que resulta ser una especie de
reconfiguracion del neoliberalismo en una version que toma distancia de la
ortodoxa clasica y proponen un cambio hacia una vision heterodoxa que esta
dispuesta a aceptar la regulacién estatal en cierta medida (Puello y Gunturiz,
20015). Como el mismo Santos lo promueve “el mercado hasta donde sea
posible y el Estado hasta donde sea necesario”. Por tanto, el modelo socio
economico del pais nunca estuvo contemplado como tema de discusion en los
dialogos de paz.

La polarizacion atravesada durante todo el Proceso de Paz y el resultado
del referendo por la paz sirvieron para fortalecer la faccion guerrerista, que logro
consolidarse en 2018 tanto a nivel congresal como a nivel presidencial con el

triunfo del candidato del Centro Democratico, lvan Duque. Quien en su gobierno
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no ha facilitado la implementacion de lo pactado en el acuerdo. Al inicio de su
mandato se propuso que el acuerdo fue una politica de paz del gobierno anterior
y no un compromiso adquirido a nivel estatal. Sin embargo, la Corte
Constitucional, aclaré que los acuerdos de paz conferian obligacién “a todas las
instituciones y organos del Estado, no solo al Gobierno Nacional” (Corte
Constitucional, 2017). La falta de disposicion por parte del gobierno Duque ha
llevado a marcha lenta la implementacion de los acuerdos.

La fractura interna que ocasion6é el proceso de paz a la derecha
colombiana abridé un proceso de reconfiguracién del escenario politico nacional
en el que las condiciones que en afos anteriores les fueron muy favorables para
mantenerse ininterrumpidamente en el poder se van transformando. De esta
forma, se inicia un proceso de cambio no solo al interior de la derecha, sino que
se expande a los ciudadanos y las expectativas que estos sostienen de cara a

transitar hacia una democracia moderna e inclusiva en un futuro préximo.
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CONCLUSIONES

La historia politica contemporanea colombiana esta fuertemente marcada
por la violencia y la exclusion. Adicionalmente, esta combinacion de violencia y
exclusién es uno de los factores que explica el predominio politico de la derecha
en este pais durante el periodo 1998-2018. Los lideres y partidos de derecha
han logrado a lo largo de los afios desplegar acciones y estrategias legales e
ilegales que les han permitido generar los mecanismos de reproduccion del
continuismo en el poder. De este modo, han logrado moldear a la medida de sus
necesidades la normativa y han hecho mal uso de las instituciones estatales para
beneficio propio.

Inicialmente las élites capitalinas centralizaron el poder a través del
bipartidismo de los partidos tradicionales. Pero con el cambio constitucional de
1991 y la llegada del nuevo milenio, se dio paso a la entrada en el poder de
lideres y élites regionales que, aunque comparten la ideologia de derecha,
mantienen divergencia de intereses, como por ejemplo, los agronegocios y las
grandes extensiones de tierras en zonas rurales.

La disparidad entre estos dos sectores derechistas no represento
mayores dificultades a lo largo de varios afios, como quedd evidenciado en la
transicion electoral del bipartidismo al multipartidismo. Etapa que significé el
reacomodo de las fuerzas politicas del pais sin que esto representara la pérdida
del predominio de la derecha colombiana. Sin embargo, a partir de 2011 la
diferencia de intereses en el interior de la derecha salieron a la luz, a raiz del
reconocimiento del conflicto armado y el inicio de los didlogos de paz del
gobierno de Juan Manuel Santos y la guerrilla de las FARC. En ese periodo, el
pais presencio la fractura de la derecha colombiana, que terminé por dividirla en
dos facciones contrapuestas que se disputaron el poder mientras se atacaban
mutuamente.

Por otro lado, la derecha colombiana puede ser vista como
particularmente exitosa en términos electorales. Pero como observamos en el
capitulo 1l, en las estrategias electorales, los lideres y partidos derechistas

acudieron repetidamente a la creacion de nuevos movimientos y partidos
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politicos que usaron como vehiculos electorales, muchos de los cuales no
lograron conquistar curules congresales y se caracterizaron por hacer uso de
opciones movilizadoras no distributivas. Por ejemplo, emplearon un discurso
radicalizado en el que se priorizé la seguridad y se invisibilizé la desigualdad
como la raiz de la violencia. Asi mismo, los lideres y partidos hicieron uso de
opciones movilizadoras no programaticas en las que se exalto la imagen del lider
con un alto grado de personalismo.

Se evidencid, que en la transicion del bipartidismo al multipartidismo, los
lideres de la derecha colombiana apelaron en su gran mayoria a la estrategia
antipartidista, con la que buscaron afanosamente tomar distancia de los partidos
tradicionales a los cuales pertenecian. La disidencia fue uno de los rasgos mas
caracteristicos producto de la fragmentacion en el interior de la derecha que
marcaron el proceso de transicion del bipartidismo a el multipartidismo.

Asi mismo, esta estrategia antipartidista vino acompanada de un alto
grado de personalismo en el que se exaltd la imagen del lider que podria
organizar el caos que consumia al pais. Entre los que encontramos el caso de
las candidaturas en 1998 y 2002 del general retirado Harold Bedoya, quien
planteaba un proyecto de ultraderecha radical. En el mismo orden, las
candidaturas exitosas en 2002 y 2006 de Alvaro Uribe, giraron en torno a la
imagen del lider que llegaba con su mano firme y corazén grande a salvar a
Colombia del caos que los partidos tradicionales no pudieron arreglar.

La presencia femenina de los antipartidistas vino de la mano de Noemi
Sanin, quien en 1998 marcé distancia de los conservadores y formé el
movimiento Si, Colombia, con el que participd en las elecciones de 1998 y 2002.
Sin embargo, para las elecciones de 2010, olvidé su discurso antipartidista y
regresé a las filas del Partido Conservador para ser la candidata presidencial.
Por otro lado, encontramos a Marta Lucia Ramirez, quien fue la candidata
presidencial conservadora en 2014. Pasado el tiempo, en 2017, renuncié a su
partido de origen apelando a un discurso antipartidista. De este modo, formo el
movimiento Por una Colombia Honesta y Fuerte, con el que particip6é en la

consulta interna derechista en la que gand el segundo lugar después de Ivan
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Duque. Gracias a esta estrategia, Ramirez es la actual vicepresidenta de
Colombia.

Por otro lado, es posible evidenciar que, para mantenerse en el poder,
acudieron a alianzas electorales en segunda vuelta como la concretada por
Andrés Pastrana para ganar las elecciones en 1998, a la cual se le llamé alianza
suprapartidista que integraron diversos sectores de derecha. Por otro lado,
también observamos alianzas en primera vuelta como las elecciones 2006, en
las que los partidos Conservador, Cambio Radical y Partido de la U prefirieron
adherir su apoyo a la reeleccion de Uribe, quien gozaba de una alta popularidad
y no presentar candidatos propios a la contienda. A través de esta estrategia, los
partidos prefirieron adherir apoyo al candidato con mayor posibilidad de ganar
que lanzar candidaturas propias. De este modo, Alvaro Uribe gané la reeleccion
presidencial en primera vuelta.

En la misma linea, en 2010 observamos la Coalicion de Unidad Nacional
que reunio a todos los partidos politicos derechistas con mayor representacion
en el congreso en apoyo unanime a la candidatura de Juan Manuel Santos en
segunda vuelta, frente al candidato de centro izquierda Antanas Mockus. Dicha
coalicion es la unica que ha logrado juntar a todos en un bloque derechista
durante los veinte afos de nuestro estudio, con la cual aseguraron la continuidad
en el poder. La coalicidén se vio seriamente afectada con la fractura ocasionada
en el interior de la derecha poco tiempo después de las elecciones, debido a la
disputa entre los partidarios de los didlogos de paz y los que se oponian de forma
enérgica.

Las alianzas formadas para las elecciones de 2014 resultardn ser las mas
interesantes de los ultimos afos, debido a la fractura de la derecha y el cambio
de escenario que esto representd para cada una de las facciones. Juan Manuel
Santos buscaba ganar la reeleccion y se enfrentaba a la candidatura de Oscar
Ivan Zuluaga del Centro Democratico. Santos luchaba por continuar con el
proceso de paz y logré con éxito algo inédito en la historia del pais, adherir el
apoyo de sectores de izquierda y centro izquierda, unidos en el Frente Amplio
por la Paz. Es un hecho remarcable sin duda para el fenédmeno de la

predominancia de la derecha en el poder. Porque si bien, en ese momento
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representd que la derecha continuara en el poder, al mismo tiempo, era reflejo
de su desarticulacion, la cual evidencia la dificil crisis interna que atraviesan
debido a las grandes diferencias de intereses que sostienen sus miembros.

En 2018, la derecha hizo uso nuevamente de la estrategia de bloque que
habia llevado a cabo con éxito en las elecciones de 2010. La presencia en
segunda vuelta de un candidato de izquierda ocasiond que se concretara una
alianza entre todos los partidos derechistas colombianos a excepcion del Partido
de la U del saliente presidente Juan Manuel Santos. Esta estrategia les permitié
continuar en el poder, pero a su vez evidencio el fortalecimiento electoral que ha
venido demostrando la izquierda colombiana en los ultimos afos. Este fenbmeno
de fortalecimiento de la izquierda tiene un efecto unificador visible en los partidos
de derecha, que acuden a coaliciones de bloque para continuar en el poder.

Como hemos podido observar, la suma de diversas estrategias de tipo
electoral y el acierto en el uso de varias de ellas, han facilitado el predominio de
la derecha colombiana en el poder. Pero nos queda claro, que dicho fendmeno
no puede ser explicado solo por el uso de estas estrategias, sino que a estas se
sumaron otras estrategias en las que existieron acciones que, aunque se dieron
dentro del marco de la ley, estuvieron marcadas por medidas de tipo autoritario.

Por ejemplo, Alvaro Uribe, al iniciar su primer periodo presidencial en el
ano 2002, declar6 al pais en Estado de Conmocion Interior como parte de las
medidas de su plan de seguridad democratica, esto significé que se diera un
aumento en el gasto policial y militar, se expidieron decretos que dotaron de
facultades a la policia, se buscé otorgar mayores poderes a las Fuerzas Armadas
por medio de un Estatuto Antiterrorista que no obtuvo el visto bueno de la Corte
Constitucional. Asi mismo, se legitimd este autoritarismo haciendo uso de un
discurso que privilegio la seguridad nacional, en el que se nego la existencia del
conflicto armado interno y se invisibilizé el grave problema de la desigualdad que
es la principal razon de la espiral de violencia en el pais.

Por otro lado, se observa que la derecha buscé ayuda internacional para
financiar la lucha contrainsurgente. A través del “Plan Colombia” , el gobierno
estadounidense brindé apoyo econdmico al Estado colombiano para combatir la

lucha armada y atacar el narcotrafico, sin que se hallan logrado concretar con
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éxito ninguno de los dos objetivos. Sin embargo, Colombia fortalecié su fuerza
publica haciendo un excesivo uso del presupuesto nacional dedicado a la guerra
y aplicando nuevos impuestos destinados al mismo fin.

Lo anterior, sumado a el reacomodo efectuado en la normativa
constitucional, que facilit6 moldearla y ajustarla al uso de sus necesidades
dependiendo del contexto que se presentara. La derecha no solo realizé cambios
constitucionales para continuar en el poder, sino que también, adelantaron
reformas politicas con las que buscaron cerrar el sistema politico para evitar la
proliferacion de nuevos movimientos y partidos politicos en la arena electoral.

Todas las medidas mencionadas fueron mostradas a la ciudadania de una
forma positiva a través de los medios de comunicacion, que son usados para
difundir y proteger sus intereses. La falta de periodismo imparcial ha facilitado
que se tergiverse la complicada situacion politica del pais y ha servido para
difundir la idea de una “izquierda problema”. Se debe tener en cuenta, que los
medios de comunicacién colombianos pertenecen a grandes conglomerados que
brindan apoyo a las campanias electorales de la derecha.

A demas de todo lo expuesto anteriormente, algunos sectores derechistas
no tuvieron reparos en acudir a estrategias de indole ilegal para mantener su
predominio politico. Observamos diferentes grados de delitos, es decir algunos
de los delitos cometidos pueden ser catalogados como unos mas corrosivos que
otros. Por ejemplo, el mas frecuente fue el financiamiento ilegal de campanas
politicas y los gastos que sobre pasaron los topes permitidos. En la misma linea,
encontramos el ofrecimiento de dadivas a cambio de votos favorables para la
aprobacion de leyes que favorecian su permanencia en el poder como el caso
de la Yidispolitica o la entrega de subsidios millonarios para aportantes de sus
campanas a través de Agro Ingreso Seguro (AlS).

Pero el caso de AIS no es el Unico a través del cual la derecha hizo mal
uso de las instituciones del Estado para su propio beneficio. También
encontramos, que las oficinas de la Direccion Administrativa de Seguridad (DAS)
fueron convertidas por la derecha en un instrumento para la persecucion politica
contra opositores y adversario a quienes realizé6 escuchas completamente

ilegales. De la misma forma, se exigio a las Fuerzas Armadas altos numeros de
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bajas en combate para justificar el alto gasto en el presupuesto nacional
destinado a la guerra, medida que resulté en la tragedia de los falsos positivos.
Por otro lado, encontramos el desfalco al Estado que supuso el caso Dragacol y
los presuntos aportes a la campana presidencial de Pastrana en 1998.

De esta forma, con una larga trayectoria en el poder, la derecha
colombiana ha logrado generar mecanismos que le han permitido la
reproduccion de este predominio. Es decir, a través del uso de recursos del
Estado han logrado reproducir el continuismo como una especie de engranaje
que se ha perfeccionado con el paso del tiempo.

Por otro lado, se pudo observar que la derecha no solo realizé alianza
entre diversos grupos politicos, sino que también se pudieron comprobar los
fuertes nexos existentes entre lideres de diversos partidos derechistas con
grupos paramilitares. La Parapolitica evidencioé que dichos nexos no se trataban
de unos pocos casos aislados, por el contrario, el paramilitarismo habia logrado
infiltrar desde los puestos mas altos de la élite, pasando por senadores,
diputados, gobernadores y alcaldes, hasta niveles locales con servidores
publicos.

Pero debemos enfatizar, que el predominio de la derecha colombiana no
solo se fortalecio a través de las acciones realizadas de forma intencional por
parte de sus miembros fueran estas legales o ilegales. También podemos
identificar acciones que identificamos como la “colaboraciéon” de otros actores
politicos al predominio de la derecha. Es decir, acciones que se suscitaron por
actores ajenos a la derecha pero que favorecieron su fortalecimiento. Entre las
que destaca la radicalizacion de sectores de izquierda y su vinculacion a la lucha
armada. En ese mismo orden, los crimenes que fueron efectuados por los grupos
guerrilleros contra la poblacion civil y el fuerte rechazo que esto supuso en la
ciudadania. Del mismo modo, la situacion critica que sufre la vecina Venezuela
ha servido de manera excepcional a la derecha colombiana, para desarrollar un
argumento en el que quiere mostrar a los colombianos lo peligroso que resulta
un proyecto izquierdista para el pais.

La derecha mantuvo una politica de exclusion de la izquierda que logré

ocasionar el fendbmeno de la autoexclusion por parte de algunos sectores
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izquierdistas, como una especie de circulo vicioso en el que, a mas exclusion,
mayor autoexclusion. Esta autoexclusion, se suma a la poca articulacién que ha
demostrado la izquierda colombiana, la cual entre tanta diversidad no ha logrado
concretar un camino que la unifique.

Sin embargo, es posible observar acciones realizadas por la derecha que
afectaron fuertemente a la izquierda. Por ejemplo, en el aio 2013, el Procurador
General de la Nacion, Alejandro Ordofiez, quien es ampliamente conocido por
su postura de derecha radical, destituy6 e inhabilité por quince afios para ejercer
cargos publicos al izquierdista Gustavo Petro cuando era el alcalde mayor de
Bogota. Lo anterior, debido a la crisis ocasionada en el sistema de recoleccion
de basuras desde el 18 al 20 diciembre 2012 en Bogota.

Aunque Petro apel6 la decisiéon, la Procuraduria ratifico el fallo y el
presidente Juan Manuel Santos firmo la destitucidon, a pesar de que la Comision
Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) solicité al Estado colombiano
adoptar medidas cautelares a favor de Petro y suspender inmediatamente la
destitucion. Petro sostuvo que “su destitucion fue parte de una persecucion de
sus opositores politicos, debido a una serie de decretos que firmé como alcalde
de Bogota y por su ideologia izquierdista” (El Heraldo, 2020). El 18 de agosto del
2020, La Corte Interamericana de Derechos Humanos fallé a favor de Gustavo
Petro e “indico que se violo el principio de jurisdiccionalidad, imparcialidad,
presunta inocencia y derecho a la defensa” (El Espectador, 2020)

Por otro lado, el cuatro de agosto de 2020, la Corte Suprema de Justicia
dicté arresto domiciliario para el lider mas resaltante de la derecha, el
expresidente Alvaro Uribe por riesgo de obstruccién a la justicia en el proceso
que se le acusa por los delitos de fraude procesal y soborno a testigos. Todo
inicié el 2014, en un debate congresal cuando el senador izquierdista del Polo
Democratico Alternativo, lvan Cepeda, acusé a Uribe de tener nexos con
narcotraficantes y paramilitares. Las acusaciones fueron sustentadas con los
testimonios de paramilitares presos que sostienen que Uribe junto con su
hermano Santiago son los fundadores del Bloque Metro, un brazo armado de las

Autodefensas Unidas de Colombia (AUC) en la década de los noventa. Santiago,
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el hermano menor de Uribe se encuentra actualmente preso por la formacién de
otro grupo paramilitar lamado los Doce Apostoles.

A raiz del mencionado debate congresal, Alvaro Uribe denuncié ante la
Corte Suprema de Justicia a lvan Cepeda. Después de las investigaciones, en
2018, la Corte desestim6 las acusaciones contra Cepeda e inicidé las
investigaciones contra Alvaro Uribe que hoy lo mantienen privado de la libertad.
Pero esta no es la Unica investigacion contra Uribe. Actualmente, se estima que
hay 60 investigaciones abiertas en su contra, “que van desde homicidio hasta
compra de votos” (BBC, 2020). Asi mismo, la Corte Suprema de Justicia cit6 a
el expresidente Alvaro Uribe por el proceso que se adelanta por la masacre de
El Aro cometida por paramilitares en 1997, cuando Uribe era gobernador de
Antioquia.

Finalmente, con el proceso de paz quedd claro que la diferencia de
intereses dentro de la derecha no solo logré bifurcarla y debilitarla, sino que
represento el inicio de un nuevo proceso en el pais. Se abridé paso a escenarios
que no eran posibles anteriormente en los que la derecha no solo se desarticula
y se ataca mutuamente, sino que salen a la luz situaciones que ayudan a
desdibujar el imaginario que se formd durante tantos afos de la izquierda
vinculada a la violencia. Lo anterior, ha permitido que el debate nacional se
enriquezca con las ideas de posturas que anteriormente no fueron escuchadas
como es el caso del partido Fuerza Alternativa Revolucionaria del Comun
(FARC) que surgié como parte de los acuerdos de paz. La diversidad de posturas
politicas es fundamental para enriquecer el camino que conduzca al pais hacia
una democracia moderna mas inclusiva.

Con todos los cambios que han producido en el pais gracias al acuerdo
de paz, la falta de interés del gobierno Duque por implementar lo pactado y el
aumento en la violencia en zonas rurales donde gané el Si en el Plebiscito por la
Paz de 2016. Aumentan el descontento nacional y representan un desafio mayor
para asegurar la predominancia de la derecha en un futuro proximo. Es posible
que la derecha en aras de mantener su continuismo en las siguientes elecciones
se incline por una posicién mas moderada y busque la ya conocida estrategia de

unificacion en bloque derechista ante un contrincante de izquierda.
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Entonces, a la luz de todo lo expuesto, podemos entender que la
predominancia de la derecha colombiana a lo largo de estos veinte afos de
estudio es el resultado de la convergencia de multiples factores, entre los que
encontramos estrategias y aciertos electorales, acciones y estrategias legales e
ilegales y el claro aprovechamiento de situaciones provocadas por terceros.

A partir de la presencia de estas acciones ilegales como parte de la
explicacion del predominio de la derecha en Colombia, cabria preguntarse dos
cosas. En primer lugar, hasta qué punto la derecha colombiana hubiera obtenido
los mismos éxitos electorales de haberse mantenido dentro del marco de la
legalidad. Lo considerado aqui hace pensar que no hubiera sido este el caso. En
segundo lugar, hasta qué punto el predominio de la derecha ha terminado por
generar un impacto negativo sobre las posibilidades de la consolidacion de la

democracia en Colombia. Por lo visto aqui, este bien podria haber sido el caso.
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